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ELOSZ0.

Tébb mint husz esztendeje, hogy a Magyar Torténelmi
Tarsulat akkori eInokétdl, Klebelsberg Kuno groftol azt a meg
bizast kaptam, gyijtsem 0Ossze ¢és rendezzem sajtdé ala Jozsef
foherceg nador iratait. A, Magyarorszdg Ujabbkori Torténe-
tének Forrasai“ cimen akkor meginditott 1j kiadvanysorozat
terveivel kapcsolatban meriilt f6l ez a gondolat. Klebelsberg
grof a legfontosabb foladatok ko6zé tartozonak tekintette a kor-
manyzattorténet folkarolasat. A Tarsulat 1922. évi november
30-an  tartott kozgylilésén mondodit elndki megnyitobeszédében
fejtette ki erre vonatkozo elképzeléseit. A régebbi idére, Eszter-
hazy Pal herceg nadorsagatél kezdve, elegendének tartotta a
nadorok  miikddésének  foldolgozasat  életrajzokban, II.  Jozsef
Osszbirodalmi kisérletének bukasa utdn, a vilagnézeti -ellentétek
ki¢lezddése idejétdl azonban a nadorok allamiratainak, levelei-
nek és esetleges naploinak kiaddsat vette tervbe. Igy jutott
ennek a sorozatnak ¢élére Malyusz Elemér professzor ur kitiind
kiadvanya Sdandor Lipot foherceg ndador iratairol, amelyhez a
Jozsef nador élete és iratai folytatasként csatlakozik.

Mar a tervezés pillanatdban vilagos volt, hogy Jozsef
nador  félszazadot = meghaladdé  kormanyzatanak  foldolgozasa,
amely az egész XIX. szazadeleji reformkort feldleli, a terjedel-
mes sorozatok kozé fog tartozni és az anyaggyljtés szempontja-
bol is jelentékeny igényekkel fog follépni. Az elsé évek kutatd
munkdja megmutatta, hogy milyen nagy anyaggal kell a ki-
adonak megkiizdenie és mar az [Iratok els§ kotetének kozre-
adasakor  kifejtettem, hogy a nagyterjedelmii anyag hata-
rozott tagozast kovetel meg. Ennek kereteit az események
a nadornak az egyes korokban elég Ilényegesen megvéltozot!
szerepe magiaitél adjak. Az 1812-ben életbeléptetett abszolutiz-
mus, amelytél 1825-ben mégis ismét visszatértek az alkot-
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méanyos korményzathoz, a nadort kordbbi hataskorének jelen-
tékeny részét6l megfosztotta ¢és alkotmanyos tényezébdl tény-
leg csak tartomanyi helytartova degradalta. Ez a korszak tehat
élesen elvalik kormanyzosaganak ugy megel6z6, mint kovet-
kezd szakaszatol. De az alkotmany helyredllitisa 1825-ben
korantsem juttatta a nadort ismét abba a szerepkorbe, amelyet
azelott betoltott. Ha régi elveit érvényesiteni akarta, tartoz-
kodébban  kellett viselkednie, magasabbrol kellett irdnyitania
és dontenie az egymassal szemben all6 er6k harcaban. Nem all-
hatott be olyan hatarozottan a mnemzet érdekeinek harcosdva,
amint azt 1812 el6tt cselekedte. Igy az 6 miikodésének harom
korszakat a kovetkez6 cimekkel jellemezhetjiik: harc oz alkot-
manyért, — abszolutizmus, — reformkor. A jelen kotet és az
Iratok hozzéd csatlakozd négy elsd kotete — amelyek kozil a
negyedik, a mai nehéz viszonyok kozott, csak ennek az életrajzi
résznek a megjelenése utdn fog sajto ala keriilni — csak az els6
korszakot oleli fo6l. A harcot az Osszallam eszméjével szemben
az 1812-1 ,allamcsinyéig, azt a korszakot, amely Jozsef
foherceg nador életében a legkiizdelmesebb, erds Osszeiitkdze-
sekkel, sok, a nadornak komoly gondot ¢és keserliséget okozd
fordulattal. Ezt a harcot 36 éves kordban foladni kényszeriilt,
de allaspontja mellett hiven kitartva, tovabbra is szilard meg-
gy6zodésének képviseldje. A rezervaltabb allaspont, amelyet a
mult tapasztalatai utan elfoglalt, nem sodorjak tobbé tugy bele
a kiizdelembe, mint az els6 korszakban. Nincsenek tehat olyan
¢les Osszelitkdzései. A kezdeményezést nem maga veszi kezébe.
A josagos gondozé tandcsadasaval és éberségével szolgilja az
igyet. Elete tehat nyugalmasabb, mikodése inkdbb az eldontés
fényére korlatozott.

Ezzel szemben az els6é korszakban a nddor a részletkérdé-
sekkel is maga foglalkozott. Nemcsak tanulmanyozta az {igye-
ket, elmélyedt, tervezett, javaslatokat készitett, munkalatok
terveit dolgozta ki. Targyalt a szakemberekkel, vitaba szallt
az ellenkezd vélemények képviseldivel. Ez ennél a résznél Kkiilo-
nosebb nehézségek elé allitja a feldolgozot. A jaték nagy tétje
akkor az alkotmanyos forma volt és mellette a nemzeti érvénye-
sillés, az Onallosag. Ennek érdekében mindenckelott az erdk
folszabaditasat kivantdk, és a kiviteli tilalmak ¢és vamiigyi kor-
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lalozésok ellen folyt a harc. Ki kellett tehat térnem a Kkeres-
kedelmi és iparpolitikara, a vamiigyre. Nemcsak abbol a nézo-
pontbol, hogy a nador milyen allaspontot foglalt el, hanem a
megitélés szempontjabol arra is, hogy a, bécsi kormanyzatnak
mi volt a célja, é Magyarorszagon akkor hogyan gondolkoztak
err6l. Ez a kor — inar 1790 6ta — az alkotmanyossag mellett
mindenekeltt ezt a kérdést tartotta megoldandonak. A  szo-
cidlis  kérdésnek mar voltak kivalo  elbharcosai:  Hajnoczy
Jozsef, Batthyany Alajos grof ¢€s Berzeviczy Gergely, de a
szocidlis kérdés megoldasat nem képzelhették el a gazdasagi
problémak rendezése el6tt. A felfogds ugyanaz, mint Széchenyi-
nél. Nem a politikusok, de az irok az eszmék hirdetéi, Széchenyi
elofutarjai. Nagyon fontos volt tehat a kormanyzattorténet,
szempontjabol a kor gondolkoddsat is megismertetni. A napd-
leoni habortk a katonai kérdésekei, az ujoncozast és az inszur-
rekcid szervezetét toltak el6térbe, a szerencsétlen haborak a
papirpénz elértéktelenedését, a rendek nemzeti programul ja a
magyar kulturdlis kérdéseket, elsOsorban a nyelv ligyét. Ezek-
nek részletesebb targyalasa tehat nem volt mellézhetd. Annal
kevésbbé, mert kutatasaim eredményeképen meg kell allapita-
nom, hogy a magyar torténelem eddig nagyon mostohan bant
el ezzel a korral. Ambar Wertheimer Ede két munkajaban is
ramutatott arra, hogy milyen fontos kérdések forogtak akkor
szOnyegen és két. orszaggyllés torténetének, az 1807-nek és
az 1811—I12-nek foldolgozasaval mar eléggé bebizonyitotta,
hogy akkor a rendek milyen komoly oOntudattal és elhatarozott-
saggal szallottak sikra a magyar nemzeti érdekekért és milyen
kovetkezetesen  épitették ki nemzeti programmjukat, a koz-
vélemény ¢€s torténettudomanyunk alig vetlek iudomast ezek-
r6l a tényekrdl. A kozvéleményben ugy €l ez a kor, mint amely
1790 utan elejtette a II. Jozsef rendszere ellen megindult vissza-
hatas eszméit ¢s kozombds nyugalommal és érdektelenséggel
nézte a reakcido eldretorését. Mintha a nemzet eltompult volna.
Ennek a felfogasnak mar akkor ellentmondtam — 1923-ban
német nyelven megjelent Osszefoglald magyar torténelmemben —,
amikor alkalmam nyilt betekinteni abba a levéltari anyagba,
amelyet annak idején Wortheimernek nem bocsatottak rendel-
kezésére. Minthogy tehat a rendek akkori 4llasfoglaldsa és gon-
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kolkodasa nem ugy all a kozonség eldtt, ahogy én azt kutata-
saim utan latom, Jozsef fOherceg nador miikodésének helyes
megitélése szempontibol kénytelen voltam erre a tényezbre is
kell§ fényt vetni.

Erzem, hogy ezzel bizonyos toréseket szenved az eléadas,
de a kormanyzattérténet szempontja nem engedte meg, hogy
pusztan csak életrajzot irjak, s a kor nagy politikai valsagai
azt sem engedték meg, hogy a Kkiilpolitikai hattért elhanyagol-
jam. Igy sok részlet halmozodott 6ssze, ami eldl nem lehetett
kitérni, hacsak nem célom népszeri munkdt irni. De megbiza-
tasom nem ez volt, hanem a tudomanyos f6ldolgozas. Az aktak
harcat is érzékeltetnem kellett, hiszen a kormanyzatban ezeken
fordult meg a dontés. S a torténetiras mai allasanak megfeleléen
nem szoritkozhattam csak a harc mozzanataira ¢és kérdéseire.
Meg kellett mutatnom, hogy az 0Osszallam és a korlatlan hatalmu
személyes uralom elve miként csapott Ossze a magyar nemzeti
gondolattal ¢és az alkotmanyos kormanyzat eszméjével. Ki kel-
lett tehdt térnem az objektiv szellem alakuldsdra gy az egyik,
mint a masik oldalon, a nélkiill, hogy eldadasomat elvont sikra
engedtem volna atcsuszni. Keresnem kellett azt, hogy a kol-
lektiv er6k hajtotta szellemiség az intuitiv meglatds avagy a
lehiggadt megértés révén hogyan keriil a kiemelkedé személyi-
ség akaratdnak vezetése ald, hogy a dont6 pillanatban, az &ram-
latok nagy Osszelitkzésében az egyén hogyan veszi at az iranyi-
tast, hogy az altalanos hangzavarb6l hogyan emelkednek ki a
vezérmotivumok, amelyek mellett eltorpiilnek a melléktémak,
hogy a dramai 0Osszelitkozésb6l az objektiv szellem uj tartalom-
mal meggazdagodva hogyan emelkedik ki s a szimfonia egyes
motivumait miként viszi megérlelésre vagy Osszetdrésre a sors
ellenallhatatlan  sziklafalan. Szerény akarasok ezek, amelyekbdl
természetesen sok lemorzsolodik a megkotottségeken, amelyeket
a forrdsanyag ir eld, s a sokféle nézépont csak nehezen 0Gssze-
hangolhaté szétagazasan, a rekonstrukcid6 mindig gyatra ered-
ményén, amelynek az elmult ,¢letet® — barmennyire is azt
keresi — sohasem sikeriilt oly hiven visszaadnia, mint ahogy
oOhajtotta volna. Kiilonosen arra kérem az olvasot, legyen elné-
zéssel a munka nagy hianyaival szemben, olvassa azt gy, hogy
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korményzat torténet akar lenni, amelynek kapcsan bizonyos kér-
dések mégis tiizetesebb magyarazatra szorultak.

Két évtized alatt a hivatalos kotelesség s az egyetemi
tanar sokagl tudoméanyos érdeklddése sokszor kilenditettek a
munka nyugodt folydsabol. Voltak megszakitdsok, amelyek
évekre tavolt artottdk tdle, ambar a napi munka lekotottsége
mellett az kiillonben is csak lassan haladhatott elére. Amikor
annyi 1id0 eltelte utan végre mégis kozreadasra keriil, kegye-
letit kotelességet teljesitek, amikor az eredményt Klebelsberg
Kuno grof emlékének ajanlom. Az & nagyszabasi elgondolésai
6t az 4ltala teremtett intézmények, a Magyarorszag Ujabbkori
Torténetének Forrasai kiadvanysorozata, és az azOta az O nevét
folvett Bécsi Torténeti Intézet megalapitdsa nélkiil ez a munka
nem johetett volna létre.

Halaval tartozom azonkiviill kiilonésen azoknak, akik az
anyag 0Osszegyljtésében segitségemre voltak. Ezt a halamat az
Iratok  egyes koteteinek elészavaban mar nyilvanitottam, itt
csak azzal a harom levéltdrral szemben tartom megismétlendd-
nek. amelyek az anyag legnagyobb részét szolgaltattak: elso-
sorban vitéz Jozsef kiralyi herceg tibornagy ur O Fenségével
szemben, aki az alcsuti f6hercegi csaladi levéltar anyagat bocsa-
totta rendelkezésemre, azutdn az Orszagos Levéltar és a Bécsi
Allami  Levéltar idékozben ismételten valtozott vezetdségével
szemben. Haldmat kell még kifejeznem Hoéman Baélint m. kir.
1. tanacsos urnak, mint a Grof Teleki Pal Tudomdanyos Intézet
elndkének, aki tamogatasaval a kotet nyomdai —munkalatait
mozditotta eld.

Ezek utan csak azt kivanom még megjegyezni, hogy az
1809 1813 évek iratanyagat feloleldé negyedik iratkétet csak
késébb kerililvén sajtdé ala, az abban foglalt iratokra az utalds
a jegyzetekben nem torténhetett lapszam szerint, hanem csak
a kozlési szamra vald utaldssal, ami bizonyos nehézségeket okoz,
mert egy-egy szam ala gyakran tobb irat sorakozik. Ezért ilyen-
kor a kozlési szam elott az illetd irat Orzési helyét is meg-
emlitem, hogy az idézett szamon beliil az nehézség nélkiil legyen
fellapozhato.

Budapest, 1944. marcius ho.

Domanovszky Sandor.
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1795. szeptember 19-¢ nagy napja volt Luda varosanak.

Sorfalat 4ll6 katonasag és polgarérség, a kivancsi polgarok
s a vidékrdl feltodult nemesek hulldmz6é sokasdga, feldiszitett
hazak ¢és diadalkapuk, vonuldé bandériumok diszmagyarba 06lt6-
zOtt daliai s a varosbol észak felé torekvd kiildottségek és disz-
hintok beszédes Jelei a varakozasnak, az Oromnek ¢és lelke-
sedésnek.

Az orszagnak a torok pusztitds utdn poraibol feléledd
fovarosa uj életreéledése ota csak kevés hasonld ilinnepséget
latott: az egyetemnek orszagraszolo diszes megnyitasat 1780-
ban, amelynek fényét azonban nem emelte fejedelmi személyiség,
Sandor Lipot nador fogadtatdsit 1791-ben ¢és Ferenc kirdly
koronazasat 1792-ben. Az embereckben ez utdbbiak emléke él,
ezt iparkodnak utanozni, amidén az orszag 1j helytartojanak,
Jozsef féhercegnek fogadasara késziilnek.

Az altalanos O6romet csak a  visszaemlékezés fajdalmas
érzése tompitja. A nemzet még nem ocsudott fol a gydszbdl,
amelybe néhai nddordnak, Sandor Lip6t fohercegnek tragikus
tlizhalala boritotta, s a fajdalmat fokozza a szeretet és a ragasz-
kodas, amellyel a kirdly szerencsétleniil jart Occsét, az elsd f6-
herceget, aki a. nemzettel egylitt tudott érezni, koriilvették.
Az 0j helytartét, Sandor Lipo6t legkdzelebbi Occsét mindenki
azzal a vérakozéassal fogadja, hogy ennek a régota nélkiilozott,
végre megtalalt, de annyira idOnekeltte megszakadt érzelmi
kapcsolatnak lesz 6 is tovabbi apoloja, a még gyenge palanta-
nak szeretetteljes gondozdja. Valamennyi latin, magyar, német
¢s olasz nyelvll versb6l, mely e torténeti pillanatra késziilt, ez a
méla akkord hangzik ki. Az 6rém .Jozsefért, nem volt elvélaszt-
haté a Sandor Lipdtért érzett Oszinte gyasztdol s az érzelmeknek
abbol az Osszecsendiilésébdl, amely Sandor Lipdtot, oly nép-
szerlivé tette a magyar szemében, meritette a nemzet a reményt,
hogy ezt a lelki harmoniat dcesével is meg fogja taldlni.
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Ez a gondolat csondiil meg e napon Virdg Benedek lant-
jan is.
Ontsd ki, ontsd ki, Miizsam, banatod arjait,
Es drvasdgdan e nemes, oh! de sok
Veszélyeken forgott hazanak
Sirj fel az ég kegyes Istenéhez.

En majd Buddanak bérceirdl vitéz
Arpad kesergé magzatinak magasb
Hangon kialtandom: ,, Szerencsénk
Hajnala kezd pirosodni, bizzunk. *

Kiralyi herceg Jozsef az, a kitdl
Batran remélhet balzsamos irt sebiink.
Boldog! ki bolcs és gyenge kézbol
Varhat 6romszereket maganak.

Buda és Pest mar kora reggel lazban volt.! A fOherceg érke-
zése Nyergestjfalurdl, ahol az ¢éjtszakat toltotte, VOrdsvarra
ugyan csak kilenc olara volt kitlizve, de a. két varos csendjei
maér reggel hat orakor fOlverte a polgarér csapatok dob- és kiiri -
jele, melyekkel tagjaikat gyiilekezésre hivtak. A hivatalos foga-
dés Obuda eldtt, a ,Kerék” vendégfogadonal tortént,> de mar
Vorosvarnal is vartak deputaciok. Az el6z6 napon Moson, Gyoér
és Komarom® is kivette részét az 1dvozlésbdl, Nyergesujfalu-
tol pedig Esztergom megye bandériuma kisérte a féhercegei.

Obudan a diszsatorndl varta a helytartot Pest megye
nadori bandériuma, Karolyi Joézsef grof szatmari féispan veze-
tésével, a kanok és jaszok, a kecskeméti és a kordsi nemesek, s
az elokeld wuraknak nagy sokasdga, részben Iohaton, részben

' A fogadtatasra v. ii. a nador levelét Ferenc csaszarhoz szept. 20-ikarol.
Iratont. 1. 30—32. 1. Szapary grof féudvarmester szept. 26. és 27. leveleit.
Sammelbande 142. ¢és 169. ¢és az egykoru lapokat: Magyar Hirmondo 1795.
II. 409—412., 426. és 444—447. 1., Pressburger Zeitung, 1795., 921—922.
s 937—938. Magyar Kurir. 1795. 1. 408. 1. ¢és Magyar Merkur, 1795.
II. 1116. 1.

2 Az ott elhangzott beszédek kozdlve: Magyar Hirmonds, 1795. 11.
602—608. 1.

3 Balog Janos beszéde a komaromiak nevében, kozolve: Magyar Hir-
mondo. 1795. 11. 459—462. 1.
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hatfogati diszhintokon. Bel6liikk alakult meg a menet. A fogadasra
kikiildott kovetségek és bandériumok, majd a diszes kocsisor
utan a féherceg huszarjai, szolgaszemélyzete és vadaszai s utdna
maganak Jozsef fOhercegnek hatfogati nyitott diszhintaja kovet-
kezett, fOiilésen az 1 helytartoval, szemben vele foudvarmes-
terével, Szapary Janos groffal. DiszOrségként a nadori bandérium
vonult a hinté utan.

Obuda elsd hazaindl az obudai zsidok arannyal ékes, koszo-
ris diadalkapuja varta a fejedelmi vendéget. Ott allott a zsido-
sag is fekete ruhaban, wvallain tartva a tizparancsolatot. Itt
mutattadk be hodolatukat Pest megye rendei s innen kezdddott
a katonai sorfal, amely a kiralyi varpalotaig szakadatlan sorban
gondoskodott a rend fonntartasarél s a kivancsi és lelkes ko6zon-
ség féken tartdsar6l. A Bécsi-kapunal Buda varos magisztratusa,
a kirdlyi var elott folallitott diadalkapundl az orszdg primasa,
Batthyany Jozsef grof biboros fogadta a foherceget.

Estére a két ikervarost kivilagitottak s a helytartd disz-
hintaja bejarta az utcdkat. Ez alkalommal Pest vitte el a palmat
Budaval szemben. A kiemelkedd latvanyossagok a priméas nyari
palotija, a Karolyi-palota, az egyetem, a megyehaza és varos-
haza wvoltak. A Karolyi-palotanak nemcsak a homlokzatat vila-
gitottdk ki, hanem a kapualjat is strlin kiraktdk mécsesekkel.
Ez szép perspektivdjaval hatott: az wudvar kozepén langpiramis
lobogott, ¢ mdogott pedig tavolabb még a kertajté is tlizvonalak-
ban fénylett. Legkoltségesebb a varoshaza illuminacidja  volt.
A varos itt diadalkaput emeltetett s ez szebb és hatalmasabb
volt, mint a budaiak. Magéanhazakon is mindenfelé feliratok ¢és
transzparensek diszlettek. Elrendezésében azonban a megyehaza
kivilagitasa volt a legeredetibb, a megye ugyanis a féhercegben
nemcsak a helytartot, hanem 0Orokds fOispanjat is tisztelte. Az
épiilet el6tt tiz piramis mintegy ég6 kertet abrazolt. A kapu el6tt
két halalmas korinthusi oszlopon az oromzatig felnyulé fény-
disz tlindoklott. Legtetején felrepiildé hollok alatt a ,,Bonum
omen“ szavak alltak. Lejjebb Sandor Lipdétra vonatkoztatva,
lonixmadar ezzel a felirassal: ,,Exsurgit ab ignibus alter.” Jobb-
rol egy Pannoniat abrazold nemt6 az aldozati tomjént gyujtotta
meg. E latvanyossagok megtekintésében az eldkeldségek hosszl
kocsisora kisérte a foherceget, csupa hatfogat diszhinto.
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Masnap a helytarté fogadta a kormanyhatosiagok és a bird-
sagok, majd a varmegyék kovetségeit. A tulajdonképeni leg-
innepélyesebb aktus, a fOhercegnek Pest megye fOispani mélto-
sagaba vald beiktatdsa, csak szeptember 21-én délelott folyt le
a budai orszdghazban. Tekintettel a beiktatds orszagos jelentd-
ségére, Pest megye rendéin kiviil jelen voltak a tobbi megyék
kiildottségei is, valamint a magnasok nagy sokasaga. Az {innepé-
lyes iilésr6l mindenekelStt két  kiildottséget inditottak  Gtnak
Batthyany primasért, aki a beiktatdsra kikiildott kirdlyi biztos
szerepét toltotte te, €és a helytartoét. A primas és udvari népe
harom diszhintén vonult fol, késobb a foherceg érkezett kiséreté-
vel. Ot a kapunal, a lépcsé aljgn s a terem ajtajaban kikiildottek
fogadtak.

A kirdlyi ultimatum felolvasdsa utdn a primas beiktatta
a fOherceget fOispani méltésagaba és hosszabb beszéddel iidvo-
zolte.* A helytartd vélasza® utdn négy szolgabiré hatszor egymas-
utan székest6l folemelte az uj fOispant, ,mely 6si cereménianak
megtételekor kivill a palotdn d4gyuk durrogtak; beliill pedig a
szalaban trombitdk harsogasai egyesiiltek az Orvendetes és
szives vivat kialtozasokkal“. A kalocsai érsek,® Szily Jozsef els6
alispan’ és Szerdahelyi Gdabor felszentelt plispok,® beszterce-
banyai vikarius szdlottak még, mire a fOispan hozzakezdett hiva-
talos mitkddéséhez, néhany {ilnokot, nevezve ki és kirdlyi rende-
leteket olvastatva fol.

A Dbeiktatast {innepi istentisztelet kovette a nagy templom-
ban, ahova diszmenet kisérte Jozsef foherceget. Egy katonai sza-
kasz utdn polgari huszar- és ulanusszazadok lovagoltak. Utanuk
vonult 6l a jaszok 6s kunok bandériuma, majd a primés és kisé-
retének diszhintai kovetkeztek, mogottik a jelenvolt magnasok,
plspokok és  kiildottségek, valamennyien hatfogati  diszhinton,
végre maga a helytartd udvari népe kiséretében. A nadori ban-
dériumot ez alkalommal is Kérolyi Jozsef grof vezette, mig a

4 Kozolve: Magyar Hirmondo. 1 fej I1. 520— 524. 1.
5 Kozolve u. ott, 524—526. 1.

6 Kdzdlve u. ott, 538—-543. 1.

7 Kozolve u. ott, 555—557. 1

8Ko6zolve u. ott, 573—576. 1.
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menét végén a budai és a pesti polgarérség gyalogszazadai
haladtak.

A primds a ceremonia befejeztével 600 teritékes ebédet, este
pedig pesti nyari palotdjaban balt adott, amely alkalombol meg-
ismétlédott a  kivilagitds. 22-én a primds a helytartd elnoksé-
gébe iktatta be a fOherceget, aki ezen a napon 400 teritékes
ebédet adott. Végre 23-an megtortént az installaci6 a hétszemé-
lyes tablan is, ezutan a primasnal ebéd, este pedig a fohercegnél
vacsora ¢és bal zarta be Magyarorszdg Uj kirdlyi helytartjanak
beiktatasi linnepségeit.

A sok fogadas, lakoma és bal boséges alkalmat nyujtott
az embereknek, hogy a lelkesen fogadott fiatal fOherceg kozelébe
jussanak és vele elbeszélgessenek. FOudvarmestere, Szapary
Janos grof, aki ezt a tisztet mar Sandor Lipdt féherceg mellett
is betoltotte, néhany nap mulva nagy megnyugvassal jelentette
Bécsbe, hogy a fSherceg milyen baratsagos és nydjas volt min-
denki irdnt és mennyire megnyerte az emberek rokonszenvét.’
A remények, amelyek a sok idvozld versbdl kicsendiiltek, csak
most. kezdtek igazadn dagadozni.

Vijjon a sok fény és ilinnepeltetés kozt gondolt-e a még csak
tizenkilenc éves, életvidam, gondtalan ifjusagabol a kozéleti sze-
replés terére hirtelen kiragadott fOherceg a nehézségekre és
a gondokra, melyek magas méltosagdval és a hatalommal egyiitt
jovendd palyatarsai lesznek? Zsebében a Bécsbdl kapott instruk-
ciokkal, Kkoriilrajongva a nemzeti Ontudatira ¢ébredt magyarsag
bizakodd szeretetétél, tudta-e azt, hogy évszazados ellentétek-
nek kiegyenlitése lesz fOladata, ellentéteké, amelyek nem él-
szunnyaddban vannak, hanem az utolsé években még lényegesen
ki is élesedtek? Tudott-e arrél a lelki hullimzasrol, amely Mar-
tinovicséknak csak hat honappal kordbban tortént lefejeztetése
nyomaban az orszagban keletkezett, a megiitkozésrél, amelyet

9 Szapary levele Colloredohoz 1795. szept. 27. StA. Sammelbdnde 142.
,Ubrigens kann ich EIl. versichern, dass der E. H. allerort sehr freundiich.
laitseelig war, so, dass derselbo alle Leute befriediget hat, leli wiinsche deren
Fortselzung, an mir soll kein Mangel s6in, wenn Hd. sein Zutrauen, wie bis
jetzo, fortsetzen ferners wird.“ — és 1795. szept. 26. Sammelb. 169. a férfiak-
kal, az asszonyokkal ¢és a primassal j6! mulatott ,dergestalten, dass allé
Deputierte mit vollkommener Znfriodeniheif. in ihr Heimat. .. gangen sind.*
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a nemzeti iranyzat képviseldinek az 6 kinevezésével kapcsolatban
a foméltosagokbol tortént elbocsatasa keltett? Ismerte-e azt a
félelmet, amelyet az alkotmanyos igények minden legcsekélyebb
megnyilvanuldsa csaszari batyjaban folidézett, s azt a rajongast,
amellyel a magyar mindenekfelett alkotmanydhoz ragaszkodott?
Sejtette-e azt, hogy itt két hatalmas malomké végzi évszazadok
O0ta megszokott ellentétes mozgasat s hogy most 6 az a szeren-
csétlen daldozat, akit e két malomkdé kozé dobtak, hogy 0ssz-
hangba hozza jarasukat?

E kérdésekre valaszt nem adhatunk. Installdcidjanak cere-
moéniai kozt csak az elsé 1épésnél, a mosoni fogadtatdsnal volt
elfogult. Azutan véges-végig egész diadalutjan bator és nyilt
follépése ¢és szelid josaga voltak azok a tulajdonsdgok, amelyek
az elsd impresszid lenyligdz6 hatasdval népszerliséget szereztek
magas személyének. Bizalommal nézett a jovobe s ha ismerte is,
nem értékelte még o pillanatban igazi sulyuk szerint az akada-
lyokat, amelyek miikodése elé tornyosultak.

Bécsbdl nem azért kiildték, hogy a magyar alkotmanyos és
nemzeti torekvések tamogatdja legyen. Itt viszont a nemzeti
gondolat iilte diadalat. Sandor Lipotban is azt gyaszoltak, aki
ezt a gondolatot megértette:

A min hazank sorsa forog: magyar
Torvéeny, szabadsag, oltozet és ama
Nemzet tulajdon kincse, a nyelv.

Szent vala s kellemes 6 elétte.

Ezt, mindenekfolott ezt vartak téle is. Ezt zugta fiilébe a
sok alkalmi iidv6zI6 versezet:

Orvend egész orszag, méltan is érvendhet.
Mert fo-személyedben fopartfogast vehet!
Ugy néziink mi Téged, mint a szegletkiret.
Melyre boldogsdgunk ujra épittetett.

10 Virag Benedek iidvozld versébdl. Magyar Hirmondo. 1795. 412. 1.
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S ugy ugyan, az a terh, melyet kell viselned.
Tobb rendbeli gondnak meg kell itt felelned.
Bari f j u légyis, sokat elintézned,
Kirélyt, és a hazate gy ar a n t szeretned.

Az ,atra cuiu“ oda is Ult mar diszhintéjanak hagcsdjara.
Ugyanabban a szeptember 20-ikarél kelt levélben, amelyben csa-
szari batyjanak megirta bevonuldsdnak koriilményeit, jelentette-
azt is, hogy Zala megye olyan urakat kiildott tdvozlésére, akik
ellen az udvar eljarast inditott, és hogy Vukovar kornyékén fol-
1épett a pestis.!'

Az ,atra eura“*, amely nem hagyja el tobbé!

Belekeriilt a két malomkd kozé, amelyek fOltartdztathatat-
lanul folytatjak tovabb ellentétes forgasukat.

S a korszellem sem volt kedvezd. Vészterhes idék méhcben
megoldhatatlan  6rok ellentétek vajudtak. Egész Eurdpaban j
eszmék: racionalizmus és forradalom az allam és az egyhaz ellen
tortek. A védekezésben ellenik szent meggy6z0déstdl vezérel-
tetve, a reakcid a fOlvilaigosodds komoly' vivmanyait elsopréssel
fenyegette. A vilagrengeté vihar a magyar Iélek egyensulyat is
folboritotta. Racionalistak, kiilfoldi divatok utanzéi, az idegen
eszmékt6l vartdk a nemzeti kérdés megoldasat. Masok alkotma-
nyunkat féltették toliikk. Reformtorekvés és maradisdg a fiigget-
lenségért és a nemzeti haladasért vivott kiizdelemben ziirzavaros
kaossza bogozddtak 0Ossze. A jozan itéletet elfojtotta a szen-
vedély, a komoly embereket gyakran kalandorok, avagy szolga-
lelkek szoritottak le a porondrol.

Megallni és helytallni az elvek és az emberek ez Osszekuszalt
harcdban a legnehezebb foladatokat rétta az 1) kirdlyi hely-
tartora.

I Nagy Janos szanyi plébanos versébdl. Magyar Hirmondo. 1795. 463. 1
15 Iratok, 1. 30—32. 1.



A MAGYAR SORS.

Az egyes ember sorsa a kozOsségébe van beagyazva. Rous-

seau Emiljében, a természetes emberben — aki minden szellemi
hatastol menten csak sajat jozan esze és a természet spontan
folismerése alapjan fejlodik — mar régen nem hisz senki. Filo-

zofia és tarsadalomelmélet mélyen bevésték tudatunkba, hogy a
legnagyobb egyéniségek sem vonhatjadk ki magukat koruk és iar-
sadalmuk hatasa alol, hogy még a forradalmart is, aki a meg-
1év6 régi formaval szembeszall, ezek a tényezok hatarozzdk meg.

Az, amit az ember kozOsségétdl kap, nem csak fizikai Orok-
ség, biologiai adottsag, hanem sokkal nagyobb mértékben az a
szellemi tapasztalatanyag, amelyet az 6sok hosszi nemzedék-
sorozatai halmoztak f6l s amely nem fizikai atoéroklés, hanem
inkdbb tudatos vagy tudattalan nevelés eredménye, amelyet
mindenki maga szerez meg maganak kornyezetétdl. Csak abban
van kiilonbség, hogy a megszerzés modjaban kinek van nagyobb
és akiivabb része: a kornyezetnek-e, avagy maganak a nevelt-
nek? A determinans tehat szellemi, az az objektiv szellem
amint ezt a modern filozéfia elnevezte —, amely elszakadt az
egyénektdl és Onmagédban is tovabb ¢él és fejlodik, mint az élet
egyik  leghatalmasabb  erdtényezdje, amelynek hatalma  alatt
élink és amely benniink is él. Nevezik kultiranak is. Ez azonban
nagyon komplex fogalom, mert sokféle eldgazasaban nem tud
juk, melyik a f6irdnya, hova torekszik? Csak a multra, vissza-
tekintve értjilk meg a szétigazd erdk Osszetevodosét ¢és kifejlo-
dését és vonjuk le a torténtekbdl a kovetkeztetésre, az objektiv
szellem tovabbi alakitdsara alkalmas tapasztalatokat. Ez a. szel-
lemiség minden 0©nallé életet €16 kozosségnél masként alakul és
nemzeti  kulturdkban differencidlodik. Kiilonbségeit éppen az

V. 0. Hans Freyer: Theorie des objektiren Geistes. 3. kiad. Leipzig
Berlin. 1934.
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élmény kiilonbozésége alakitja ki, amely minden esetben meg-
fellebbezhetetleniil kényszeriti, hogy bizonyos formaban gondol-
kozzék. Mindaz, amit elddeink tettek, megkdti tehdt szabadsa-
gunkat, mert kifejleszti a format, amelyben gondolkodunk,
vagyis meghatarozza a sorsot.

»A torténetnek az a tragikus vonala, hogy minden szabad-
sag a kovetkez0 nemzedékre nézve mar sorssa valik® — irja
egyik kivald filozofusunk.? Ez a megkotottség, ez a sors, a nem-
zet ¢élményének ez a tikrozddése gondolkodasdban egyike azok-
nak a malomkoveknek, amelyek kozé a Budara fényes {iinnepé-
lyességgel bevonult Jozsef féherceg keriilt.

Nemzeti sorsunk alapjai messze 0Osidokbe nyulnak vissza.
Ha a XVIII. ¢és XIX. szazad allapotairdl beszélink, a rendiség-
ben szoktuk folfedezni ezek eredendd biineit. Radikalis frazeolo-
gidval feudalis berendezésiinket okoljuk bajainkért. Sokan ugy
gondoljak, hogy atvettiink egy idegen tarsadalmi format, amely
akkor nyugaton mar letlinében volt, s ez rendi Onzésbdl és sziik-
latokoriiségbdl, talélve Onmagat, anakronizmussa lett, amikor
korilottink mar megvaltozott a vilag. A rendi szervezet e késoi
fennmaradasa azonban nemcsak a forma idébeli tovabbélésének
kérdése.

A sorsadottsdg, az ¢élményi alap folderitésében legaldbb is
a torok veszedelem ¢és uralom kordig kell visszamenniink, hogy
lényegét megérthessiik. Ha a magyar torténelem végzetszeri-
ségérdl beszélhetiink, végzetszerli volt elhelyezkedésiink a Duna
Karpatok ovezte medencéjében. Az akkori életforma megvédé-
sére a Kelet ellen kellett fordulnunk s igy keleti kezdetekkel a
Nyugat, védelmezdivé lettiink. Vallaltuk a védObastya szerepét
s ez a szerep elsésorban katonai foladatokat rott a nemzetre.
Aeneas Sylvius megiitkozott a nyugatiaknal jelentékenyen zor-
dabb erkdlcseinken, de mégis Isten bolcs végzését latta abban,
hogy ilymodon a keresztény vildgnak bator védelmezdje rendel-
tetett.? Kétségtelen, hogy o zordabb erkolcsokben nagy része volt

2 Prohuszka Lajos: A vandor és a bujdosé. Budapest. 1936. 15. 1..
2. kiad. 1941. 20. 1.

3 Murus vero Ungaria est et antemurale fortissimum sive elipeus nostrae
religionis sub quo longe iam protecti sumus. Aeneae Sylvii.. opera quae extant
omnia. (Basilrao, 1571.) 928. 1. v. 6. még n. ott. 556.. 628., 908. és 915. 1.
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annak, hogy fejlddésiinkben szdzadokkal a nyugati népek mogott
haladtunk, de éppen a XV. szazad volt az, amikor a nemzet sze-
rencsés koriilmények kozt nyugodtabban fejthette ki erbit az
idobeli kiilonbség lekiizdésére 4s jolétben is emelkedett. A re-
naissance kultirat mar az elsék kozt vettik at Italiatol s ez az
atvétel nem volt csak kiils6ségek, vagy csak az udvarra szorit-
koz6, hiszen a humanizmusnak miveltségiinkben szazadokra le-
nyuldo gyodkerei voltak és mar Zsigmond idejében a tavolkeleti
Nagyvaradon olyan tudos kozpont alakult, amelyet a Nyugai
humanistai és uttord természettudodsai is szivesen kerestek fol.

A renaissance uj életformat hozott Europanak. Folszabadi-
totta. az egyént és a tomegek élére allitotta az erds egyéniséget
¢s az uomo universale-t, de ennek az 4atalakulasnak a tomegekbe
az volt a legnagyobb eredménye, hogy az ember &tértékelésével
hallatlan mértékben felszaporitotta az értékes embereket. Az
urbanizalodas dont§ diadala volt ez. A varosi életforma attorte!
a varosfalakat, kivanatossa és vezet6vé valt, sok mindenféle viv-
manyat kényszeritve r4 grandseigneurdkre és uralkodokra is. Ez
volt a polgarosodas els6 nagy eldretdrése, ha késébb a barokk-
os a rokokd-¢élet. ismét jelentékenyen vissza is szoritotta.

Ennek a nagy atalakulasnak Magyarorszag is készségesen
kitarta kapuit, tanusdg rd varosaink nagy lendiilettel induld
épitkezdso €s miipartolasa, de talan még inkdbb az iskolak sza-
manak rohamos emelkedése a XV. szdzadban. De hidba virdgzik
fel a. humanizmus és terjed el az Uj mivészet Matyas udvarabol
a varosokba is, hidba lendiilnek fel az iskolak, ugyhogy egy-egy
varosunk harom—ot iskolat, s6t Buda hetet is tart fonn, az urba-
nizalédasnak ez a nagy nekirohandsa elbukik més koriilmé-
nyeken.*

A follendiilés java iramaban éppen azon a ponton mutat-
kozik végzetes baj, amelynek az urbanizalédas szempontjabol
nagy jelentésége van. A kiilsé orszdgokkal szemben fizetésképes-
ség szempontjabol keriiliink kedvezdtlen helyzetbe. A kiilfoldrdl
kapott ipari termékeket, fbleg szovottarut és fémipari cikkeket,
a XIII. szazad ota banyaink termékeivel, eziisttel, arannyal ¢é-

' V. 6. Békefi Bemig: A kdptalani iskolik torténete Magyarorszdgon
1540-ig. Budpest. 1910. 361 1.
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rézzel fizettik meg. Banydink kiakndzasa e kdzben mind mélyebb
telérekbe jutott s a XV. szdzad masodik felében a banyaviz Orc-
termolésiinket komoly valsagba sodorta. A szazad utolsé har-
madaban mennyiségileg kozel 50%-os visszaesések mutatkoznak,
nem is emlitve, hogy a termelési koltségek emelkedése a leg-
vagyonosabb termeldket teszi tonkre. Thurz6 Janos lengyel
tokével megkisérli a viztelenitést és Matyas kirdly, folismerve
a bajt, az Osszes magyarorszdgi banyadkat kotelezi, hogy a hét
alsdbmagyarorszdgi  banyavaros Thurzéval kotott  szerzddésének
mintajara keressenek orvoslast. De a természet erdsebb volt az
embernél. Ez a szerencsétlen fordulat éppen akkor gyongiti meg
a varosi polgarelemet, amikor hatalmas perspektiva nyilt meg
el6tte.® Iparunk 4tiit6 erével csak a banyaszatban Gsszponto-
sult, mezdgazdasagi terményeink tengelyen nem birtdk a szalli-
tds koltségét. Velence, Bécs ¢és Krakkoé arumegdllitdé jogai a
magyarhoni német keresked6t is passziv kereskedelemre szori-
tottak.

Ilyen koriilmények kozott folotte nehéz volt attorni a régi
agrarius szervezet kereteit, amelyet még a honfoglalok hoztak
magukkal a Donec termékeny medencéjébdl. A honfoglalok mar
Lebédiaban is csak félnomadok voltak. A termékeny vidékeken
lak6 nemzetségek az arra vonuld kereskedelmi utak mellett mar
foldmiivelésre tértek 4t és meggazdagodva, dlland6 rend hordo-
701 lettek. Nomadizald6 népeknél az erd és tekintély volt a szer-
vezkedés kijegecosedosének alapja. A telepet vezetdjérél nevez-
ték, aki a nagycsalad fejéb6l urra lett. A lebédiai magyarsag
kozvetlen szomszédsagaban ¢él6 burtdszoknal, ambar szegények
voltak ¢és telepeik nem tomdriiltek még nagyobb egységbe, ala-
csonyabb foku allattenyésztés ¢&s foldmiivelés mellett a keleti
utazék mégis ,uradalmakat“ figyeltek meg, amelyek lakossaga
harci lovakat volt koteles allitani, de az urak ezt a Kkotelezett-

5> Homan Balint: 4 X [ V . szdzadi aranyvdlsdg. (Fejérpataki-emlékkonyv,
1917), 212—242. 1.; Kovats Ferenc: 4 magyar arany vilagtorténeti jelents-
sége és kereskedelmi Osszekéttetéseink a nyugattal a kézépkorban. (Torténeti
Szemle. 1922); Paulinyi Oszkar: A kozépkori magyar réztermelés gazdasagi
Jjelentdsége. (Karolyi-emlékkonyv, 1933), 402—439. 1.

6 V. 6. Paulinyinak a réztermelésrél szolo idézett cikkét a Karolyi-
emlékkonyvben ¢és a Magyar Miivelddéstorténet 11. kotetében ugyancsak tole:
Ipar. kereskedelem. 161—200. 1.
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ségilket mar alattvaldikra haritottdk at. A joval gazdagabb,
fényliz6 magyaroknal, akik mar haladott t6rzskdzi szervezetben
¢ltek, vagy legalabb is anndl a résziikknél, amely a Dnyeper felo
haladé kereskedelmi 1t mellett a hires ,fekete foldon™ (csernoz-
jom) tanyazott, sok szant6foldjik ¢és bdséges szénatermésiik
mellett, a fejlodésnek ez a vonala csak haladottabb format ered-
ményezhetett. A szentistvani szervezés mar nem Keriilt szembe
a nép egészével, mar csak egy toredék kivanta fenntartani a
tarsadalom nomadjellegli allandé erds fluktudlasal. A fold mi-
velésével egylittjard békésebb hajlam ¢s allandobb rend nyugati
mintdra magantulajdont teremtett ¢és a szent kirdly a miivelési
szervezet népességének allandosagat mar torvényes intézkedé-
sekkel biztositotta.” A XI. szazad végére a kobor foldnélkiili
(extorris) mar a torvényes renden kiviil allott. Az igy kifejlett
¢letforma teljesen a foldre volt alapitva. Kizarolagosan agrar-
jellegét még élesebbé tette, hogy a magyarsag Uj hazajaban el-
keriit az akkori kereskedelem 1tvonalaibol ¢és védelmi szem-
pontokbol a XIII. szdzad elejéig gyeplii kozt egészen elzarko-
zott életet ¢élt. A varosi élet jorészt csak akkor indult meg,
amikor az egész orszagra kiterjedd hatalmas kirdlyi birtokszer-
vezet folbomlott és széthullo részei kialakitottak a nagybirtok-
rendszert. Ennek kereteiben a varosi polgar éppolyan uri hato-
sag alatt allott, mint a birtok szabad ¢és nem szabad, sokféle
kotelezettségli népei. A birtoklds jogcime az érdem maradt,
értve alatta els6sorban hadi érdemet; a fold szabad birtokosaval
szemben a birtokon éloket szabad gazdasagaikban is csak a fold
haszonélvezdinek tekintették. Nyugati befolyas alatt ez a szer-
vezet Olthetett hiibéri szinezetet — a hiibériség intézményeibdl
kétségteleniil sokat atvett —, de alapjaban mégis a honfoglalok
korabbi nagycsaladi (aul) szervezetébdl ¢és lovasharcos életfor-
majabol alakult ki. A XIII—XV. szazadi nagybirtoknak tulaj-
donosa éppen olyan foltétien ura volt a birtokan ¢€l6 népeknek,
mint a nagycsalad egykori feje az aul népességének, csak a koz-
tik fennalld viszony alakult a régi csalddias kapcsolat helyett
ridegebbé.

7 V. 6. Cértekezésemet a Szent Istvan emlékkonyv 1. kotetében:
A mezégazdasag Szent Istvan koraban. 311—333. 1.
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Ezt a szemléletet a varosi elemnek nehéz volt megtdrnie,
mikor sem ura, sem a varoson Kkivil ¢l6 egyéb népek nem lattak
benne sem mast, mint foldesuri alattvalot. Foglalkozasban és
¢letszinvonalban nem is igen kiilonbozott téle. Hiszen a magyar
véarosi élet régi eredetli, honfoglalds eldtti alapokra csak néhany
dunantali varosban tekinthetett vissza, de a magyar kiraly-
sag els@ szazadaiban ezek is primitiv allapotban tengddtek. Ami
ezeken foliil keletkezett, keletkezésében erdsen agrarius szinezetii
volt, tobbnyire valamely agrariparagnak vagy belterjesebb mii-
velési formanak (szO0l6- vagy kertgazdasag) koszonhette  ki-
emelkedését, nem annyira a mas életformanak és magasabb szin-
vonalnak, mint inkabb a fiskalis érdeknek, amely a foldesurat
kivaltsagos banasmodra  inditotta. Tobb Szaz ,,varos‘‘-unk
inkdbb csak jogilag volt annak nevezhetd, nem gazdasagi for-
majat tekintve.

Es kiilondsen nehéz volt a begyokeresedett szemléletet at-
torni  egy olyan korszakban, amikor hosszabb nyugalom utan
a XV. szdzadban mind fenyegetObben jelentkezett egy 1) ellen-
ség: a félhold, amelynek fanatizmusa elé nem sikeriilt gatat
vetni, s amelynek elényomuldsaval rohamosan ndvekedtek a
honvédelem gondjai és terhei. A Dbastyaszerep ismét fenyegetden
el6térbe 1épett — akarcsak a XI—XIII. szazadokban —, s a
varosok éppen ebben a szerepkOrben keveset nyomtak a latban.
A XV. szazad utolsé szakasza hatdrozottan a csak jogi jellegl
varosok ellen fordult® és 10j torvényekkel Kiterjesztette a Kkilen-
cedkdtelezettséget mindazokra a varosokra, amelyek védelmiikre
nem emeltek falakat,” s6t a varosi polgarok sz6l6bérleteire is.!”
Mennyivel inkdbb volt érthetd ez a folfogds, amikor a tordk itt
iilt az orszagban!

A torok hodoltsdg és a Habsburg-uralom ismét az agra-
rius szervezetre és a katonai jellegre vetette a hangstlyt. A bécsi
korményzat — Rudolf egyetlen nekibuzduldsatol eltekintve —
Magyarorszagban  csak  végvidéket latott.  Politikdjanak  suly-
pontja nem itt volt, hanem nyugaton: segitségében nem volt

8 Malyusz Elemér: 4 magyar tdirsadalom a Hunyadiak kordban. (Matyas
kiraly-emlékkonyv.) 1. 385—386. 1.
91492: 47. t.-c.
101498: 41. t.-c.
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sok koszonet, a magyar offenziv szellemet még el is itélte. Az
allandé haboruskodas terhe sokkal inkabb nehezedett a nagybir-
tokra, mint barmikor azel6tt, Onfelaldozo, életbevagdéan fontos
szerepének  Szekfli Gyula adta paratlanul szép jellemzését.
A varak koril, az 0 szolgalatukra a nagybirtok megszervezte a
lakossagot: adozasat, gazdalkodasat ¢és katonai erejét, hog.y
helyt allhasson, mert az allam nem volt képes ezt a foladatat
teljesiteni. Az egyhazi nagybirtok 1is vartartomanyaival egészen
ennek a célnak szolgalatdba 4&llott. A rendek a kirdly tavollété-
ben minden gondot magukra vettek, jelentOségiik tehat megero-
sodott, s a tarsadalom az ismét folviragzé familiaris szervezet-
ben ¢éppoly Onkéntesen tomoriilt kisebb-nagyobb  csoportokba,
mint egykor a honfoglalok nemzetségfoik koreé.

Nem is ez az Onkéntes tOmoriilés és familidris csoportosu-
las volt a baj. Ebben csak a szervezetnek 0sztonds képessége
nyilatkozott meg, hogy a baj ellen véddgatat épitsen ki. A vég-
zetes az volt, hogy ennek az Onmagara utalt szervezetnek sziik-
ségkép Osszelitkozésbe kellett jutnia az egészen mas élmények
alapjan diametralisan mas szemléletli idegen kozponti hatalom-
mal. Addig a magyar gondolkodds — kiilonosen éppen az
utolsé korszakban — sok tekintetben mas adottsagai ellenére is.
lényegében ugyanabban az irdnyban haladt, mint a nyugati ke-
resztény orszagoké. A fejlodésnek ezen a pontjan azonban el-
kovetkezett az a tragikus fordulat, hogy szervezeti kapcsolatba
keriiltiink egy rank nézve idegen jellegii hatalommal, amely a
maga részér6l nem tett semmit a gondolkodasi kiilonbség at-
hidaldsdra, nem 1is kereste a megértést, csak érzéketlenil ra
akarta kényszeriteni a sajat szellemiségét az 1 sorstarsakra és
ezzel annyira megmerevitette magaval szemben éppen az iitk6zo-
pontokon az ellenszegiilést, hogy kolcsonds kozeledés helyett
csak mind ridegebb eltdvolodas kovetkezhetett be.

Azt a keserliséget, amely akkor a Lajtdn innen f6lhalmozo-

dott, éppenséggel nem az urbanus és az agrarius — katonai-
rendi életforma flitétte. [. Ferdindand megvalasztasanak inditd
oka ezt nyiltan hangoztattdk — az volt, hogy szOvetségest,

erdsitést kapjanak a torok terjeszkedés ellen. A Lajtan tul
azonban ezt a kérdést mas szemmel nézték s a jogalapot az
1463., 1492. szerzédésekben és ezekhez fliz0dO dinasztikus meg-
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egyezésekben lattdk. Ezen a ponton keletkezett az ellentét,
amelynek a. kovetkezmények levonasanal tovabb kellett mérge-
sednie. A Habsburg-felfogas csaladi hatalmanak erésodését latta
a Jagello-orszagok megszerzésében, de a dinasztikus harcban
féellensége a francia kirdly volt, a dontést tehat a Rajnanal
akarta kivivni; a francidk szOvetségesét, a szultant, egyeldre
még a megoszlott Magyarorszdg 1is fOltartoztathatta Bécs felé
valé torekvésében. Az Ontudatos magyar célkitlizés tehat Ilehe-
tetlenné¢ valt. A rendek a helyzet visszassagait eleinte nem lat-
tak vilagosan. A nemzeti Onallosdg gondolata és a kizardlago-
san dinasztikus hatalmi politika 0Osszeegyeztethetetlensége azon-
ban mind élesebben lett folismerhetd. Annak az irdnyzatnak,
amely mar a XV. szdzad kozepe fel¢ fOlismerte az idegen tandcs-
adok karos hatdsat és ezt torvényekkel iparkodott kikiisz6bolni,
szomoruan kellett tapasztalnia, hogy éppen katonai viszonylat-
ban egészen idegenek kezébe keriill a vezetés, hogy a kiilfoldrol
behozott segitség zsoldos katonasaga ellenségképen viselkedik,
hogy e sérelmek folhanytorgatdsa, az orvoslds keresése csak
bizalmatlansagot kelt a magyar tanacsosokkal szemben, hogy
allasaikbol kiszoritjdk Oket, vagy elveszik t6liikk hataskoriiket,
majd koholt iirliigyek alatt birtokaikbdl is kiforgatjak oket.

Egyet kétségteleniil nem lattak meg e kor vezetd magyar
férfioi, hogy t. i. mindezek az intézkedések, az O kiszoritasuk
vagy legalabb hatratételilk, sokszor lenézett spanyol, olasz ¢és
német zsoldosokkal szemben, éppen azért volt olyan koénnyen
keresztiilvihetd, mert az orszdg Matyas meginditotta atalaki-
tdsait az O haldla utan az oligarcha urak meghiusitottadk. Ezzel
megakadt az 4allami szervezet kialakuldsa, a legfontosabb {igy-
koroket tovabbra is rendi méltésagok vezették, akik mellett
nem alakitottak ki hivatalokat &és akiket birtokaik kormanyzasa
abban is akadalyozott, hogy hataskoriiket az 10 igényeknek meg-
felelden 4allanddan ellathassdk. SOt az a szinte korlatlan rendel-
kezési jog, amelyet a magyar kirdly e mellett a szervezet mellett
gyakorolhatott, lehetetlenné tett minden nemzeti beavatkozasi
az TUjonnan Kkiépiil6 allami hataskorok betoltésére. 1. Ferdinand
ezen a résen Keresztil megvalosithatta a kozépponti kormany-
zatnak a rendekt6l szinte fliggetlen szervezetét. Ez teljesen az
6 hatalmaban volt s a rendeknek csak azon a téren sikeriilt hatés-
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koriiket megévniuk, ahol az a kozépkorban eredetileg kifejlédott:
a biraskodasban, ott is csak bizonyos korlatozasokkal.

A Miksa ¢és Rudolf alkalmazta 0j eszkdzok nem a régi
vezetd csaladok félretolasat jelentetlek. Ezt a célt a Habsburg-
kormanyzat elég rovid id6 alatt ugyis elérte, de nem tudta el-
érni azt, hogy az Uj arisztokracidval az orszdg nyugodt kor-
manyzasat, a lakossag megelégedését ¢és ragaszkodasdt meg-
nyerje. Ebben a f{Obaj a Habsburg-politikdnak kizarolag dinasz-
tikus bedllitottsdga volt, amely csak a dinasztia hatalmi érde-
keit latta, a nélkiil, hogy fogalma is lett volna nemzeti sajatos-
sagrol, a tartomanynal magasabbfoki egységi Ontudatrél és
nemzeti  érzékenységrol. Minden dinasztikus politika egyediil
csak hatalmi célkitizéseket ismer, a torténeti eroket, a multat
nem ¢értékeli, veliik tehat nem is torédik. Habsburgi Rudolfot
a Kun Laszl6 nyujtotta segitség nem akadalyozta abban, hogy
megsegitjének halala utdn annak orszagat sajat, fianak ado-
manyozza. A tovabbi Habsburg-birtokpolitika is a hiibéri elvek
szerint  irdnyitotta terjeszkedési torekvéseit. Amikor kiépitette
ujkori abszolut allamszervezetét, akkor is hiibéri szemmel nézte,
hogy .orszagokat ¢és tartomanyokat; miként vonhat magahoz.
Csak teriileteket és fiiggdségi viszonyokat latott, nem népeket,
legkevésbbé nemzeti Ontudatot. Nem is hitte, hogy a népeknek
lehetnek szent emlékeik s hogy ezek az emlékek erdt képviselnek,
amely nem negligalhaté politikai tényezd. 1. Ferdindnd legalabb
tirelmes volt a magyar sajatsagokkal szemben, de 6 sem tore-
kedett soha megismerésiikre. Még er6sebb volt a szakadék tana-
csosai és a magyarsag kozt. Utddai mar csak az 6 referatumaik
alapjdn ismerték a magyar kérdéseket és még ridegebb idegen-
kedést éreztek irdntuk. Minden kisérlet a magyar viszonyok
megismertetésére, a nemzet Ohajainak és kéréseinek minden Kkifej-
tése ércfalba 1itkdzott. Lazadasnak tekintették és csak  fol-
szitotta a rovidlatd bizalmatlansdgot. Mindent hatalmi szoval
intéztek el, ami nem kelthetett megelégedést; ragaszkodas
helyett ellenszenvet ébresztett, ami eleve Iehetetlenné tette a
nyugodt kormanyzast.

Az érzelmi szakadasnak volt egy masik kimélyitéje is: az
a lenézés, amellyel a magyar kérdéseket kezelték, mellékesek-
nek ¢és sulytalanoknak tekintették. Barmennyire jogos is egy-
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séges europai szellemrdl beszélni és ennek az egységes szellem-
nek altalanos fejlodését kutatni, mégis nyomatékosan ra kell
mutatnunk arra, hogy ez a szellem fokrol fokra terjeszkedett el
a kontinensen, s hogy a Iépcsbézetes terjeszkedés térbeli kiilonb-
ségeket idézett el6. Nyugatrdl keletre haladva az elsé élesebben
kilitk6z6 valasztévonal a Rajna vidékén wvolt és toloédott hol
keletebbre, hol nyugatabbra. A masodiknak északi részén az
Elba volt a valasztévonal, de utébb az Oderdhoz tolodott, mig
déli részében szélsé kilengései az Enne és a Duna vonalan keres-
hetdk, de allandosulasa mar igen koran a keleti magyar hataron
kovetkezett: be. A kiilonbségek a nyugati kultira meggyokere-
sedésének  étape-tavolsagabol  szarmaztak és  alapjaban  egysé-
ges szellem mellett foként gazdasdgi téren {itkoztek ki. A német
gazdasagtorténet az Elbat két kiillonbozé birtokrendszer mes-
gyéjének tekinti, nyugatra az adézason alapuld jobbagy gazdal-
kodassal (Grundherrschaft,), keletre a jobbagymunkan folépiilt
majorgazdasaggal (Gutsherrschaft). Ez az ellentét német {6ldon
még jobban kiélez8dott, annak kovetkeztében, hogy a Welfek
tervszerli varosalapitassal a varosi életformat keletre is atvitték,
s6t ott ennek a forméanak kiilonds lendiiletet adtak. A tudatos
telepités, ott ahol nagyobb akadalyba iitkozott, a kozépkori
varospolitika  eszkdzeivel, killonosen az  arumegallitd  joggal,
a maga kereskedelmi hatalmat sajat korzetén til is biztositani
igyekezett. Magyarorszaggal szemben ez tortént, amikor alig
egy-két évtizeddel a gyeplirendszer folbomlasa utan a forgalom
nyugat, felé megnyilt, a magyar Kkiralysdg tehat, amely eziist-
gazdagsagaval er6s vonzast gyakorolt a német kereskeddkre,
foladta  kereskedelmi  elzarkézasat. Ezt a  helyzetet Lip6t
osztrak herceg mar 1221-ben Bécs javara igyekezett forditani
a varosnak adott arumegallitissal. Célja ugyan csak 1312
utan valésult meg, de Bécs rohamos emelkedésének ez volt a
meginditdja, és a XIV. szdzadban mar teljesen elzdrta Magyar-
orszagot a Nyugattol.!!

A lenézés, amellyel a varosi életet ¢€l6 polgar Magyar-
orszagra tekintett, kevéssé érintette az agrarius mentalitasu

11 Pleidell Ambrus: A nyugatra irdnyulé  magyar  kiilkereskedelem
a kozépkorban. (Budapest. 1925). 10—32. 1.
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magyarsagot, de az arumegallité joggal Bécs a magyar
termelés minden hasznat, kisajatitotta, tehat éppen a vagyono-
sodast és a magasabb gazdasagi formak felé vezetd varosias
fejlodést kototte guzsba. Bécs évszdzadokon at megszokta, hogy
azokat a kisérleteket, amelyeket Magyarorszag e megkotottség
lerazésara tett, konnyliszerrel meghiusithatta és az orszag gaz-
dagsagait a nmaga javara fordithatta. A Habsburgok magyar
kirdlysaga ezt a kiszolgaltatottsigot még ndvelte; a bécsi men-
talitds abszolut 4llamrendszeriiket is aldtdmasztotta. Bécs gaz-
dasagi és a dinasztia hatalmi érdeke tehat Osszetalalkoztak és
egymast erdsitették, s ha a kor réseket is tort az aramegalli-
tason, a magyar kirdly felségjogaival a. magyar nemesére, sot
az egész érctermelés Habsburg igazgatds ala keriilt. Az 0j ural-
kodohdaz még csak azt sem tartotta sziikségesnek, hogy magyar
szerv igazgassa a banyakat, hanem osztrdk hatésagra, az also-
ausztriai kamara kormdanyzasara bizta a banyaiigyet ¢és veliik
egylitt, a banyavarosokat is, ezzel az orszagtol éppen legjelen-
tékenyebb jovedelmét vonva el. Ezen a berendezkedésen elvileg
is csak 1802-ben sikeriilt rést iitni. De nemcsak az orszadg kozép-
kori  virdgzasanak legerdsebb alapjat sajatitottdk ki, hanem
kiviteli korlatozasokkal és tilalmakkal az elszegényedett orszag
egyetlen megmaradt kereseti lehet6ségét, a mezdgazdasagot is
bizonytalansdgba dontotték az Orokds tartomanyok  pillanatnyi
érdekei szerint, az ottani lakossag kedvezObb ¢és olcsobb ellatasa
kedvéért. A torok habortk a XVI. szdzadban atmenetileg mez6-
gazdasagi konjunktirat, teremtettek, amelynek nyomaban nalunk
is haladottabb mezdgazdasagi formak honosodtak meg s a
majorgazdalkodds rohamosan terjedt. A 15 éves héaborG utdn
azonban, amikor a hosszan elhtizod6 éallandé6 hadakozas meg-
szlint, a bécsi intézkedések a szépen fejlodésbe szokott uj ter-
melési format is elhervasztottdk és nem kevésbbé voltak okai
annak, hogy a mezdgazdasdg még a mohdcsi vész elbtti idok
allapotaval szemben is jelentékenyen visszaesett.

A dinasztia és Ausztria szellemiségének ezeket a tényezoi!
a magyarsdg nem fogadhatta el. A bastyaszerep elejtése, a nyu-
gati Habsburg célok elsObbségének elismerése az orszag teljes
kiszolgaltatasa lett volna. Eltekintve a kérdés ¢életbevigdan
fajo materialis oldalatél, a magyarsdg nem adhatta f06l begydke-



21

rezett szazados tradicioit, amelyek a pillanatnyi helyzetben
mindenkit  sokkol kizarolagosabban  foglalkoztattak, mint az
orszag megoszlasait megel6z6 korban. Semmi sem bizonyitja ezt
jobban, mint a nemesi €s a jobbagyi, az agrarius és a polgari
ellentét enyhiilése, fokép az a torekvés, hogy a jobbagykérdést
a gyakorlati lehetéség keretében megoldjak. Az iddpont azon-
ban semmikép sem volt alkalmas arra, hogy régi kontroverziakat
elvi alapon rendezzenek. Az 4allandé haborus életben a polgar-
sag elvesztette jelentdségét és addig is csak igen korlatolt hatal-
mat. A polgari foglalkozas elsorvadt. A Fuggerek mar 1533-ban
bezartdk budai bankjukat, 1547-ben lemondtak besztercebanyai
rézvallalatukrél és marhakereskedésre tértek at, a XVI. szazad
nyolcvanas éveiben pedig magyarorszagi birtokaikbol is kivonul-
tak. A nagybirtok egyetlen lehetséges ellenfele, a koznemesség
pedig anyagi hatalom hijan és mert a kirdllyal minden kapcso-
lata megsz(int, maga is a nagybirtok oltalmat kereste és fami-
liari.-i kotelékekben a nagyurak szolgalataba allt. De még a sze-
génység is csak uraitdl remélte védelmét és torok fonnhatosag
alatt is tartotta kapcsolatait fOldesurdval ¢és a megyei szer-
vezettel.

Ilyen koriilmények kozt a nemzeti Ontudat hivatott hor-
dozdja csak a nemesség lehetett. Hatalmat csak a nagybirtokos
urak képviseltek, 6k voltak az egyediiliek, akik valami szervezést
kezdeményezhettek birtokaikon vagy a megyében és latszolag
még az orszaggyllésen. A koznemes csak kiemelked6 miiveltsége,
hadi érdemei és ezekkel szerzett birtokai révén tehetett szert
némileg hasonld szerepre. A helyzetr6l és a viszonyokrol csak
nekik volt valamelyes Aattekintésiik, ambar a kiilf6ldon ¢l6 kiraly
és tandcsosai terveibe alig, vagy csak elkésve lattak bele, amikor
mar Uj adottsagokkal alltak szemben. Minden torekvésiik tehat
az TUjitasok ellen fordult, mert ezekben koz6s vonasként ismer-
tek fol, hogy ellentétben alltak a régivel ¢és beleiitkoztek
kivaltsagaikba és az alkotmanyba. Az Uj biirokratikus kormany-
zads Onmagaban is kihivta ellenszenviiket, hiszen Oket birtokaik
gondjai a hivatal kotottségétél tavol tartottdk, annak Iényegé-
vel tehat nem is ismerkedhettek meg. A financialis és a banya-
igyh6z nem voltak meg a sziikséges ismereteik, régi hagyo-
manyaik alapjan csak a kozponti birdskodas szervezetében ¢és
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a kancellaridban jutott néhanyuknak érdemleges szerep. Amint
az orszdg védelmét nagyrészt helyi tényezOknek kellett meg-
oldaniok, a koziigyekkel is ezek foglalkoztak, szélesebb 0Ossze-
fogasban sokszor csak részgyiilésen, mert a haborus bizony-
talansagban a megjelenés az orszaggyliléseken nagy nehézségekbe
iitk6zott. Mindez a kozszellem alakuldsara igen kedvezétlen volt
és karosan Osszesziikitette a latokort, mert az orszagos Kkér-
dések megismerésére ¢€és megitélésére igen kevés alkalmat adott.
A rendi gyllések rovidre szabott, idejét nagyrészt kitdltotte
a feltoré6 sok helyi panasz. Szélesebb érvényl intézkedésekhez
vagy a bajok gyokeres rendezéséhez sziikséges megitéloképes-
séget és szempontokat nem volt hol szereznilik. Mindenben a
régi 4ramimhoz, a Corpus Ilurishoz fordultak tehat, ami min-
dent megmerevitett.

Mas orszagokban is volt rendi alkotmanyossag, de ott a
rendek nem voltak gy elvagva mas tarsadalmi rétegek ligyeinek
szemléletétdl, résztvettek a kormanyzatban, hozzasimultak a
biirokratikus  igazgatdshoz, megismerték el6nyeit ¢és nézdpon-
tokat kaptak a tarsadalmi ¢és gazdasagi viszonylatok megitélé-
séhez. Magyarorszdgon mindez hianyzott, egyrészt, mert a tény-
leges kormanyszervék az orszdgon kiviil voltak, idegenek, sot
ellenségesek maradtak, masrészt, mert a tor6k uralom idejének
nagy elszegényedése olyan kicsinyes viszonyokat teremtett,
amelyeknek  kovetkezménye  haladds  helyett erés  szinvonal-
siillyedés lett. gy csak a formaért, a régi keretért kiizdottek,
amely a Kkozponti igazgatds atalakulasaval elvesztette tényleges
tartalmat. Ami megmaradt, csak a rendi kivaltsag volt, ennek
szllk keretében folyt a huza-vona, a nélkiil, hogy wvalamiben is
elébbre jutottak, vagy a bajokra megoldast talaltak volna. A for-
maért folyt kiizdelem azonban korantsem kicsinyelhetdé le; ennek
koszonhetdé a nemzeti Oncélusag gondolatinak fonntartdsa min-
den ellenkezd torekvéssel szemben. S ha e mellett a humanum
gondolata elhanyagolodott, a filantrop torekvések nem tudtak
kibontakozni, annak nem egyediil a rendiség volt az oka. Ebben
az iranyban akkor még a kormanyzatnak sem voltak elgondo-
lasai. A filantrop elképzelések még nem bontakoztak ki, s a kor-
manyzat, csak annyiban volt tekintettel az als6 néposztalyokra,
amennyiben allami  adoképességiiket védelmezte éppen olyan
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egyoldalian, ahogy a rendek 1is védelmezték jobbagyaikat az
allami terhek emelkedése ellen a foldesuri adozas érdekében.

A nemzeti Osszetartozds tudata ebben az aldatlan helyzet-
ben még mindig sokkal hatalmasabb erétényezd volt, mint a
tarsadalmi osztalyellentét. Bizonyos, hogy az er6viszony ilyetén
alakulasaban a kormanyzat irdnydnak is igen nagy része Volt,
hiszen kialté jelét adta nemzetellenes torekvéseinek. A magyar
nagyurak  deposszeddldsdra  lefolytatott  hiitlenségi  porok  és
birtokelkobzdsok nem a rendiség ellen irdnyultak. A Rudolf ide-
jében  folallitott neoacquistiea commissio sem azért inditotta
meg eljarasait a visszafoglalt teriiletek birtokjoganak igazola-
sara, hogy ott mas viszonyokat teremtsen, hanem, hogy masok
kezére juttassa oket. Es ez a politika kihivoan magyarellenes
irAnyba hajolt el, amikor a torok nyomds a vasvari béke utdn
enyhiilt. Kiilonleges alkalmi torvényszékek ideiglenes felallitasa-
val még a rendek védte birdsagi szervezetet is attorték. A kor-
manyzat nemcsak a magyar nagybirtokosok ellen fordult és a
helyiikbe idegeneket (iltetett, hanem magyarellenes ¢éllel idegen
parasztsag betelepitésére torekedett, s6t a pozsarevaci béke utan
a Maros vonalandl katonai kordonnal akadalyozta a magyarsag
visszatérését a bansagi teriiletre. D0l6 torok harcok idején szél-
nek eresztette a végek sokat nélkiilozott, hds vitézeit. A védelmi
foladatokat a nagybirtoktdl is elvette ¢és rakoncatlan zsoldosaira
bizta, akiknek ellatdsait nyomasztdé adokkal a szegénység vallaira
haritotta. A fold népe mindezen feliil nem kis keseriiséggel nézte
a kozéje telepitett idegen parasztsagot, amelyet nagy kedvez-
ményekkel hoztak oda, holott a magyar paraszttol a hasonlo
kedvezéseket megtagadtak.

Ahogy akkor a sanyargatott nép Rékdczihoz fordult, vila-
gosan bizonyitja, hogy a jobbagysag a bécsi kormanyzatot sok-
kal jobban gyiilolte, mint foldesurait, és kétségbeejté helyzeté-
ben is ez utdbbiaktol varta bajainak orvoslasat.

A XVIII. szazadban ezt a fejlédést a magyar tarsadalom-
nak még egy megrenditd valsaga tetézte. A XVII. szazadban
az 1) erdre Kkapott familidris-szervezet adta meg a nemzetnek
egészséges, hajlékony, védekezésre fOlotte alkalmas életerejét,
minden csapasok kozt is erds vitalitdsdt. A szerencse ennek a
kornak tarsadalomszerkezetében az volt, hogy nem annyira a
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rendi, hanem a familiaris kapcsolat volt benne a jellemz6 és
uralkodd6 vonas. Nem rendi rétegek elkiilonzo valasztovonalai
koriil folyt a harc, a kiizdelem mindenekfelett kifelé fordult, a
kiils6 ellenség: torok és német ellen, akik részér6l a magyarsag
1étérdekeit latta veszélyben forogni, s erre a harcra a régi kozép-
kori életkozosség készségével fogott Ossze. Ha a XV. szazad
nemesek rendi ellentéte volt s ez a két politikailag nagyon
kiélezett partra bontotta is azokat, akik akkor az alkotmany
keretein beliil allottak, a nemzeti magarahagyatottsignak ez a
kora egészen fOlbontotta ezeket a partkereteket s a Tripartitum
jegyében egységes védogatat épitett ki a. nemzeti veszedelem
ellen, amelyben féUr és nemes jobbagyaik bevonasaval ismét fol-
tétlen hiiségi Osszeolvadasban alltak egymas oldalan, harcban
és munkaban, szenvedésben és Oromben ugyanegy iranyba tekintd
vagyakkal, amelyek Dbeteljesiilésétél remélte mindegyikilk sajat
kiilonleges problémajanak megoldasat is. A familia volt az az
elszakithatatlan lanc, amely Osszeflizte kiilonb6z6  tarsadalmi
rétegek tagjait a kozds sors elviselésére s a kozos célok Kkitlizé-
sére. Ez a familia lehetett kiilonb6z6é politikai szinezetii: aulikus
vagy udvarellenes irdnyban, de osztalykdzi Osszetartisdval a
nemzeti er6nek hatalmas Osszekovacsolnia volt mar pusztan
azzal is, hogy a szembekeriill6 familidkon beliil megérizte az
egymasrautalt, rétegek egészséges egylittmiikddését, a familidkon
folill pedig minden problémanak magasabb nemzeti nézdpontbol
vett megitélését. Kétségtelen, hogy politikai szervezet tekinteté-
ten ez szétesést jelentett, mert nem tudta kiépiteni a nemzet belsd
iranyitasanak szerveit s a kivilrdl irdnyitott kozponti igaz-
gatassal szemben nem tudott aktive, csak passzive follépni, de
a familiaris hiiség szellemével nemzeti szellemiségiinknek mégis
leghathatosabb fejlesztdje volt.

Ezzel a hatalmas szellemi egytelorrdssal szemben a XVIIIL
szdzadban szomoru bomlds kovetkezett be. A szatmari béke utdn
a bécsi politika eszkdzei megvaltoztak. A nyers er6szak és a
nyilt abszolutizmus helyébe simabb eszk6zok Iéptek. Az udvar
az alkotmanyos formaknak bizonyos betartdsa mellett igyeke-
zett céljai megvalositasara. A kiengesztelés utan a fouri csala-
dokat iparkodott ~magdhoz édesgetni. Bathoryak, Rékdcziak,
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Zrinyieck és  hasonlé 1égi nagyhatalm, messze tradicidkra
visszanéz0 csaladdok mar nem allottak Wtjaban; az 1 csaladok:
Eszterhazyak, Palffyak, Erdédyek, Batthyanyak mas 1égkorben,
a Dunantdl t6r6k harcaiban edzett ¢évszadzados kiralyhliségben
er6sodtek az orszdg oszlopaivd. Az az ut latszott tehat leg-
eredményesebbnek, hogy a fouri csalddokat, a rendek veze-
téit, az orszagos koOzvélemény megtestesitdit lehet6leg men-
tdi szélesebb tomegben kossék az udvarhoz. Bécsbe és Bécs
kozelébo vontak Oket, ott szerepet adtak nekik az udvari
¢letben, amelynek fénye ¢és eldnyei, kényelmesebb élete ¢és
konnyebb  életfelfogasa, iinnepségeivel ¢és kitiintetéseivel nem
is tévesztette el céljat. A  fouri tarsadalom nagy része
elidegenedett az elpusztult, csak lassan magdhoztérd orszag-
tol, amelynek kicsinyes viszonyai ¢&s szegényes egyszeri élete
mar nem elégitették ki. Ha III. Karoly és Maria Terézia
nem is hasonlithatok fényben a ,Napkiraly“-hoz, a magyar f6-
urak részére mégis Ok voltak a nap, amely életiiket bearanyozta,
a két évszdzada nélkiilozott kiraly”, a kor magaslatan allo
szellemi kozpont birtokosa, akik sok olyan értékkel ismertették
meg a ,nemzet harcokban kifaradt, az elpusztult foldon harc
hijan hivatasukat vesztett képvisel6it. Az 1j kornyezet, az udvari
'fény ellenallhatatlanul megfogta Oket, visszatérve nem talaltdk
meg helyiiket régi élettarsaik korében; Bécs pompaja, kényelme,
magas miveltsége mély szakadékot vont kozéjitkk, amely korabbi
¢életkozosségiik foszladozo szalait is hamar elvagta.

Ezt az életkdzosséget mar a XVII. szazadban meglazitotta
a fejlédésnek egynéhany hullama. A bécsi udvar az egész orszag
birtokrendjét felforgatta, az elkobzott és a torok jarom alol f6l-
szabadult fold javarészét ujonnan folemelt hiveinek juttatta,
akikben nem élt a régi birtokosok hagyomanya, akiknek tilnyomo
tobbsége csak jovedelemre vagyott, de foldje ¢életét meg sem
ismerte, birtokdt sokszor csak futolag, vagy egyaltalan nem
latogatta meg. fgy az ur és a fold népe kozt nem fonddhattak
lelki kapcsolatok, e szegény nemesség familiaris szolgélata
pedig fo6uri udvartartds és hadi szervezet hijan szinte atmenet
nélkiil megsziint. igy' esett szét a XVIL szizad tarsadalmi szer-
vezete. A dontd tényez0 ebben kétségteleniill a fOurak -elszaka-
dasa volt, akik fényes 1j életiikkel lemondtak igazi nemzeti hiva-
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fasukrol: udvaruk nevelé hatasar6l, birtokuk tarsadalmi szer-
vezd erejérél és a nemzet szellemi vezetésérél. Egy évszazad sem
telt bele, hogy a koznemesség megint egységes arcvonallal for-
duljon a fOurak ellen ¢és az 1790-iki orszaggylilésen megkisér-
relje az orszdg kormédnyat a maga kezébe venni. Nem is szolva
a jobbagysagrol, amely mar csak kivételesen talalt olyan urat,
kiben vezet6jét ¢és oltalmazojat latta, GUgyhogy korabbi ragasz-
kodasat a rideg idegennel szemben sokszor az ellenszenvig foko-
z6d6 elhidegiilés valtotta f0l. Az urak elkoltozésével megsziintek
a tarsadalom kijegecesedési gocai, a csaladias tlizhely melege
kialudt, a korabbi nemes familiaris és a jobbagy tamasz ¢és ira-
nyitd nélkiil maradt, tajékozatlanul, a végre elért békés vilag-
ban rideg elarvultsagaban.

igy allt itt a XVIII. szazadban a magyar tarsadalom jovo-
jét illetdleg minden vilagos kép és elgondolas nélkil. Hagyoma-
nyai megszakadtak. Multjarol csak homalyos képe volt. A kozds
Osszetartdo eszmék a XVIII. szazadi szétesésben elhalvanyodtak,
nagyrészt csak néhdny duzzogd, az udvarnak hatat fordito
four és a faluja sziik korében elparlagiasodott nemesség messze
kimagaslé miveltebb tagjaiban pislakolt még. A kivesz0 nem-
zeti hagyomany helyét az 10j koreszmék foglaltdk el, inkdbb az
altalanos emberi gondolatokra irdnyitva a figyelmet, semmint
a sajatosan hazaira. Ami szellemi mozgalom akkor kibontakozo-
ban volt, mind idegen szellemet {iltetett at: németet, franciat,
még legnemzetibbnek a klasszikus szellem folelevenitése volt
mondhatd. A sajatosan nemzeti csak a Corpus Iuris és a Tri-
partitum  egyoldali megcsontosodott imadatdban  jutott  kifeje-
zésre. Ez csudalatos erdvel kovacsolta Ossze kiilonb6zé nemzeti-
ségek fiait a magyar fiiggetlen allameszme hiiséges szolgalata-
ban. De ugyanez a szellem a XVIII. szazad torvényhozasaban
is a nemesi jogoknak olyan ujabb megerdsitéseit iktatta torvény-
be (1715: 8. t. c.), amely az Altaldinos emberi érték megbecsii-
lése s a nagy erdvel hoditdé korszellem terjedése és érvényesiilése
elé csak ujabb gatakat emelt. A rendiség akkor lett {iires ténye-
zOvé, mert veszni hagyta a mult hagyomanyainak 0Osszetartd
erejét, a nemzeti mult tudatdit é mert a rendi kivaltsagok alap-
jan szembehelyezkedett a jovo fejlodés egyetlen lehetséges alap-
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javal, az alsobb tarsadalmi rétegek a korszellemnek megfeleld
folemelésével.

fgy a belsé meghasonlas uUjabb szétesés veszedelmével
fenyegette a nemzetet. Rendi maradisdg ¢és tarsadalmi reform
el6harcosoi fenték egymas ellen fegyvereiket. Ismét megmozdul-
tak azok az er6k, amelyek a magyar torténelem XV. szazad-
végi nagy torésében alul maradtak, s akik csifos vereségiik
utdn két évszdzadon 4at hliségesen 4lltdk a harcot tiirelmes ¢és
aldozatos szenvedéssel azok oldalan, akik annakidején jogos
igényeiket oly ridegen visszautasitottdk. A kiilsé veszedelemmel
szemben teljesitett hiiséges szolgalat tudataban Ujra megkisé-
relték kiemelkedni megalazd jogi helyzetiikbol. Biztatdo jelnek
latszott, hogy egyrészt a korszellem most mellettiik volt és
kivansdgaikkal a folvilagosult elemek mar itt is rokonszenveztek,
masrészt, hogy a rendi ellendllas esetén az abszolat kiralyi
hatalomra szamithattak, amely a XVIII. szazadban a filantrop
eszmék hatasa alatt joindulatot mutatott irdntuk, s6t kész
volt végyaikat a rendiség ellen is felhasznilni. Ha a fOurak el is
vesztették vezetd szerepiiket, eszmevilagukat a torok korszak
alatt teljesen fOlszivta a most iranyadé koznemesség, amely
mar maskor, az aranybulla és a XV. szazadvégi valsag alkalma-
val is teljesen kisajatitotta a féurak mentalitasat.

Szétesett, hagyomanyavesztett tarsadalom, célkitlizés nél-
kiil, fenyeget6 0j belsé elleni élekkel, amelyeket a kordramlat nem
megvetendd ereje is kiélez, az egyik oldalon, a masikon a XVIIL
szazad folyaman meger6sodott kiralyi kormanyzat, amely éppen
olyan idegen és megértésnélkiili, mint az el6z6 szazadokban,
azzal a kiilonbséggel, hogy id6kdzben korabbi, még inkabb &sz-
tonds ¢€s rendszertelen politikajat 1j elméletek gondolatsoraival
és kovetkezetesen  kiépitett kdzponti kormanyszervek — minta-
szerii Osszemiikodésével hatalmas erdforrassa fejlesztette ki. Ez
az er6viszonyoknak a mérlege, amikor Jozsef kirdlyi herceg hely-
tartéi allasat elfoglalja. Ez az a két malomkd, amelyek ellen-
tétes forgdsa kozé belekeriil. Ezek alakulasatol fiigg a nemzet
tovabbi sorsa. Az 1) kiizdelemben kell eldGlnie, van-e még a nem-
zet hagyomanyaiban annyi erd, eszméiben annyi tartalom, hogy
a beolvasztasi tervek jabb rohamanak ellen tudjon allni?



A KORSZELLEM.

1795-re, mikor az uj kirdlyi helytartd6 Budara bevonult, a
francia rémuralom napjai mar elmultak. Franciaorszdg —
Richelieu és a Lajosok biiszke orszdga — 0Osszeomlott, Europa
népei pedig vegyes érzelmekkel figyelték az eseményeket. A Kkor-
manyok azon faradoztak, hogy a tlizet a maguk orszagatol
tavoltartsak; az elégiiletlenek, a hevesvérliek ¢és forrd fejiiek
ahitva kivantdk, hogy a mozgalom hozzajuk is eljusson. Forra-
dalom ¢és reakcio allottak folkésziilten egymassal szemben esz-
méik védelmére.

A Dbaj igen mélyen gyokerezett. A természettudomanyok
halad4sa, a tekintélyek, fokép az egyhaz tekintélyének lerom-
bolasa, 1) allamelméleti tanok, a XVIII. szdzad nagy szellemi
nekirohandsa, a folvilagosodas aldasta a kozépkor vilagfolfoga-
sat és elsopréssel fenyegetett sok begydkeresedett hagyomanyt
és megszokott életformat.

A kozépkori nyugati keresztény kultira minden izében
érzelmi alapokon ¢épiilt fol. Alakuldsdnak szazadaiban, a mi-
veltség rohamos siillyedésének idején, az 10j hit mindenekfelett
a nyomorultak, a szegények ¢és az iildozottek korében hdditott.
Ennek az érzelmi megalapozasnak koszonhette erejét és évsza-
zadokon keresztill viszonylag hosszu nyugalmat. Az értelemre,
amely a szemlél6 szempontjai szerint ezerféle eredményre
juthat, nem sokat adott. Hitet, a tekintély tiszteletét s a sors
csapasai kozt tlirelmet és szeretetet kovetelt, a gyarlo ember On-
megtagadd megaldzkodasat Isten el6tt €és megnyugvasat az 6
bolcs akaratdban. Ez az érzés formalta kulturemberekké a nép-
vandorlas  barbarait ¢és  egyesitette engedelmes  kozdsségekbe
kiilonb6z6 fajok rakoncatlan harcosait. Megfékezte a csak On-
erejére és Oklére épitdé ember vad individualizmusat és kollektiv-
testiiletek oltalmaba allitotta az egyént. Az egyéntél ez nagy
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aldozatot koveteli, de az aldozatért bdséges karpotlast is nyuj-
tott azzal az egyensullyal, amelyet a Iéleknek adott, s a nyuga-
lommal, amelyet a vildg rendjébe vitt. Ezt az épitményt csak
évszazados szellemi harc és forradalom tudta kikezdeni.

Az els6 tdmadasok még a kozépkorban az alépitményt, az
egyhazat érték. Nem a wvallast, mert a tamadok csak egyes
lanok és az egyhazi szervezet egyes intézményei ellen keltek Kki.
de maguk is a wvallasra ¢épitettek, amelynek nem is keresztény
alapjait, csak egyes formdit akartdk megvaltoztatni. Amig
a hit épilete allott, ezek a tdmadasok ardnylag keveset valtoz-
tattak a meglévo formakon.

Me¢élyebb csorbat iitdtt a rendszeren a renaissance individua-
lista szelleme, az egyén fOlszabaditdsa, amely a tarsadalom
egész testilleti fOlépitését, a tekintélyi elvet s az egyhaz tekin-
télyén kivill az altala hirdetett erkdlcsi normdkat is meg-
renditette. Ambar a humanum sokat nyert ett§l a mozgalom-
tol, sok karat is latta az individualizmus vad folburjanzasaval,
a keresztényi szeretet halvanyuldsdval. Hogy egyébre ne utal-
junk. akkor sziiletett meg Macehiavolli allamelmélete, amely
a modern allam kiépiilésére olyan nagy Itatassal volt, de szoges
ellentétben allott a kozépkori ,lIsten kegyelmébdl wvald" fejede-
lemség gondolataval ¢és az alkalmazandd eszk6zok tekintetében
a keresztény erkolcstannal.

Azutan jottek a. természettudomanyi folfedezések, a XVIL
szazad tuddsainak tiszteletreméltd buvarlatai és fényes eredmé-
nyei, s ezek ellentétben allottak a kozépkorbol atoroklott vilag-
képpel, amely Ossze volt szovodve az egyhaz tanitasaval. Koper-
nikusz 1543-ban ugyan még II. Pal papanak ajanlotta egyik
munkéjat s ennek tartalma akkor nem is keltett megiitkdzést,
de 1616-ban mégis indexre keriilt, mert eredményeit a filozofia
mar a dogmak ellen kezdte kiélezni. A langelméktdl, akik a
tudomany uj épiletéhez hordtak az alapkdveket, semmi sem allott
tdvolabb, mint hogy a heliocentrikus vildgrenddel és egyéb fel-
fedezéseikkel az egyhdz tanait alddssak. A tudosok kozt ez
a tan mar légebben elterjedt, amikor a kozfelfogds még mindig
Cosmas  barat egyszerli gondolkozasdban latta a  vilagot.
Visszahatasuk az 1j tételeknek csak a XVII. szazadban lett.
amikor a kutatds az ¢élet minden jelenségében 1) perspektivakat
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nyitott s a korabbi, esetlegesen megnyilatkoz6 csodaktol ira-
nyitott vildgba szigori rendszerességet vitt, melynek torvény-
szerliségei alol nem volt kivétel. Kiilondsen Newton graviticios
elméletének volt forradalmi jelentdsége, mert a nyomdban ki-
bontakozé mechanikus vildgfolfogds végsé  kovetkezményeinek
levonasaval a szellemi erdk teljes tagadasara vezethetett.

Az j vilagnézet azonban csak lassan terjedt. Verulami
Baco még nem hitt Keplernek, s a természettudomany 10j viv-
manyait csak a XVII. szdzad kozepén vitte be Comenius az
iskoldba. A humanisztikus tanitdsi rend altaldban nem moz-
ditotta el6 a természettudomanyi gondolkodast. Annyi voli
még mindeniitt a megmagyarazhatatlan, az érthetelen, a titokba
burkolt, és a rendszerezés a kozmikus jelenségeken és a fizikan
kivill annyira hidnyzott, hogy a fOlfedezések meglepd eredmé-
nyei inkabb csodalatot keltettek, semhogy értelmi rendszere-
zésre és vilagos latasra szoktattak volna. Babonaval hataros
csapong6 fantdziat szabaditottak fel, amely kalandos keresésre
Osztonzott és azt hitte, hogy minden meglévd elv elavult és
fejetetejére  allithatd. A felvilagosodds gyenge mécsese akkor
még csak a szakemberek és néhany kivételes elme és magas-
miiveltségli 6 gondolkodasat termékenyitette meg. Ezzel szem-
ben Uj misztikus irdny csodabogarai bontakoztak ki. A XVIL
szdzad mddszertelen kutatéi az alchimidban lelték Oromiket és
titkos ,rozsakeresztes szovetséget alapitottak a titkos tudo-
manyok elsajatitisdra és tovabbvitelére: az aranycsinalas, a
bolcsek  kove, az orok ifjasag  életelixirjének  folkutatasara.
A tudomanyos modszeresség hidnya a nagy folfedezések utan
a korabbinal is nagyobb kdoszt teremtett a gondolkodésban.

Az Ujszerti gondolkodds és a tudoméanyos kutatds eredmé-
nyeinek eélzatos bedllitasa némely politikai tényezével, fokép
a kor vallasi harcaival és iildozéseivel fligg Ossze. A vallashabo-
ruk szenvedélye ¢és pusztitasai mélyrehaté visszahatast valtot-
tak ki. A harmincéves habori végén mdar az is nyilvanvald volt,
hogy a vallasi jelszavak mogott materialis hatalmi  érdekek
bijtak meg. De még a béke helyredllta utin is tovabb folyt az
egyes orszagokban a belsd felekezeti 1ildozés az erdszak alkal-
mazasdnak valogatott eszkozeivel, sokszor a lakossdg nagy
tomegeinek — kiilonosen értékes iparoselemeknek — vandorbo-
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tot adva a kezébe. A sok szenvedés és nyomor elemi erdvel
vetette fol a humanum szempontjat, amely kiilonés sikerrel for-
dult a felekezeti iildozés, a kinvallatds és a boszorkanyiildozés
kialto kegyetlenségei ellen.

A démonok hite ugyan nem volt keresztény eredetli, vala-
hanyszor azonban az egyhaznak tadmadasokkal szemben védekez-
nie kellett, 6 is a gonosz szellem: az 6rdog és az 6 démonai
ellen vette fol a harcot. Mar a kathar tanok terjedése oOta. a jo
és rossz dualisztikus elmélete mindinkabb befészkelédott és meg-
gyoOkereztette a harcot az Ordog hatalmdba keriiltek ellen.
A XVI. szazadban katolikusok és protestansok egymassal vete-
kedtek, hogy a felfogasuk szerint az Ordog hatalmaba Kkeriiltek,
tévtanokat vallok lelkét megmentsék, s a XVII. szdzad még sza-
zdaval kiildte maglydra a boszorkdnyokat. Az irodalomban
ugyan mar egyes gyenge hangok tagadtdk a boszorkanyok Iéte-
z&sét és kovetelték {ildozésiik megsziintetését, de kisérletiik meg-
tort a vezetd rétegek folfogasan. A nagy Mazarin még ilidvozolte
a parlamenteket egy-egy tomeges boszorkdnykivégzés alkalma-
bol, és ha Colbert 1672-ben rendeletet adott is ki tovabbi iildo-
zéseik ellen, a démonok hitét nem volt konnyli megtorni:
a bordeaux-i parlament még 1718-ban is kiildott boszorkanyokat
a maglyara. De nem volt jobb a helyzet a protestins Anglia-
ban és a puritdn Skocidban sem, ahol a Stuartok ¢és Cromwell
idején folytak a legvérengzobb iildozések.’

Ezekben a kérdésekben nem értelmi tényezOk forogtak koc-
kan, a vallasiildozés ¢és a boszorkanyégetés borzalmaival meg
lehetett mozditani az érzelmeket, folkelteni a szenvedélyeket. Igy
bontakozott ki az el6zd kor intellektudlis eredményein a forra-
dalmi irdnyzat, amely szenvedéllyel vadolt és szenvedélyt szi-
tott. Nem az Uj allamberendezés ¢és nem a természettudomany
haladasa inditotta el a gorgeteget, de bizonyos, hogy ezek is
hozzajarultak a tamadas kibontakozdsahoz azzal, hogy a ter-
mészeti rend Uj tOrvényszerliségére appellalva, a konszolidalt ren
det tartd modern &llam oltalmat kérték ¢és kovetelték a szeren-
csétlen 1ldozottek szamara. A tudomanyt csak tisztelet illeti

'"'W. E. H. Lorky: Geschichte des Ursprungg und Einflusses der Auf-
klarung in Eurdpa. Leipzig—Heidelberg 187:5). kiilondsen 52—107. 1.
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meg nagyszerli eredményeiért, amelyekkel a megismerés eszko-
zeit  tisztazta, fOltarta a mindenség szigord matematikai és
mechanikai  kapcsolatait és ramutatott a természetben ural-
kodd észszerli rendre. Ez teremtette meg a tuddsok mddszeres
kutatasaiban Osszemiikodésiiket és azt a torekvést, hogy minden
tudomanyban objektiv eredményt érjenek el. Nem volt azonban
szerencsés a jozan észnek, a ,ratio“-nak az a kizarolagossaga
az Uj gondolkoddsban, amely a szellemtudomdnyok nagy kér-
déseit is a természettudomanyokban egyediill helyes matemati-
kai ¢és mechanikai szemlélettel akarta megoldani. A filozofiabol
igy kiszoritottdk az idealisztikus és spiritudlis szempontokat,
elhanyagoltak a lelki tényezdket, ami sok veszedelmes egyoldala-
sagnak lett sziil6oka.'

Amikor a folvildgosodas® a humanum jelszavaval fOlvette
a kiizdelmet a régi babondk és visszaélések ellen, az egyhdzba
és az allamba 1itkozott bele. A  szellemnek, amelyet tamadott,
képvisel6it a papokban ¢és az wudvaroncokban latta. A gy(ilolt
bajok okt az 6 mesterkedéseikben kereste és megvadolta okéi.
hogy ©nzé érdekbdl butasagban tartjdk a népet ¢és félrevezetik
az uralkodokat. Vadjaban legszivesebben a démonok tanat pel-
lengérezte ki, amely a természettudomanyok megvilagitasaban
a jozan emberi értelembe iitkozonek bizonyult. Az angol deista
filozofia hatdsa alatt a fOlvildgosodds a kijelentett vallasok
ellen fordult, mert dogmaikban csak elvélasztd tényez6t latott,
amely az emberek békés egylittélésének akadalya, Oket természe-
tes josagukbol kiforgatja, gytilolkodésre, egymas iildozésére és
haborusagra szoktatja. Csak egy jellemzd példat emlitiink.
AVieland ,Beitrige zur geheimen Geschichte der Menschheit” c.
munkgjat (1770), amelyben az 0©nzé szenvedélyt vadolta meg
oz ember megrontasaval. Példaul a képzelete szerinti mexikoi
6sember erkolcsi életének s az afrikai négerek egyiigyli artatlan-
sdganak megrontasdt hozta fol. Az utobbi esetben Isis papjat
allitotta oda blinbaknak s az & ¢érzéki szenvedélyére tolta oz
odiumot. A f6pap Onvallomdsaiban az egyiptomi vallds miszté-

2 V. 6. W. Dilthey: Leibniz und sein Zeitalter és Friedrich der Grosse
und die deutsche  Aufklirung, a  Gesammelte Schriften III.  kotetében.
K. Troeltsch: Aufkldrung. Gesammelte Schriften. I'V. kotet. 238. 1.

3 V. 6. kiilonosen Lecky id. miivét.
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riumait is leleplezte. Ez a fOpap, szovetkezve a farad kincstar-
nokaval, hideg szamitissal donti romldsba a szegény négereket.
Oket is, az egyiptomiakat is persze az egyiptomi vallis babo-
naival tartjak butasagban.

Az ilyen eszmefuttatdsok, amelyeknek se szeri, se szdma
az egykori irodalomban, szitjak a hangulatot az egyhdz és a
papsag ellen felekezeti kiilonbség nélkiil, terjesztik az indiffe-
rentizmust és elOkészitik az ateizmust. De ezzel parhuzamosan
halad a tamadas az éallam ellen is. Ha amaz hitelveivel uszitja
egymasra az embereket, ez — a felvilagosultsdg mentalitisa
szerint — szintén mesterségesen valasztja el Oket egymastol:
hatarok  kitizésével ¢és kiilonboz6 torvényekkel. Az emberben
ez a kor csak az univerzalis emberit latta meg, csak ,,emberi-
séggel és egyes embert ismert. A faji, a nemzeti, a valldsi és
a rendi kiilonbségeket el akarta tlintetni. E ,mesterséges™
valaszfalak lebontasa wutan a szabad egyének az emberiség
gyljtéfogalmaban egyesiiltek volna. Eszméi tehat kozmopolitak
¢s demokratikusak voltak. A nemzeti eszmét nem ismerték
s az abszolutizmus gondolatviliginak megfeleléen ,hazafisag™
alatt az uralkod6 (Landesvater) iranti hiiséget értették.

fgy a vilagfolfogas lassanként — alapjaban véve tilsago-
san gyorsan — atalakult, még miel6tt az 1) elveket Osszeflig-

géseik tisztaztdk volna. A kozvéleménybe is komoly filozéfiai
eredményeiknek csak toredékei jutottak el s ezek kiélezve hatot-
tak. Ennek a végzetszerii fejleménynek is természetesen a mult-
ban voltak a gyokerei. Az emberiség még nem volt érett olyan
az emberi ¢let minden jelenségére és viszonylatara kiterjedd
teljes atallitasra, amelyet az Uj gondolatok jelentettek ¢és el6-
készitettek. Az iskola még azt is elmulasztotta, hogy szazados
megmerevedettségében a lelkiilet szilardsagat fonntartsa. Az j
tanok, természettudomanyiak és erkdlcsiek, a természetre és az
emberi tarsas egyiittélésre vonatkozok, {lresen talalt pozicidkat
foglaltak el az iskoldban s harc nélkiil szalltdk meg a fogékony,
béviilésre hajlamos ifju lelkeket a nélkiil, hogy wvalami ellen-
sulyuk lett volna.

A felvilagosodas elfajulasaban azonban kétségteleniil hibas
volt az iskola mellett a fonnallott kormanyzati rend is. Az ab-
szolutizmus, a mindenhatd allam engedelmes eszkozoket kere-
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sett akaratanak végrehajtasara. Az  engedelmesség mellett a
torhetetlen akaratot és a taladlékony tehetséget becsiilte a leg-
tobbre. A kormanyzati férfiak és a hivatali szervezet utanpot-
lasara, a megfelelé tehetségek kivalasztasara azonban nem vol-
tak eszkozei. A keresés ¢és a kindlkozds kiszdmithatalan eshetd-
ségei éppen a kormanyzatban és az udvari életben a kalandorok-
nak kedveztek. A XVII—XVIIl. szdzadban a kalandoroknak
nagy szereplik volt a kozéletben ¢és koziilik sokan szerepeltek
hangos botranyokban ¢és végezték palyajukat csufosan, sot sok-
szor tragikusan. Még a kor teoretikusai, pl. az osztrak kamera-
lisztika megalapitéi: Becher Joachim és Schroder Vilmos* sem
mentek a kalandor vonasoktdl. Allasban levé férfiak, miivelt
emberek, koztiszteletben 4ll6  polgarok rendes foglalkozasuk
mellett titkos kémkedéssel, csapongd tervkovacsolassal ¢és me-
morandumok  benyujtdsdval  iparkodtak  szerencséjik  kerekét
jobbra forditani. Mindez nem volt jo talaj az Onkritika, a jel-
lemszilardsag, az erkolesi kovetkezetesség ¢és komoly feleldsség-
érzés elterjedésére. Inkdbb a sarlatdnsdgnak kedvezett, feliile-
tességre, lelki ismeretlenségre €s vakmerdségre csabi! ott. A ,,jo-
zan ész“, az ,emberi egyenldség™, az egyhdz- és allamellenes jel-
szavak idején ez a féktelenség konnyen lejtére vihetett, s a
felvilagosodas eszméi nagy megrazkodtatasok nélkiill csak ott
vertek gydkeret ¢és boldogitottak a népeket, ahol nem hidnyzot-
tak a bajokkal szemben a sziikséges fékezd tényezdk, elsdsor-
ban, ahol a felvilagosult abszolutizmus kereteiben uralkodd és
bolcs tanacsosok, gyakorlatias érzékkel és tapintattal maguk
honositottdk meg azt, ami alattvaloik boldogitdjara alkalmas
volt> Még ott sem hidnyzottak — kiilonGsen tortet6 akarnokok
részér6l — a forradalmi szenvedély, a meggondolatlan heveske-
dés megnyilvanulasai, feleltlen kisérletezés cselekvéén  bele-
avatkozni a kormanyzat vagy az események menetébe. Az érem-
nek ez volt a visszdja: magasztos eszmék mellett fékevesztett
szenvedélyek.

! H. Freilien von Srbik: Wilhelm von Schréder. (Wien, 1910. Sitzung-
berichte der k. Akademie der Wissenschaften in Wien. Phil.-hist. Klasse
16-1/1.)4—7. 1.

Dilthey: Friedrich der Grosse und die deutsche Anfkldrung. Gesam-
melte Schriften. III. 83—205. .
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Az ,ember” irant a XVIII. szidzad naiv szentimentalizmussal
viseltetett. Meghatd gyengédségei ¢és aldozatkészséggel sietett
az elnyomottak és szerencsétlenck megsegitésére. Az egész sza-
zad visszhangzott, a filantrép eszméktdl, s ezeket nemes joszivi-
séggel meg is valositotta. Az darva- és szegényhazak, a bajba-
jutottak gyermekei részére szolgdld neveldintézetek, a vakok és
siketnémak intézeteinek alapitasa ekkor lett divatossa.

A szerencsétlen ember mellett az elnyomott ember volt a
kor heviilésének targya. Lelkesedett az egyenlOségért és ezt
sokkal szélesebben magyardzta, mint ahogy az eszme a torvény-
elétti  és  hivatalképességi  egyenjogusag  alakjaban  folmertlt."
Az irok az altalanos emberi jogok kivivasaért nagy szenvedély-
lyel szalltak sikra s olyan szélsdséges individualizmust hirdet-
tek, amely a hitetlenség mellett a kor legveszedelmesebb bom-
laszté  tényezdjévé lett. A  szentimentdlis filantrépia harcias
szenvedély ességében elérkezett a masik poélusra: az ember meg-
gyliloloséhez.  Szornyli  gyarlosadgok  inkarnédcidjat  latta  benne
és hogy ezeket kigyomlalja beldle, vissza akarta vezetni Osi,
romlatlan allapotdba. Ezt a megvetést Swift fejezte ki legéle-
sebben ,,Gulliver utazdsaidban. A gyarld6 ember vilagaval a
paripdk (Hanhnhnm) orszagat, erkodlcseit és értelmét allitotta
parhuzamba. Az ott tapasztaltak Gullivert visszatérte utan
még csaladjatol is elforditottdk és emberi mivolta folott érzeti,
szégyenének beismerésére inditottdk. Innen vesszik a képet,
hogy a XVIII. szidzad hogyan képzelte el a jozan emberi értel-
met! ,A nemes Hanhnhnm-ek természettél fogva minden szép
erényre hajlamosak s nem 1évén fogalmuk arr6l, hogy értelmes
lényben hogyan lehet meg a gonosz: alapelvikk s egyetlen torek-
vésik Ugy istdpolni az értelmet és belatast, hogy az teljesen
uralkodjék minden cselekedetiik folott. Az észszeriiség naluk
nem probléma, mint nalunk, ahol két ember elfogadhaté érvek-
kel bizonyithatja egy kérdésnek két ellenkez0 —megoldasat,
hanem sziikségképen 10gtoni meggy6z0 erdvel bir, aminthogy
minden igazsadg sziikségképen ilyen, ha szenvedély és érdek nem
zavarja meg, homélyositja el és szinezi sokfélére.” fgy azutan

¢ W. Rees: Die Erklirung der menschlichen und biirgerlichen Rechte
r. 1789.
7Karinthy forditasa, 1914. 353. 1.
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naluk nincs véleményeltérés, sem vita, gyiildlet avagy habort.
Ilyen alakban forrott ki a XVIII. szdzad szellemének az az
alapveté tétele, hogy az emberi gonoszsdg minden megnyilva-
nuldsa a jozan ész megvetésébdl szarmazik.

Ez a ,jozan ész* szerencsére orszagonként elég kiilonbozo-
képen alakult. A legszerencsésebb helyzetben Anglia volt, ahol
az 1688-iki dicsdséges forradalom jorészt eltavolitotta a koz-
¢letb6l a gyujtoanyagot. A racionalizmus ugyaninnen indult
hoditd utjara, még a francia felvildgosodds is erésen Locke ¢és
Newton hatasa alatt allott, de az angol filozofia sokat koszon-
hetett empirikus hagyomanyainak is, amelyek visszatartottak
a kontinens racionalizmusanak végzetes tllzésaitol. A deizmus
ugyan szintén elvetett minden csodas elemet, joslast és termé-
szetfolotti  kijelentést, s a vallast értelmi alapokra helyezte,
de az Istent meghagyta mindenek végokanak. Nem volt mar
a régi felfogads szerinti uralkodoja a vildgnak, aki az egyes
ember minden 1épését alaveti itéletének, hanem a vilagrend
torvényszerliségének megalkotéja ¢és fenntartdja, aki az embe-
rekt6l egyéni cselekvésikben Onzésiiknek embertarsaik  érdeké-
ben valo korlatozasat koveteli. A deizmus szigori erkdlcstana
megovta Angliat a tovabbi megrazkodtatasoktol s az angolok
materialis felfogasukkal is megmaradtok hivoknek és hagyo-
manytiszteléknek.®

Anglidval szemben a masik végletet Franciorszag kép-
viselte. Descartes hagyomanyain a racionalizmus itt termetté
legbujabb viragait, mert ez a gondolkodasi forma felelt meg
legjobban ,az intellektus nemzete“ sajatos karakterének is.
A francia mindig nagyrabecsiilte az intellektust, alapjaban két-
kedd, szkeptikus wvolt, ¢él nélkiil is szivesen kritizalt és hodolt
a meglepd, szellemes beallitisoknak. A kovetkezetes logikaval
és a szellemességgel szemben nem kereste, vajjon szerzdje az
Hesprit“  kedvéért nem kovetett-e el erdszakot az igazsagon?
Ezek a lelki adottsigok ott, ahol az erjedést aldatlan tarsa-
dalmi és politikai viszonyok: a nemesség leromldsa, 1j hivatali
és pénzarisztokracia keletkezése és ezek surlédasai, a sok

8 Br. C. v. Brockdorff: Die englische Aufklirungsphilosophie. (Miin-
chen, 1924.)
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habort s a nyomukban jar6 nyomor, az allamhdaztartds romlasa
és a parasztsag tlrhetetleniil nyomaszté helyzete, szellemiek-
ben pedig fokép a dragonade-ok ¢és a jezsuitdk ¢és jansenistak
harca mérgesitették el,’ természetszerlien szélséségre ¢és szenve-
délyre vezettek, anndl is inkdbb, mert az irok nem annyira
o gondolatok mélységével, mint azok menetének és formajanak
stilusaval arattak sikereiket.

Ilyen adottsdgok kozt folyt Franciaorszagban a XVIIL
szdzad eszmeharca, amelynek ir6i mind publicistdk, nagy tomeg
tapsara sovargdk, mind ellenségei a hagyomanynak ¢és mindig
polemikus hévvel irnak.!® Voltaire és Rousseau eskiidt ellenségei
egymasnak, homlokegyenest ellentétes temperamentumok, ellen-
tétes elvekkel, de a nagy romboldsban egymasnak segitd tarsai-
Voltaire nem nagy gondolkozd, alacsony érzések mozgatjak,
innepelt, szaraz, szarkasztikus ateista, mindenekf6lott az egy-
haz ellensége, kiadja a jelszot: ,écrasez I’infame!”; Rousseau
mélyérzési, érzékeny fantaszta, hivé Iélek, istenféld, de hamis
premisszabdl kiindulva, a legveszedelmesebb tételnek, a termé-
szethez valé visszatérésnek buzgd apostola. Az egyik fenn
akarja tartani a fennallo tarsadalmi rendet, de lerombolja leg-
fobb pillérét, a wvallasi; a masik fenntartana a vallasossagot, de
az ember szabadsagaért el akarja pusztitani a ,természetellenes
tarsadalmi rendet és évezredes kulturajat."

A francia ,esprit,“ feliilletes elbizakodottsaggal diktalta az
emberekre vilagboldogitdo elveit. Meg akarta reformalni az egész
vilagot. Boldogga akarta tenni s ennek érdekében el akarta
szakitani a multtél, amely boldogtalansaganak okozoja. Bizott
az ember eszességében, amely fOlismeri a jot s annak megvald-
sitisdban nem ismer akadalyt, — ¢és jO szivében, amely meg
fogja akadalyozni a multakéhoz hasonldé visszaélések kifejlodé-

° M. Rostan: Les philosophes et la société francaise au XVIII. siécle.
(Lyon—Paris, 1906.) 131—184. 1.

10 Tnkdbb vitatkozok, mint filozofusok“ irja roluk Faguet (4 XVIIL
szazad, 15. 1), ,soha egyszerre egyebet nem képesek szemiikkel latni, mint
szOban forgd eszméjiiket, melynek bebizonyitasa a céljak. valamint azt az
ellenfeliiket, akit teljesen leverni iparkodnak.* (U. ott, 16. 1.)

''"O. Ewald: Die franzésische Aufkldrungsphilosophie (Minchen, 1921),.
kiilonosen 16—22. 1.; Faguet: A4 XVIII. szdzad. Ford.: Haraszti Gyula;
Cil. A libertin: L'esprit public au XVIile siécle. (Paris, 1873.)
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sét. Csak a rombolasban volt realis, az alkotasban hiu abrand
utan futott. Humanizmust hirdetett s a legvadabb vandalizmust
készitette eld.

Megvan ez a szellem mar a XVIII. szazad elején Bayle
Péternél, de altalanossa csak a szazad derekan lett Montesquieu.
Rousseau és Voltaire révén, akiket folkapott a divat és rend-
szerbe skatulydzott az Encyklopaedia. Mellettik a mélyebb
tudosok homalyban maradtak. Hidba irt a haladasrdl Buffon ¢és
allitotta oda e haladas végcéljaul, hogy az embernek ki kell bon-
takoznia a természet béklyoibol és el kell téle tavolodnia,
hiaba vitte be a torténetirdsba Gibbon ugyancsak a fejlodés
gondolatat, amelyben a kovetkezmények okai adva vannak az
elézményekben. A XVIII. szdzadi gondolkodasnak ezek az igazi
nagy eredményei akkor nem tudtak érvényesiilni: nem voltak
divatosak. A divatos filoz6fia megtagadta a fejlodést, el akarta
tépni magat gyokereitdl s mindenben az emberi észhez mélto,
0j, jobb vilagot teremteni.

A visszatérés a természethez, a szakitdis a hagyomanyok-
kal, a mult és a kereszténység gyildlete éppolyan kirivd vona-
sai lettek ennek a kornak, mint lelketlen materializmusa és
istentagadd ateizmusa. A  természethez visszatérve az ember
minden kotelékét lerdzta magardl. Helvetius az egyetlen prakti-
kus er6nek az Onzést ismerte el ¢és szélsdséges tomjénezéssel
fordult az individuum felé. Durva utilitarizmus burjanzott fol.
amely minden szépet és nemest megvetett. Sajatsdgosan keve-
redtek nemes ¢és aljas érzelmek és gondolatok. Faguet a XVIII.
szazadi francia szellem mesteri jellemzéje, a kort gyermekhez,
serdiil6 ifjonchoz hasonlitotta: ,Megvoltak benne — irta —
ennek az ¢életkornak rendes sajatsdgai: a szilajsdg, a tapintat-
lansagig mené hév, a kivancsi tudasvagy, a gonoszkodasi haj-
lam, a zabolatlansag, a bobeszédiiség, az Onhittség, a szelesség,
a komolysdg ¢és a tarsadalmi modor hidnya, a gyerkdccsinyek
eloszeretete; de volt benne egyszersmind bizonyos nemeslelkii-
ség, szivjosag, konnyen fakadt konnyekre, sziikségét érezte
annak, hogy elérzékenyiiljon ¢és végill megvolt benne az az
Osztonszerli optimizmus, mely mindig a boldogsag kozvetlen
kozelébe jutottnak vélekedik s mindig Ugy hiszi, mindjart itt
a perc, melyben megragadhatja azt, folyton sziikségét érzi, biz-
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tusra veszi s ég az érte valdo tirelmetlenségtl.“!> Ezek az
ifjonti sajatsdgok a tapasztalat hidnyabol, a multtél valdé el-
szakadasbol  szarmaztak. Abbol  kovetkezett a  feleldsségérzet
teljes hidnya, valamint a tulburjanzott optimizmus és a  tiirel-
metlenség is.

A Rajnatdl keletre, ahol kevésbbé szangvinikus a nép, ahol
a racionalizmus és a szellemeskedés sem allt olyan magas
piedesztilon, joval egészségesebb szellem viragzott. A  korszel-
lem ugyan ott is éreztette hatdsat, de ott a filozéfusok mélyeb-
bek ¢és mérsékeltebbek voltak ¢és mindig rendszeres megoldasra
torekedtek. A  felvilagosodas nagy el6futarja, Leibniz is a
mechanikus vilagfelfogas hatasa alatt allott, de az érem masik
oldalat, az idedlisat sem hanyagolta el, az istenség és a lélek
kérdésein toprengett a legtobbet. Wolff Keresztély iskoldja
pedig kell6 Ovatossdggal ¢és tapintattal vitte at a koztudatba a
gondolkodas j elemeit. Ha Németorszagban a francia filozofu-
sokat olvastak is, ha sokan lelkesedtek is értdk, ez elenyészo
kisebbség wvolt; tanaik nem valtak kozhangulattd. Mig Francia-
orszagban a forradalmi eszmék hatalmukba keritették az arisz-
tokraciat s a klubok ¢és szonokaik kozvetitésével a varosi
csOcseléket is, a Rajnan innen csak az értelmiség egy része
hodolt be nekik s az irok nem filozofaltak annyit, mint gall
foldon. Ha Goethe és Schiller miiveiben a koreszmék sok jelleg-
zetes vonasara taldlunk is, ha Lessing Bolcs Nalhanja egészen
szabadkdmiives szellemben a felekezeti tlirelem érdekében irt
iranydraina volt is, a német irok mindig megmaradtak elsdsor-
ban mivészeknek és csak elvétve irtak ,filozofia“-nak nevezett
irany miveket. Wieland vagy Jean Paul egyes munkait egészen
a koreszmék szolgalatdba allitja ugyan, pap- ¢és kiilondsen
baratellenes kifakaddsok, az uralkodokon sajnalkozd kiszolasok
itt. is divatosak voltak, de ha ezek a miveltek korhangulatanak
allandé tényez6i maradtak is, a német lelket ebben a valsagos
idében is megovta a végzetes kisiklasoktol erds kritikai érzéke,
amely bizonyos ingadozdsok utdn is visszavezette a megingot-
takat a realis Utra, amiben igen nagy része volt annak, hogy a
szaraz ,ratio“ mellett romantikus tényezOk is nagy szerepet jat-

2Faguct: 4 XVIII. szdzad 8. 1.
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szottak. Goethe a lelki vilag mélységeit kutatta s a sokfelé
elagazd6 német folvilagosodds megmenekiilt a végzetes egyoldala-
sagtol.

A német foldon a nemzeti szellem nem volt olyan .jelleg-
zetesen  egyiranyuan  kiélezett, mint Anglidban és  Francia-
orszagban. Anglidban a deizmus megoévta a lelkek egyensulyat,
Franciaorszagban az illuminatizmus folforditotta azt. A fran-
cia, ha valamiben kételyei voltak, a valaszt mindig megkapta az
Encyklopaedidban, de mindig forradalmi irdnyban. Eurdpa tdbbi
orszagainak nem volt. hasonlé munkédja, sem az angolokéhoz
hasonlé hite. De a német elme rendszerességéi nem is -elégitet-
ttk ki az Encyklopaedia rendszerezetlen fogalmi meghataro-
zésai. Az igazsag utjat keresve, ha voltak is tévelygései, kudar-
cai nem korbacsoltdk fol szenvedélyét, inkdbb kritikai érzékét
keltett¢k fol. A kudarc jobb belatast, érlelt meg s a komoly
emberek elég széls6séges allasfoglalas utan, kijozanodva, nem
restelték tévedésiiket nyiltan beismerni.!?

De eltekintve a korszellemnek ezekt6l a helyi valtozatai-
tol, a folvildgosodas kordnak nincs olyan egységes stilusa, mint
a megelozoknek. Sokkal tobb benne az ellenmondéds, mint bar-
mely megel6z0 életstilusban. Ez nem egyediill élesen Kkifejezett
individualista jellegéb6l kovetkezett, talan inkdbb nagyon is
forradalmi, nem az iskola Utjan, hanem az iskoldval szemben tor-
tént terjedésébdl, a tekintélyi fékek hidnya miatt. Nem utolséd
sorban azonban a természettudomanyi rendszer kiforratlansaga-
nak kovetkezménye. Buffon 0Osszefoglaldo remekei csalt a szazad
harmadik negyedében késziiltek és Buffon teljesen tavol allott
attol a politikai atmoszfératél, amelyben az akkori ember ¢élt,
és amely érdeklodését szinte kizardlagosan lekototte. Az  em-
berek megbizhatd vezetd nélkil nem szerezhettek vilagos at-
tekintést. a természetr6l, mindeniitt ellenmondasra bukkantak,
s leginkdbb az kapta meg Oket, ami Ujszerliségével ceoda-

13 Die Aufklirung in Osterreich ist durchaus ein Nachhall der deutschen

Aufklarung, sie kennt weder die ruhige Tiefe der englischen Freidenker, noch
die wilde Ziigellosigkeit der franzozischen Atheisten. Ch. Meyer: Oesterreich
und die Aufkldrung des achtzehnten Jahrhunderts. (Hamburg, 1896.) 23. 1,
Br. C. v. Brockdorff: Die deutsche Aufkliruvgsphilosophie. (Miinchen, 1926),
kiilonosen 150—157. 1.; K. Biedermann: Deutschland im 18. Jahrhundert.
(Leipzig, 1880.)
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latot wvaltott ki. A ,filozofia“ pedig szazféle iranyban daga-
zott szét. A szétagazddasnak ezt a veszedelmét s a Dbeldle
fakad6é bajokat csak a rendszeres tudas és eredményeinek Aalta-
lanos elterjedése ellenstulyozhatta volna; de hol voltak attdl
még akkor! Igy azutin a tudoméinyosan miiveltek érett racio-
nalizmusaval, filantropidjaval és univerzalizmusaval szemben a
tudomanyosan nem iskolazottak és a széles tomegek tajékozat-
lansaga, csapongd fantdziaja, szimplifikadldsi hajlama és heves-
sége adtak meg a kor szellemiségének bélyegét.

Swift ezt a valosagtol eltavolodott, a gyakorlati megvalo-
sulas  vagyatol tulfiitott, tévatra jutott racionalizmust is  ki-
pellengérezte tarsadalmi szatirdjaban. Ezt a végzetes eltévelye-
dést rajzolta meg Laputa orszdgaban, amelyet a felhdk kozt
lebegd szigetr6l a redlis élet megnyilatkozasai irdnt érzéketlen
tudosok kormanyoznak, ,akik matematikai és zenei kérdéseken
kiviil mas korben képtelenek mozogni“,'* mig alattvaldik ,.sok
szorgos kéz, fOni latszd fej, Aatszellemiilt arc“!® a kormanyzok-
tol ellesett tudomannyal akadémidkbdol elméleti alapon intézik
az lgyeket. ,Ezekben az akadémidkban a tandrok a foldmiivelés-
és ¢pitészet 10 szabalyait és modszereit dolgozzak ki, 1 szer-
szamokat és miiszereket terveznek a kézi ipar minden szakmaja-
ban, melynek segitségével, azt mondjak, egy ember elvégezheti
tiznek a munk4jat, egy hét alatt palotat ¢épithetnek, oly tar-
tos anyagbol, amely eltart ©6rokké. A fold minden gylimolcsét,
szerintik, meg lehet érlelni abban az évszakban, melyben
nekiink tetszik, s még hozzad szazszor annyit, mint most.
Szamlalhatatlan ilyen terviik van. Csak az a kis baj van még,
hogy mind e terveket nem lehetett tokélyre fejleszteni s koz-
ben az egész orszag ugaron fekszik, a hdzak romokban, a nép
élelem ¢és ruha nélkill. De ez nem szegi kedviiket, egyre ndvekvo
bizalommal dolgoznak elméleteiken, remény és kétség szitja
6ket. 10

Kiilonosen illenek ezek a sorok a természettudomanyi be-
allitasu racionalista és a hierarchikus és abszolutisztikus rend

14 Karinthy forditasa, 216. 1.
15U. ott, 229. 1.
16, ott, 231. 1.
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ellen lazad6 filantrép szellem harcos eszkozeire, a rozsakeresz-
tes és szabadkOmiives paholyok miikodésére. E két nagyon el-
téré6 szovetségnek kozos célkitizése a természet rejtett erdi-
nek felfedezése ¢és az embereket egymastol elvalasztd kiilonb-
ségek lebontdsa volt. Az igazsdgos emberi egyenldséget akar-
tak munkalni, az emberek békés és boldog egyiittélését. Racio-
nalista elgondolassal tehat a wvallasi, a nemzeti és a tarsadalmi
kiilonbségek ellen fordultak ¢és harcosabb résziikk hamarosan
ateista,  kozmopolita  és  forradalmi  vilagnézetnek  hodolt.
A megel6z6 kor iskoldjabol hidnyzott a természet megismerte-
tése; ezt a  hidnyt kutatassal ¢és  folvilagositassal  akartak
potolni. De hianyzottak a szervek a kozvélemény kialakitasara
¢s a veélemények kolcsonds kicserélésére is. Ennek potlasara azt
az intézményt vették tehdt mintdul, amely a polgari életben a
szakszerli tudds fonntartdsarél és a szaktarsak rendszeres tar-
sas érintkezésérol is gondoskodott: a céheket ¢és fraternitaso-
kat. A komiivesek céhét valasztottdk, az épitdkét, mert 1Uj vilag
épitését tervezték és mert az ¢épités — sikeriilt, magasabbrendi
alkotdsok felépitése — mélyebb értelmet ¢és tudast kovetel.
A céhi szervezet azutan sok jo oldala mellett eredendd hibakat
is vitt a ,,mester* vezetése alatt dolgozd ,.testvérek életébe.!”

A szabadkdmiives szervezet — ugy latszik — Angliaban
a XVIII. szazad elején keletkezett.'® Rozsakeresztes —ellenlabasa
korabbi eredetli, de inkdbb a természet titkainak megoldasaval
foglalkozott,'® mint szocidlis és kormanyzati javitasokkal és
er6sen misztikus szinezeti volt. A kOmiivesek viszont a fele-
kezeti tlirelem, a filantrop eszmék és az emberi egyenlGség elvé-
nek elterjesztésén ¢és az élet valosagaba vald Aatvitelén akartak

17" A szabadkémiives elképzelésre a  paholyok  keletkezésérél v. 0.
G. Schuster: Die geheimen Gesellschaften. Verbindungen und Orden. (Leipzig.
1906.) 1. 398—420. 1., v. 0. tovabba H. Boos: Geschichte der Freimaurerei,
(Aarau, 1894), Findel: Gesch. der Freimaurerei und ihr FEinfluss auf die
geistige Kullur in Deutschland am Ende des 18. Jahrh. (Prag, 1909.)

18" Boos id. mi, 113. 1.; Findel id. md, 146. 1.

19 Boos id. mili, 74. 1. Az els6 rozsakeresztes iratok, amelyeket egyesek
V. Andreaenek tulajdonitanak: Fama fratemitatis R. C. oder Bruderschaft
des hochloblichen Ordene des Rosenkreuzes, 1614., Allgemeine Reformation der
ganzen Welt, 1614., Confessio fratemitatis R. C. (1615) cs Chymische Hoch-
zeit des Christian Rosenkreuz (1616).
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dolgozni. Mindkét csoport csak valogatott férfiakat kivant fol-
venni, olyanokat, akiknek kelld6 vagyonuk van, hogy aldozhas-
sanak, hatalmuk, hogy elveik megvalositasit a gyakorlatban
is eldmozdithassdk, vagy szellemi képességik ezek irodalmi
kifejtésére és propagaldsara. A legmagasabb korokbol is sike-
rilt csendes partfogokat szereznilik. Kozéjiik tartozott 1. Ferenc
csaszar, Maria Terézia férje, valamint leanya, Karolina napolyi
kiralyné¢ és veje, Albert szasz-tescheni herceg, II. Frigyes
porosz kirdly és utdda, II. Frigyes Vilmos, avagy Emd gétliai.
Agost szasz-gothai és Karoly Agost szasz-weimari herceg.

Szellemi elitet akartak teremteni, hogy az az életben, de
fokép a kormanyzatban, meginditsa a haladast az 0j élet bol-
dogsaga felé. A tiszta humanumbol indultak ki és racio-
nalis elragadtatassal hittek a szeretet vildgdnak megvalositasa-
ban ¢és fOkép abban, hogy szervezetik a legjobb ¢&s legbizto-
sabb eszkéz gydzelmilk kivivasara. Pedig ez a szervezet nemes
célkitlizése mellett nem volt ment végzetes eltévelyedésektol.
A céhek érdekszovetkezetek voltak és ezt a szinezetet a paho-
lyoktél sem igen lehetett nagyobb sikerrel tavoltartani. A ,test-
vérek kotelez6  Osszetartasaban nehéz  volt megallapitani a
hatart, hogy mennyiben kivanja ezt a ,munka“ és hol van az
a pont, ahol a tagok mar visszaélnek az Osszetartassal. A poli-
tikat elvben tavol akartdk tartani a paholyoktdl, de az olyan
¢lesen Kkifejezett, vildgnézet mellett, mint a szabadkémiiveseké
volt, a  politikai  allasfoglalas  elkeriilhetetlennek  bizonyult.
Az id6k folyaman sok politikai mozgalom bljt meg egy-egy
paholyban és mitkddésiiket igen sokféle iranyban agaztatta el.

Ugyancsak a céhéletbdl szarmaztak a szabadkémiives foko-
zatok. A testvérek” mieldtt, 0j tagot vettek fel koriikkbe, meg
akartak gy6z0dni a felvételt kérelmezé gondolkodasarol és érzii-
letér6l s a céhek mintajara csak bizonyos probak kiallasa utan
vezetttk be — harom fokozatban — a magasabb ,munka“ rej-
16iméibe. Az Uj tag mar belépése alkalmabdl foltétien engedel-
mességet fogadott a fels6bbség irant ¢és titoktartdst mindarrol,
amit a paholyokban tapasztal, de maga 1is csak fokrol-fokra
érte el, hogy a titkot, amely a szabadkémiiveseket — hitiik
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szerint — masok folé emelte, és amely hatalmuk alapja volt,
megismerhesse.20

Ebbe a szervezetbe tehat, amely a ,jozan ész“ propa-
galasara alakult, misztikus vonds kerilt.?! A még avatatlan
testvérek elétt a felsGbbséget és a szovetkezet céljat kodbe bur-
koltak. Igy fejlédtek ki az ,ismeretlen fels6bbség® és a kOmii-
vesség ,misztériumanak® fogalmai. Kiilonds hatalmat tulajdo-
nitottak szervezetilknek, amelyet ez a misztérium adott keziikbe.
Ez a tan Anglidban mar kordn meghasonlast sziilt?> Az 1717-
ben alakult nagypahollyal szemben 1753-ban 1j csoportosulds
tamadt, amelynek tagjai Ozt allitottdk magukrol, hogy a régi
misztérium az & birtokukban van, tehat csak az O szervezetik
az igazi.?> A szakadds fOlvetette a szabadkémiivesség eredeté-
nek kérdését. FEredetileg a misztériumot nem keresték tavoli
orszagokban. Az angol koéfaragék fraternitdsaitdl szarmaztat-
tak magukat, de korban ment6l messzebb torekedtek eredetii-
ket visszavinni s e torekvés érdekében még hamisitasoktol sem
riadtak vissza, a kontinensen pedig a szabadkémiives ,munka“
legjelentékenyebb része a  misztériumkutatas lett. Szinte a
rozsakeresztes szellem betdrésérél beszélhetiink, amely minden
misztikat  felgjitott:  gnoszticizmust, manichaeizmust, Ujplatoni
és pythagoreus tanokat, kabbalat, teozofiat és alchimiat.* 1738-
ban egy emigrans skot a Stuartok kiséretében a szabadkémiives-
ség eredetét a rdzsakeresztesekhez hasonléan a kereszteshadia-
ratok koraba vitte fol és a Janos-lovagokkal hozta kapcsolatba,
igy alakult meg a ,skoét rendszer”, amely a korabbi harom sza-
badkémiives fokozat f6lé egy negyediket emelt: a skot mesterét,
aki mint a misztérium Orzdje, tarsaival kiilon ,skot” vagy
»Andras-pdholyban“ ilt.2? Amikor a maltai lovagok tiltakoz-
nak a szabadkOmiivességnek a Janos-lovagoktol valdo szarmaz-

20 Schneider: Die Freimaurerei und ihr Einfluss auf die geistige Kultur
in Deutschland am Ende des XVIII. Jahrh. (Prug, 1909.) 39. és 104—105. 1.

2l Boos a szabadkOmiivességet is a német misztikdbol —szarmaztatja,
id. mi, 74. i. Legkivalobb eléfutar]anak Jakob Bohmét (1575—1624) tartjak.

22 Findel id. mii, 146—148. 1.

22 Findel id. mii, 200. 1.

24 Schneider id. mii, 104—105. 1.

25 Boos id. mi, 137—141. 1., Findel id. mii, 282—286. 1.



45

tatdsa ellen, a ,titok™ letéteményesei a templarius kapcsolatra
tértek  at,“ kegyeletes {innepet rendeztek Molay nagymester
kivégeztetésének évfordulojan, majd kiterjesztették  kapcsolatai-
kat a zsidokra, a régi egyiptomiakra ¢és mas keleti népekre is.
A hatalmat ad6 ,titok 4tszdrmaztatdsdban egyéltalin nem
vetették meg a multat, s a multban mindenfelé megtalaltak azt
a bolcscséget, amelyre Ok maguk épitettek. Ami azonban a skoét
rendszerben a legjobban hdditott, az a rendes pdholyok fo6l6tt
allo6 magasabb fokok divatja volt. Egyes paholyok valdsaggal
hierarchikus szervezetet épitettek ki s a harmas szadm misz-
tikus értelmébdl kiindulva 3X3, 30 s6t még ennél is tobb
fokozatba soroltak tagjaikat."”.

A XVIII. szazad nagy individualizmusanak itt is a vélemé-
nyek szertelen szétdgazdsa lett a kovetkezménye. Sem a titok-
zatos misztikum hatalma, sem a felsobbségnek fogadott toltet-
len engedelmesség nem tudta ezt az idedlis elgondolassal filantrop
célokért indult, nemes szadndéku tarsulast eredeti elgondolasanak
medrében tartani. A sok kivalosdg nehezen rendelddott az
ismeretlen felsObbség ald. A vélemények szétszaladtak s a sza-
raz racionalizmustdl teozofikus elgondolasokon at 1) dogma-
tikus rajongasig a legkiilonbozobb  szinezddésii  vilagnézetek-
nek adtak helyet a paholyokban. Mindegyikik a maga tanéit
és rendszerét vallotta egyediill ,torvényesének és tévtannak
bélyegezte a tobbicket. A felekezeti béke rajongdi kozott szén-
iedéivé« elvi harcok indultak meg s a paholyok egymadasra szor-
tak atkaikat. A tekintélyli elv ez ellenségei nemcsak olyas neve-
16d. vettek fol, mint az ,igazsdg legmagasabb valasztottjai®,
hanem ,az egész Kelet szuverén ¢és szilletett fejedelmeiének,
paholyukat ,Kelet ¢és Nyugat csaszarai tanacsaénak nevez-
ték. A megvetett emberi gyarlosag ide is beférkozott és a
szabadkomiivesség titkos hatalmaval béségesen visszaélt.

A népszerliség €és az emberek hatalmi vagya sodorta a sza-
badkémiivességet ebbe a krizisbe éppen akkor, amikor divatja a
legnagyobb volt. Cinikus kalandorok is nem egyszer kompromit-
taltak a mozgalmat. 1763-ban Jénaban egy vilagcsalo zsido:

28 Findel id. ma. 288. 1.
27 Findel id. mi, 290. 1.
28 Findel id. mii, 293—294. 1.
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Leucht Samuel, Johnson Gyodrgy Frigyes skot, lovagnak adta
ki magat, az egész vilag legfelsobb, igaz ¢és rejtett nagykapta-
lana nagyperjelének, akit azért kiildtek Németorszagba, hogy
az ottani sotétben tévelygd, az igaz vildgossagtdl elfordult
testvéreket megvaltsa €és  paholyaikat megreformalja.  Paran-
csold fellépése annyira megtéveszté volt, hogy egész sor paholy
csatlakozott hozza ¢és csak egy év mulva leplezték le csala-
sait.? Még nagyobb feltlinést keltett Cagliostro, igazi nevén
Giuseppe Balsano Lyonban és Pdarizsban. Rendszerét egyiptomi-
nak nevezte, 6 maga ,nagykofta“ néven 4&llt az ¢élén. A XVIIL
szazad nyolcvanas éveiben a racionalizmus hazajaban el tudta
hitetni az emberekkel, hogy wuralkodik a szellemvilagon, hogy
aranyat tud késziteni, hogy hatalmaban all visszaadni az embe-
reknek ifjusdgukat ¢és artatlansdgukat, vagy hogy tanitvanyai
5557 évig élnek, ha oOtven évenként egy-egy hat heti kurat, végez-
nek az 6 utasitasai szerint.3°

Mindez lehetett kisiklas — és melyik nagy mozgalomnak
nem voltak kisiklasai? —, de a szomoru ¢és a kor lelkiiletiire
jellemzd, hogy mindez azzal az elit tarsadalmi alakulassal tor-
tént, amely a legkomolyabbakat is bevonva a maga mikodési
korébe, a vildg bajainak orvoslasat tlzte ki céljaul, 0 tarsa-
dalmi rendet akart ¢épiteni és megtisztitani az ember gondolko
dasat oroklott gyarlosagaitol. Hogy lehetett ezt remélni paho-
lyoktdl ¢és emberektdl, akik ide-oda ingadoztak, ma ennek, hol-
nap annak a rendszernck eskiidtek fol, de alapjaban csak azt
a titkos csodat hajszoltak, amellyel nem csak a tarsadalom
bajait lehet megoldani, hanem sajat egyéni ¢életiik kellemetlen
oldalait is kikiiszob6lni? S ebbe a csodalatos nagyképiiséggel
folyt harcba még a fejedelmeket is belerantottdk. A  Stuartok
a szabadkomiivesek segitségével akartak visszajutni elvesztett
tronjukra, amire az angol kiradlyi haz ugy hajtotta a maga .szol-
galataba a szabadkOmiiveseket, hogy a londoni nagypaholy élére
a walesi herceget Allitotta.3! Franciaorszagban a legzavarosabb

29 Findel id. mii, 404—404. 1., Schneider id. mii, 50—54. 1.
30 Findel id. mii, 506—400. 1.
31 Findel id. mii, 222. 1.
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idokben, 1771-ben a nagypaholy Lajos Fiilop, akkor ehartres-i,
a késobbi orleans-i herceget nyerte meg nagymesterének, hogy
a  foloszlatastdl  menekiiljon:'>  Németorszagban a  ,,Strikte
Observanz“ rendszere Ferdinand braunschweigi herceg nagy-
mesterségével iparkodott kilabolni az ismételt kompromittald
botranyokbol.33 Késébb a ,svéd rendszer Lajos Gyorgy Karoly
hessen-darmstadti  herceg  megnyerésével  kényszeritette  ellen-
feleit behodoléasra.®

A szabadkOmiivességet megrenditd zavarok utdn a r6zsa-
keresztes irany erdsodott. Fejedelmeket, mint II. Frigyes Vil-
mos porosz kiralyt szellemidézéssel sikeriilt magukhoz ko6tniok.
Ez alatt a hatds alatt irta Wieland a ,Peregrinus Proteus“-t.
Még a kiabrandulas idején erésen terjeszkedo ,svéd rendszer
is, amely az eredetkérdésben visszatért a kofaragd fraternitdsok
valtozatahoz, ezt ugy modositotta, hogy azokban egy titkos
szovetség rejtdzott el, amely rejtett tudomanyt tartott fenn.3¢
Err6l a misztériumrol azt Aallitottdk, hogy Osrégi, abbol az ido6-
bél vald, amikor az embereket a balvanyimadas és a babona
még nem rontotta meg; a zsidok kozott az ess zen u« ok tartottdk
fenn, akik kozt Krisztus nevelkedett, majd ldozott utdédaik a
templomosok rendjének adtak tovabb.

Oly er6sen gyokereztek ezek az eltévelyedések, hogy hata-
suk alél még az ,illuminatusok® sem tudtdk magukat kivonni.
A szabadkdmiivesek dogmatikus héaboruskoddsa erdsen megbéni-
totta tarsadalmi és kormanyzati programmjuk elGbbrevitelét.
Bajor racionalistdk a miszticizmus e karos folburjanzasaban
jezsuita mesterkedést szimatoltak. 1776-ban Weisshaupt Adam
egyetemi tanar vezetésével megalapitottdk az illuminatus ren-
det,® nyilt haborit hirdetve az értelem és az emberiség ellen-
ségeinek, hogy a fejedelmek ¢és a papok hatalmat megtorjék.
Ez volt a legforradalmibb alakulat, a racionalis forradalmi gon-

32 Findol id. m, 294. 1.

33 Findol id. mii, 424. 1.

34 Findol id. md, 439. 1.

3 Findcl id. mii, 451—456. 1.

36 TLoopold Engol: Gesch. des Illuminaten-Ordens. Ein Beisatz zur
Gesch. Bayerns. (Berlin, 1906.)
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dolkozasnak igazi megtestesitdje.’” De céljaik leplezésére még
6k som tudtdk nélkiilézni a kor divatos szinpadi kellékeit. Egyik
vezéregyéniségilk, Knigge, nyiltan bevallotta, hogy az er6s6do
misztikus hajlam miatt sziikségesnek tartja, hogy a keresztény
vallasnak olyan kijelentését talaljdk ki, amely a rajongokat
észretéritse és a szabadgondolkoddokat minden olyan tilzéstol
visszatartsa, amellyel a dolgokat elronthatjak. fgy akartik a
»~papi alakoskodds ¢és csalds® ellenségei a szabadkdémiiveseket
az iliuminatusok vezetése ald hajtani, igazi programmjukat és
céljaikat csak a magasabb fokozatok tagjai el6tt fodve fol1.33
Az  illuminatizmusszal a szabadkOmiives irany elérkezett a
forradalom gyakorlati megvaldsitasanak hatarara.

Ez lett az emberiség megjavitdsdnak szép gondolatabodl.
A ,j6zan ész“ kevéssé szerepelt ezekben a szenvedélyes vagy
legalabb is hévvel ¢és izgalommal flit6tt mozgoloédasokban. Pedig
eredetileg a kiirtando emberi hibdk kozt a szenvedély is szere-
pelt. Mégis ez zavarta meg az ellenfelek tisztanlatasat. A pom-
pas dedukciok csak a kor lelki hevének feleltek meg, nem az
érett  gondolkodasnak. Hibas kiinduldsok, Iényekiil elfogadott
foltevések a kor gondolatsorait téves iranyba terelték, mert nem
volt meg sem a kelld tapasztalat, sem a kelld iskolazottsag és
rendszeres tudds. Szép jelszavakbol igy fakadtak csiinya szen-
vedélyek: 1j tiirelmetlenség és 10j erdszakossdg az annyit kar-
hoztatott régiek helyén.

A XVIII. szdzad vége megdobbenve latta ezt a fordulatot.
Nemcsak az egyhazi irok, elsésorban a jezsuitak vették fol a
kiizdelmet az 1) eszmék ellen. Mind siirlibben tamadtdk az 1j
filozofidt is. A ropiratok egész sora ostromolta a szabadkdmiive-
seket. Volt ,testvérek egyre-masra adtak ki ,,leleplezés“eiket.?®

37 Ennek az iranynak els6 megszolalasa egy 1746-ban megjelent munka:
Les Franc-Magons écrasés, suite du livre intitulé L’ordre des Franc-Mugons
trahis, amelynek szerzdje Cromwelltél szarmaztatja a szabadkémiivességet,
célul a babona, a zsarnoksag és az 6nkény kiirtasat tiizve ki.

38 Engel id. mdi, 131—132. 1.

3 Pl Stein des Anstosses und Fels der Aergerniss. (Teutschland, 1780);
Saint-Nicaise —oder eine Sammlung merkwiirdiger — maurerischer  Briefe  fiir
Freymaurer und die es nicht sind. Aus dem Franzosiscken (1785); Hippel:
Kreuz- und Querziige des Ritters A lis Z.
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Avatatlanok strtin  Iéptek fol elleniik. Vallas- ¢és allamellenes
torekvésekkel vadoltadk meg oket. XII. Kelemen papa még
1738-ban  4tkot mondott rajuk.*® Spanyolorszigban,*!  Portuga-
lidban*? és Italia 4allamaiban®® nem is tlrték meg paholyaikat.
1784-ben Bajororszag is iildoz6be vette Oket, amire elsdsorban
az illuminatusok adtak okot, akik kozé akkor mar a szabad-
kémiivesek elékeldinek nagy része is belépett.** Az eljaras elle-
niik tehat a szabadkOmiivességre is arnyat vetett. A kovetkezd
évben mar Baden is eltiltotta a paholyok mikodését,¥ II. Jozsef
pedig allami feliigyelet ald helyezte Oket. De nemcsak a kor-
manyzat foglalt allast elleniik, elfordult t6lik a ko6zonség is.
Wieland a Peregrinus Proteus irdgja — 1786-ban ,Der Stein
der Weisen* cimii meséjében mar gunyt Uzott vadul i6lburjan-
zott  misztikdjukbdl, a  szabadkémiives Lessing pedig mar
1774-ben azt irta: ,,Man macht uns unter dem Vorwéinde, uns
zu verninftigen Christen zu machen, zu hochst unverniinftige
Philosophen. Flickwerck von Stiimpern und Halbphilosophen ist
das Religionesystcm, welches man jetzt an die Stelle des alten
setzen will, und mit weit mehr Einfluss auf Vernunft und Phi-
losophie, als sich das Alte anmasst.“4

A propagandaszervezetre mért csapassal széthullt minden.
A nagy akarasbol nem maradt vissza egyéb, csak rettenctes gyli-
16let. Az elfaradt, kimeriilt tényezdk zaja csillapoddban volt, az
addig elfojtott, rejtett ellenkezd er6k Onbizalmukban megerd-
sodve egyszerre elStérbe 1éptek. Allasfoglalasukra donté  hatasa
volt a parizsi rémuralom borzalmainak. A kiabrandult félre-
vezetettek  elkeseredetten  fordultak nemcsak a  forradalom,
hanem a felvilagosodas ellen is s {iildozésiikben vetekedtek azok-

40 Findel id. mt, 664. 1.

4l Spanyolorszagban elészor 1740-ben tiltottdk be a paholyokat. Findel
id. mi, 673. 1.

42 Findel id. mii, 661. 1.

4 Velencében mar 1738-ban bezartdk a paholyokat. Findel id. md,
664. 1., a lombardiaiakat II. Jozsef zaratta be, u. ott, 668. 1.

4 Engel id. md, 161. 1.

45 Findel id. mi, 524. 1.

46 Jdézve Sehneidernél id. md, 10. 1.
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kal, akik korabbi sérelmeiket a kocka fordulasa utan ellensé-
geiken meg akartak bosszulni.

Kétségtelen, hogy az eurdpai szellemi fejlddésnek az oOkor
O0ta nem volt hasonléan nevezetes korszaka, amely az emberi
gondolkodast oly mélyrehatéan 4talakitotta volna. De nemcsak
a gondolkodas valtozott meg, vele kardltve megvaltozott az
életforma is minden fontos megnyilatkozasaban: az allami
igyek vezetésében, a gazdasagi viszonylatokban, ami gyokeres
eltolodasokkal jart a tarsadalom szerkezetében is. A humaniz-
mus ¢és renaissance korszakalkotd6 hulldmverése egészen eltor-
pil a XVIII. szdzad nagy nekilendiilésével szemben. A huma-
nizmus hamar kifutotta formajat ¢és legnagyobb eredménye, az
individuum és a polgari ¢életméd diadala, a barokk korszak
nagyzol6 ¢és széles formdi kozt és a rokokd cikornyds pompa-
hajhaszasdban, amelyben minden Iényeg elveszett és a forma
szertelen cikornyaival egészen megmerevedett, ismét tért vesz-
tett. A felvilagosodas ezzel szemben mindenckel6tt a vissza-
szoritott  polgari  életformat vitte gydzelemre, elsdporve az
»ancien régime* teljesen iiress€ ¢€s céltalanna valt formalizmu-
sat, amely az 4allamra és a tarsadalomra egyarant -elviselhetet-
len teherré valt. Nem egyéni harc volt ez, amely az Onérdekei
szabaditotta fel, mint a renaissance; szellemi 4ramlatok csap-
tak Ossze, amelyek folhasznalva a konyvnyomtatast, féktelen
propagandat fejtettek ki erds visszhangot keltd elvek érdekeé-
ben. Az 1) elveknek nagy rezonancidjuk volt. A szellemi hala-
das magas fokra emelte a technikdt s ez forradalmi modon at-
alakitotta a munkaszervezetet. A meginduld gyaripar hatasa
alatt a tarsadalom 1is alapjdban megvaltozott. A régi feudalis
tényezok elvesztették jelentdségiiket. Az ) tarsadalmi réte-
gek mohén  habzsoltdk a  ponyvairodalom  folvetette jelszava-
kat, amelyek a higgadt kovetkeztetések iranyabol a szélsé izga-
tds utjara cstsztattdk a kor vilagrengetd elveit. De az atala-
kuldst az abszolut kormanyforma is siettette, mert megtorte
a feudalis er6ket, ami a feltorekvd osztalyokban megerdsitette
azt a meggy6zOodést, hogy a tarsadalom egész atoroklott szer-
kezetét romba kell donteni. A fol vilagosait abszolutizmus mar
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nem ismert ,napkirdlyokat“ ¢és nem aljasitotta le az orszag
vezetd arisztokratdit udvari statisztdk szerepére; az uralkodok
népilk gondviseldinek és szolgaldinak érezték magukat és kor-
nyezetiiktél lelkiismeretes biirokratikus munkat, kivantak meg
népik anyagi ¢és szellemi gondozdsidban. Amennyiben jogosult
volt. a ,természethez visszatérés“ jelszava, ez ebben a vonat-
kozasban még a francia forradalom el6tt meg is valosult.

Ahol ez a torekvés Osszehangolodott a vezetd rétegek gon-
dolkodéasaval ¢és jotékony Osszemitkodést hozott 1étre, elkeriil-
ttk a megrenditdé hullamzasokat. A folvilagosult abszolutizmust
a filantrop gondolat hatotta 4at, amelynek megvaldsitasan ural-
kodok, nagyurak és gondolkodd polgarok versenyt munkalkod-
tak. Alkot6 munkajukban, az emberi boldogsag szolgalataban
azonban két tényezd gatolta Oket, a tomegek mozdulatlansaga
és a talzok tlrelmetlen, izgidga rezgelddése. A nagy tomegeket,
a nyugalmi allapot tamaszait, a nehéz napi munkdban nem a
gondolatok finomsaga és szellemessége érdekelte, az & életik a.
reflexszert! szabalyossag kereteiben folyt, megmozgathatok c-ak
ott voltak, ahol elkeseritd bajok ¢és elégedetlenség gydkereztek
meg.#7 Ott is csak akkor lettek er8szakos sorsformald ténye-
z6vé, ha a gondolkodd rétegek elégedetlenkedd, forro fejti tag-
jai kilenditették Oket nyugalmi allapotukbol. A  folvilagosoda?
fejlédésében éppen az volt a tragikus, hogy az emberi egyenl6-
ség ¢és a filantropia magasztos gondolatait a latszélag észszeri
gondolkodas végzetes elcsuszamldsai, a nem végiggondolt gon-
dolatsorok, az Onhitt elbizakodas, a tiirelmetlen heveskedés, a
szenvedély, a felel6tlen cselekvési vagy kompromittaltadk; hogy
a gondolatok szovivoivé nem azok lettek, akik tudasuk révén
arra hivatottak voltak, hanem a feliilletesek, a bdbeszédiek, az
akarnokok, akiknek sokszor mellékes volt, hogy mit és hogyan
csinalnak meg, csak 6k csinaljak, sem cselekedeteikben, sem esz-
kozeikben nem valogattak, nem az eredményre gondoltak, hanem
elszeleskedték ¢és Onhittségiikben alapjaikban elrontottdk a dol-
gokat. Az O telkiikon szarad, hogy a kor szellemi képe olyan
zavaros, hogy akardsdban olyan sok a derit keltd, cselekvésé-
ben az elidegenitd, s6t visszataszitd, hogy szertelen kapkoda-
sukban tulzasaikkal kidbranditottdk és nyeregbe emelték a reak-
ciot. Szellemi mozgalmak tilzasokkal szoktak jelentkezni.
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ebben az esetben nem az uttor6k, hanem fokép azok a hivatla-
nok voltak a talzék, akik megvalositaisuk koriil tolakodtak.
A f6baj pedig az eszmében is, az emberekben is az volt, hogy
tapasztalat hijjan, hitlik szerint, jozan eszilk sugallatira cse-
lekedtek, elszakadva a multtol, a hagyomanytdl. Ezért volt any-
nyi a vadhajtas, de ha folburjanzott vesszdi hirtelen eldretorés-
sel magasra serkentek is fel, nem wvoltak életképesek, s a torzs-
nek egészséges 1Uj agai csak azok lettek, amelyek a nemesitett
torzsbdl fakadtak és abbol szivtdk nedvokot.

A forradalmi uszitds a XVIII. szdzad nyolcvanas és kilenc-
venes éveiben érte el tetGpontjat, eszmei téren a kiilonbdz6 gon-
dolatok kombinacidjanak legvadabb Osszevisszasagat, az izlés-
telen piszkolddas logszennyesebb 4aradatdt, amelyben tarka val-
tozatossagban keveredtek szép eszmékért vald nagy naivitast
bator  kiallasok, szellemeskcdd cinikus  fércmunkdk, anyagi
haszonra  spekulalo  féktelen vadaskodasok ¢és  szemérmetlen
durva aljassagok. A reakcid konnyli diadalat a tulzdsoknak
koszonhette s ez a fordulat azt a latszatot keltette, hogy a
régi rend életképesebb, mini az, amelyet az 0j eszmék hirdet-
tek. Az eszmék nagy szétdgazdsa utan a régi rendnek ez a feliil-
kerekedése azonban estik novelte az eszmei zavart, még nagyobb
arnyalati kiilonbségeket teremtett a gondolkodasban. Csak at-
fogd Aaltalanos lehiggadastél és az 1Uj gondolatvilag nyugodt
megérlclédésétdl lehetett megoldast remélni.

A szazad utols6 évtizede, amikor Jozsef fOherceg Aatvette
az orszag kormanyzasat, éppen a legkritikusabb idOpont: a toké-
letes szellemi ziirzavar, egymassal harcban all6 legszélsGbb
ellentétekkel. A legljabb fordulatok ugyan a tisztdzodas jeleit
aruljak el, de ez a reakcid iranyaban bontakozik ki és veszé-
lyezteti a folvilagosodas termékeny nagy gondolatait. A kibon-
takozds azonban még nem vilagos ¢és a franciaorszagi fejlemé-
nyek a forradalmar lelkekben tartjak a reményt.

A nagy kioszban azonban az 10 szabad tudomdanyos szellem
alapjan egy nagy erdtényezé bontakozik ki. A természettudo-
manyok ¢és a torténet szemlélete egyarant gyoOkeresen megval-
toztak. A tOrténeti szemlélet is szamolt a régi teoldgiai krono-
logiaval és Uj szempontokbol vizsgalta az emberi és a tarsadalmi
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fejlédés lehetdségeit.*’ Végeredményben ezek a valtozasok nagy
optimizmust valtottak ki: az emberi miivelddés fokozatos eldre-
torésének szilard hitét. Ez az elv mélyen, szinte kiirthatatlanul
athatotta a legellentétesebb iranyok gondolatvildgit. Az embe-
riségnek naiv magabizdsa volt ez, hogy értelmi eszkozeinek
helyes folhasznalasaval foltartozhatatlanul viheti elére az em-
bert a boldogsag felé. Ennek a hatalmas erétényezének is meg-
volt a visszaja. Nem a lelki és a szellemi fejlodést mozditotta, eld,
hanem elinditotta Ujabb id6k dinamizmusat és el6térbe tolta a
mennyiségi- és erészempontokat. Az individualista ebben a maga-
bizasban rombolta le a tarsadalom hagyomanyos megkotott-
ségeit, az imperialista ugyanebbdl vonta le a kovetkeztetést,
mely szerint magasabb elhivatottsdga torvényként irja eld, hogy
meggy6zodésének megfelelden akar a legkérlelhetetlenebb erd-
szakkal kényszeritse rd népeire — ¢&s idegen népekre is — a bol-
dogulasnak azt az egyetlen 1tjat, amelyet — hite szerint —
6 latott meg helyesen. A forradalmi demagogia igy vezette &t
a vilagot Robespierren keresztil Napoleonnak népeket leigazo
Onkényes imperializmusahoz. A szabadsdg és a céltudatos, zsar-
noki szervezés ugyanabbdl a haladasi gondolatb6l indultak ki
és ugyanattol az optimizmustol duzzadtak.

Igy Magyarorszagon is a kordbbinal is tudatosabban élezéd-
tek ki az ellentétek. Az abszolutisztikus kormanyzat modot
nyujtott azoknak a tandcsosoknak, akik a gyenge akarath
Ferenc csaszart gondolataiknak meg tudtdk nyerni, a kemény
fellépésre minden ellenallassal szemben. Napoleon példaja erre
csak csébitdoan hatott. A magyar rendiség viszont az ellenkezd
polusbol meritette harci eszkozeit: a szabadsdg eszméjébdl. Nem-
csak egyéni szabadsagrol volt szo, szabadsagat a rendiség is meg
akarta szervezni és ehhez mar elég kordn megtaldlta az alapot
a nemzeti torekvésben. Optimizmusukban mindegyik fél iranyi-
toibol hidnyzott a higgadt megitélés, a lelki ismeret szava, a fele-

17 Trotzdem das IS. Jahrhundert das Zeitalter der Aufklirung ist,
das .-ich in schirfsten Gegensatz zuni Mittelalter setzt, lebte doch in Deutsch-
land das Mittelalter kriftiger fort, als in irgendeinem anderen Lande. Das
soll durchaus kein Vorwurf sein, denn obendadureh wurde Deutschland vor-
der vernichtenden Wucht der Revolution bewahrt.* Boos id. m{, 168. 1.
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16sség  érzete. Elnyomasi és felszabadulasi kisérletek  kevés
kiilonbséggel ugyanolyan konnyelmilen, a sziikségszerli kovet-
kezményekkel nem szamolva, valogattdk meg egymas ellen harci
eszkozeiket. A feleldssége teljes tudatdban 1évé, megfontolt
allamférfiinak nehéz volt ilyen ellentétek kozott megallania.



AZ UTKOZOPONT.

Amidta a Habsburgok Magyarorszdg trénjara  jutottak,
végzetes fatum nehezedett a kirdly és nemzet viszonyara. Kéi
Osszeegyezhetetlen kormanyzati felfogas allott egymassal szem-
ben. Az osztrak fohercegek kis helyi jelentdségli  szerepérol
szivos kitartassal és sok szerencsével vilaghatalomra jutottak.
Ezt nem annyira hoditdsnak, mint inkdbb hdzassadgi kapcsola-
taiknak  koOszonhették, a legszerencsésebb dinasztikus politika-
nak. Természetes volt tehat, hogy hatalmukat egészen csaladi
alapra fektették ¢és tovabbra is ehhez a politikai alapelvhez
ragaszkodtak. Meg voltak gydzédve, hogy magyarorszagi hatal-
muk sem 1. Ferdinand megvalasztasan, hanem az 1463-i, 1492-i
és az azt kovetd tovabbi szerzédéseken nyugszik. Magyarorsza-
gon azonban az Anjouk kihalta oOta hozzaszoktak ahhoz, hogy
az uralkodok magtalan elhaltdval a rendek a szokas hatalma-
nal fogva valasztasi joggd fejlesztették ki a régi consensust.!
Ez nem pusztdin a rendi joghoz ragaszkodas volt. A Habsburgok
sok tartomanyukat egységes birodalomma akartdk Osszekova-
csolni és abban Magyarorszagot a torok hoditas allandosulasa
Ota csak jelent6ségétdl megfosztott katonai végvidéknek tekintet-
ték. A magyar nemzeti szempontok tehat nem jutottak szdéhoz.
A felsGbbségi allamakarat harca volt ez az alarendelt nemze-
tekkel szemben. Ez az allamakarat a fejedelmi mindenhatosag
elvével a kiillonb6zé nemzeti allamokbol alakult teriilet hatalmi
egységét kivanta megtestesiteni. Nem a nemzeti sajatsagok,
hagyomanyok ¢és érdekek 4polasara, torekedett tehat, hanem
udvaraban ¢épitette ki az 0j egység kozépponti sensoriumat.
Csak az innen kiinduld6 akarat és gondolat jogossagat ismerte
el s a Dbiirokratikus kormanyzas eszkdzeivel megteremtette

U V. 6. A tronoroklés kérdéséhez az Arpadok kordban cimii tanulméanyo-
mat. (Budapesti Szemle. 1913.)
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ennek kiilonallo életét ¢és szellemét. Ennek szolgalataba  alli-
totta minden hatalmi erejét is. A nemzeti orszagok tehat egy
felsébbségi  allamelgondolassal keriiltek ellentétbe, amellyel nem
szegezhettek szembe kiillon allamhatalmat. Mentsvaruk a hatalmi
eszk6zoktél  megfosztott nemzeti  gondolkodas és  érzésvilag
maradt. A magyar rendek azonban sohasem sziintek meg az
integer Magyarorszagra tekinteni, egész gondolkodasuk a nem-
zeti egység visszadllitdsara volt bedllitva, s mentdi kevésbbé
vették figyelembe az udvarban ezeket a szempontokat, annal
makacsabban ragaszkodtak a nemzeti fliggetlenséghez s ahhoz
a rendi alkotmanyhoz, melynek keretei kozt az 1. Ferdinand
megvalasztasat kozvetleniill megel6z6 id6kben éltek. Egyik 1éi
sem ismerte el a masik mentalitasat, mindegyik ¢élt tovabb a
maga gondolatkorében s ez a szerencsétlen elleniét mindkét fél-
nél begyokeresedett ¢és  évszdzadokon keresztiil ~megmérgezte
viszonyukat.*

Id6k multaval a politikai szerkezetben nagy valtozasok
kovetkeztek be, az eszmék is valtoztak és valtoztak a kormany-
zat szervei. Ennek megfelelden az ellentét is alakot cserélt,
a fejlodésben kiilonbozé korok valnak el, de ez csak felszini val-
tozas, a baj alapja mindvégig a Habsburgok abszolutisztikus-
dinasztikus és a magyar rendek nemzeti-rendi allaspontja ellen-
téteinek 4thidalhatatlansdga maradt. A hajlékonyabb, az elvek
¢s a masik féllel szembon tamasztott kivansdgok tekintetében
az udvar volt. A rendi allaspont, kovetkezetes kitartdsa miatt,
egészen megmerevedett és végre is anakronisztikusnak latszott
még sok magyar elott is. Viszont az udvar formulavaltozasai
arrol tesznek tanusdgot, hogy csak a legnyersebh abszolutizmus
idején vallotta be nyilton céljait.

Kivansagainak megfogalmazasaban eleinte a rendiség volt
elényben. Felfogasa a XV. szazad fejlédésében és gyakorlataban
gyokerezett, tehidt annak eleven folytatdsa volt. Csak Matyas
kirdly reformjait nem ismerte el. Ez a nemzeti fejlddés szem-
sz0gébol kétségtelen hiba wvolt, a sajat szempontjabol azonban
a rendiség erdt és bizalmat meritett abbol, hogy a nagy kiraly

2 Szekfli Gyula: Az osztrdk kozponti kormdny szervek torténetének iro-
dalma. (Torténeti Szemle, 1912.) 185—219. 1.
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bilirokratikus, pénz- és  hadiigyileg jol  alatamasztott, erds
kiralyi  hatalomra tor6 terveinek tovabbfejleszt 6sét  sikeriilt
meghitsitania. A szegény koznemesség is — amely pedig
Matyas rendszerét tdmogatta — megnyugodott, hogy az ,una
eadenitpic nobilitas elve a fOurakkal azonos jogokat biztosi-
tott szdmara s a torok-német dilemmaban hiiségesen allt az
urak oldalara. A  kétségbeejté  kiilpolitikai  helyzetben  bajait
még leginkdbb az Ujra folvirdgzd familidrisi szervezetben eny-
hitette.> Ment6l élesebben Kkeriilt egymassal szembe az udvar és
az orszdg, annal inkdbb kozeledett egymashoz a féuri és koz-
nemesi gondolkodds. A keserliség a ,német“ ellen; kapitanyai,
zsoldosai, hivatalnokai Onkényes és hagyomanybaiitkozé miiko-
dése ellen oOromest fogadott minden ellenszegiilést. Az orszag
visszhangzott az alkotmdnyos ¢és wvallasos sérelmektdl, meg-
fogalmazasuk tehat konnyl volt. A bécsi béke utdn a programul
mar nem is volt kérdéses, ambar csokkend sikerrel, mindig
ugyanazt ismételte, mert az udvar mar 1609-ben megkezdte az
1608-ban megadott engedmények visszavonasat.*

De a rendek csak az elvek fogalmazasa szempontjabol vol-
tak kedvezd helyzetben. Az wudvar a hatalom tényleges birto-
kéiban egyaltalan nem kényszeriilt még elvei megalapozasara.
Ha fegyvert nem szegeztek tervei ellen, az élet- rendes medré-
ben nem ludtak akarata elé sikeres gatat emelni. Elvi megala-
pozds hijan tehdt csak bizonyos wudvari mentalitds fejlédott,
bizonyos tradiciondlis felfogds a magyar {igyek intézésére,
amely a kor abszolutisztikus torekvéseiben és Mécs gazdasagi
privilégiumaiban gyodkerezett. Ez leghatdrozottabban a magyar
~consuetudo®, a szokasjog ¢és a vele egyiitt fejlédott alkotma-
nyos formék ellen fordult. Szembehelyezkedett tehat a korona
szentségével, félretolta a rendeket a tronutddlas kérdésében,
kiizdott a kiraly akaratanak rendi Kkorlatozdsa ellen, s a rendi
igazgatds megsziintetésére torekedett, ezért a nadorsdg melld-
zésére vagyott s a mnadort helytartoval iparkodott helyettesiteni
s amikor kénytelen volt nadort valasztatni, a helytartosagot 1is
rea ruhazta ¢és hataskorét az udvartdl fliggd helytartd hatalma-

3 Szekfii Gyula: Serviensek és familiarisok. (Budapest, 1912.)
4 Karolyi Arpad: Az ellenreformdcié kezdetei és Thurzé Gyorgy nddorrd
valasztasa. (Szazadok, 1919.) 1—33 és 121—163. 1.
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bol magyarazta. Inkabb tiirte az igazsagszolgaltatds cs6djét,
csakhogy  az  orszdgos  nagyurak  hatalmdt  visszanyesse.’
A pénziigyeket egészen a felségjogok korébe tartozonak tekin-
tette, s nemcsak a kirdlyi jovedelmeket: addkat és vamokat ke-
zelte Onkényesen, hanem ezzel kapcsolatban a gazdasagi életet,
fokép a kiils6 forgalmat: a kivitelt és behozatalt, a fiskalitas
segitségével pedig a birtokpolitikat is idegen érdekek szolgala-
tdba allitotta. De ez nem irdnyult a rendiség rendszere, csak
a rendek politikai hatalma ellen. A rendi hatalom II. Ferdindnd
kordig az osztrak tartomanyokban is tovabb ¢élt, csak II. Fer-
dinand torte meg, ambar még & is latszatra elég jogot hagyott
meg a rendeknek. Magyarorszagon azonban az udvar éppen
ezzel a rendek ellen kiélezett torekvéssel adott alapot arra, hogy
a rendiség, amelynek kezébdl kiesett a kozépponti irdnyitas,
kiépitse hatalmat a megyékben, el6szor csak az igazsagszolgal-
tatds és a kozigazgatds, majd a politika terén is. Az udvar

azonban — a birokratizalt kancellariatdl és kamaratol elte-
kintve — tulajdonképen 1) intézmények nélkiill mégis 1) kor-

manyzati modszert teremtett, amely nemcsak az  alkotma-
nyos szokasokba 1itkdzott, hanem felfogasaban és érzésében ha-
tarozottan magyarellenes volt. Bizalmatlansdg a magyarsaggal
szemben, idegenck alkalmazdsa a kozponti hatdsdgok tisztsé-
geiben ¢és fokép a katonai kormanyzatban, a kamara szembefor-
duldsa a magyar birtokosokkal, hogy vagyonukat elkoboztassa.
mély szakadékot astak a két fél kozé.

Ismételt Osszetiizések utdn 1. Lip6t koraban keriiltek éle-
sebben szembe az ellenfelek. A hatalmi helyzet akkor hatarozot-
tan az abszolutizmusnak kedvezett. A vesztfiliai béke utan az
udvar mar nem kényszeriilt arra, hogy a nemzet érzékenységét
kimélje s a bécsi politka vezetdi, a torok erejének hanyatlasara
épitve, nem az idegen hoditdo ellen fordultak; XIV. Lajos ellen
iranyul6 politikdjukat a sajatos kiillon magyar torekvések meg-
torésével akartdk  alatdmasztani. Ez a leplezetlen tamadas,
amely szélnek eresztette a végvarak magyar hdéseit® és  allat-

5 R. Kiss Istvan: A magyar helytartétandcs 1. Ferdinand kordban és
1549—1551. évi leveleskonyre. (Budapest, 1908.)

¢ Takats Sandor: Kisérletek a magyar haderd feloszlatasara. (Szazadok,
1904.) 1—24., 114—135., 219-239., 322—343. 1.
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tenyésztésiinket is folaldozta Bécs olcsd husellatisa érdekének’ —
éppen az aulikus érzelmli nyugati részek Kkatolikus uraibol val-
tott ki erés ellenhatast, amelynek legélesebb szellemi Kkifejezdje
Zrinyi Miklés a kolt6 volt. A vasvari béke, a pozsonyi vértor-
vényszék, Ampringen gubcrniuma igazoltdk a nagy hadvezér
aggodalmait. A  fOlszabaditd6  hadjarat —meginduldsaval mégis
megvaltozott a hangulat; Thokoly magara maradt, kurucai a
felmentd csaszari sereghez csatlakoztak. A  fOlmentés utan
azonban Kollonits Lip6t grof gydri plispokkel, egy honfitsitott
csaldd sarjaval az wudvari politika az orszagban is hatalmas
tamaszt kapott. Kollonits a forma szerint magyar volt és mint
plspok, alkotmanyos tényez6. Az 6 nevéhez fiizodik a hirhedt
jelszo, hogy a magyarok nyughatatlan vérét idegen elemek be-
telepitésével kell mérsékelni. Udvari ¢és orszdgos bizottsdgok
targyaltak  javaslatait. Mialatt neoacqustica commissio a fol-
szabadult teriiletek foldjét juttatta nagyrészt idegen szarmazasu
urak kezére, Kollonits telepitési programmja az &si magyar
alfoldet akarta idegen parasztok kezére jatszani és az idegenek
szdzainak honositasa szerzett az uralkodonak tobbséget a felsd
tablan. A visszahatds azonban nem ezen a sikon tort ki, azt az
elviselhetetlen adoteher folotti  elkeseredés valtotta ki a  sze-
génységbdl. A falu népe a katonai végrehajtds borzalmai el6l
éppugy falustél futott az erdékbe és nadasokba, mint egykor
a torok foldesurak telhetetlen kapzsisiga ell. Altalanos volt
a meggy6zddés, hogy Kollonits tényleg mondta a néki tulajdo-
nitott szavakat, hogy az orszadgot el0szor is szegénnyé, azutan
katolikussa és végre németté teszi.

A Rékoéczi-folkelés évekig huzddd elkeseredett  kiizdelmei
utan a szatmari béke hozott végre enyhiilést. III. Karoly kiraly
volt 1. Ferdinand ota az els6 uralkodé, aki nem ellenségnek
tekintette a magyarsagot. Ebben kétségteleniil kozrejatszott az
altalanos politikai helyzet megvaltozdsa 1is. 1. Lipot a torok
kiizése utdn csak egy komoly politikai ellenféllel allott szem-
ben: XIV. Lajossal. III. Karoly még mint a diadalmas Habs-
burg-politika tényezdje keriilt a spanyol tronra, ezt azonban,

7 C. v. Pccz: Die Landesverlegtr-Compagnie su Wien. (Wien, 1918.) és
Takats Sandor: Marhakereskedésiink a keleti kompania kezében. (M. Gazdasag-
torténeti Szemle, 1900.) 479. 1.
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mikor az Orokds tartomanyok is rea szallottak, a hatalmak
allasfoglalasa miatt el kellett hagynia. A Habsburgok fiagat
a magszakadas veszedelme fenyegette s az adott helyzetben
nemcsak a leanyag oOrokosodésének rendezése érdekében kivan-
tak az orszagban kedvezd hangulatot kelteni, hanem r4 kellett
ébredni arra a belatasra, hogy a német-romai szent birodalom
mar csak hagyomanyos keret, s hogy a Habsburg-torekvéseket
éppen a birodalom részérdl fenyegetik veszedelmek. Ezek kozt a
koriilmények kozt Magyarorszdg méar nem volt olyan elhanya-
golhaté tényez0, mint azelétt. De a, helyzet kozvetlen adott-
sagai is kedvezOen alakultak. III. Karoly megbékéld orszagba
tért vissza, leanya, Maria Terézia valsagos pillanatokban ta-
pasztalta a. magyarsag odaadd hiiségét. Ennek is nagy része
volt a két wuralkodd hangulatvéltozdsaban. Karoly kirdly mar
azt irta Wratislaw kancellarnak: ,Ett6l a nemzettdl el kell
venni annak tudatit, hogy a német nemzet elnyomja, inkabb azt
kell megértetni vele, hogy én ¢épp annyira megbecsilom és
meg is bizom benne, mint méis népeimben“, lednya pedig
»tokéletes elnyomasardl beszElt, amelyben a magyarokat tar-
tottdk, hogy kizartdk Oket mindennemi szolgalatbol, aminek
kovetkezménye | kishitiiség és kétségbeesés* lett."

Ezek a csendes gondolatok, amelyek nem a nyilvanossag-
nak voltak szdnva, tehat nem az érzelmek megnyeréséért vet-
tettek papirra, mély valtozast jelentenek a dinasztia politikaja-
ban. De a politikdit nem egyedill az uralkodok iranyitjdk s a
rokonszenv, amely Karolyban és Maria Terézidban megvolt,
masokbol, az udvari élet felelés tényez6ibél hianyzott, 6k nem
mentek 4t azokon a mély érzelmi bonyodalmakon, mint koronds
uraik, s az udvar hagyomanyos szellemét plantaltak tovabb,
ez pedig éppoly idegeniil allott a magyarsaggal szemben, mint
I. Lip6t abszolutizmusanak koraban. Bizonyara nem mentek
annyira, mint [. Lip6t tanacsosai, egy Abele vagy Kollonits,
nem izgattdk urukat, hogy ez a ldzadozd nemzet ,nem tarthatd
meg masként hiiségben ¢és engedelmességben, csak ha megfoszt-
jak hiitlensége eszkozeitdl ¢és megsemmisitik erdit, amelyekkel

8 Szekfli: Magy. torténet, V1. 95. 1.
9 Szekfli, VI. 267. 1.
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oly gonoszul és makacsul ¢élt vissza uranak kardra és a sajat-
maga vesztére“,'® nem ismételgették untiglan, hogy ,kevély
szellemét® meg kell torni, hogy ,a magyarok igy meg fogjak
szeretni azt a nemzetet, amelyet most utdlnak, sét ezen az uton
fel fogjak venni szokasait és sajatsagait és végre még arra fog-
nak vagyni, hogy ékes németséggel beszéljenek“.!! Ezt a hangot
az uralkodd megvaltozott hangulatdban mar nem Iehetett meg-
iitni, de azért amikor pl. 1722-ben az orszdg rendszeres meg-
reformalasardl volt szd, mégis olyan figyelmeztetések hangzot-
tak el, hogy ,meg kell varni, miként fogadjdk a rendek a ndag
orokosodését, hogy valahogy a fidg kihalta esetén ne legyen
erejiik lazadozasra“.!?

Hogy még Maria Terézia idejében is mennyire a régi szel-
lem hatotta at az udvari hatésdgokat, azt eléggé jellemzi Kau-
nitz herceg folfogasa, aki — hogy csak egy példat emlitsiink —
elismerte ugyan, hogy ha Magyarorszagon kelld viszonyokat
teremtenének, az az uralkodohaz hatalmat megkétszerezné,
hogy tehat ezért a legnagyobb figyelmet kell forditani erre az
orszagra ¢és ugyanabban a ,landesvaterliche Sorgfalt“-ban kell
részesiteni, mint a tobbi Orokds tartomanyokat; de mégis
szembeallitotta ezzel a tétellel az orszdg szerencsétlen beren-
dezését. Ennek a rovasara irta, hogy a kirdly és az orszag jo-
1étét egymadssal szembedllitia (dass die Wohlfahrt des Tvonigs
und des Lnndes gégén einander streiten). Szemére vetette a
magyaroknak, hogy az udvarral szemben Ugy Osszetartanak,

10 Gutachten des Hof-Kanzlers Freherrn von Hocher an K. Leopold
iiberr die Zrini—Nddasdische Verschworung 1672. (Archiv fir Kunde Oesterr.
Geschiehts-Quellen VIII. 1852.) ,,...qui totios lapsi ac relapsi non aliter in
fidle ac obscquio retineri popsiiul, nisi sublatis perfidiae instrumentis, et ab-
olitis virthus quibus in tuinn Domine exitium, imo in uamet ipsorum perniciem
tam nofarie tam praefracte abusi sunt.“ 69. 1. Az emlékiratrol Oswald Redlich
mutatta ki, hogy Abelétdl valé: Ein angebliches Gutachten ilber die uugarische
Magnatenverschirorung.  (Beitrage zur noueren Geschichte  Osterreichs. IV.
1909.1 119. 1.

I1,... minquani insolentes spiritus, nisi fiacta deponal.“ u. o. 68. 1.

,...assuescent  paulatim  germanico militi, amaburt genten, quam modo
abominabantur et diuturna consuctudine mores nostros et habitum assument
et qui linguam modo germanicani abnuunt, paulatim eloquentiam concupisceat,”
u.o.73. 1.

12 1dézve Konya Maridnal: Az 1715/22. évi rendszeres bizottsdg jacas-
latai. (A Bécsi Magyar Torténeti Intézet Evkonyve. 1932.) 150. 1.
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mint a bogancs. Kiilonosen jellemzé gondolkodasara az a vad.
hogy az wudvart a magyarsag tartotta vissza attdl, hogy alkot-
manyat megismerjék (dass sie uns zeithero {iibersehen, von der
vollstindigen  Erkanntnuss ihrer Verfassung abgehalten). Ezzel
szemben jol megfontolt politikai szisztéma kidolgozasat és kove-
tését siirgette. Hogy ezt milyennek kivanta, elaruljak azok a
pontok, amelyeket iranyelvekiil kitizott s amelyek kozt azt
olvassuk, hogy a ,hungarische Gesinnung™ visszaszoritdsara a
kiralyi hivatalnokok eldlépését és velik szemben minden kegy-
riyilvanitdst az udvar érdekeinek szolgalatatol kell fliggdvé
tenni, hogy kiilonésen a hivatalvezet6knél kell erre tekintettel
lenni, hogy a magnasokban meg kell érlelni a meggy6zidést,
hogy akik az udvart szolgaljak, azok, valamint gyermekeik is.
mindig szamithatnak az udvar elismerésére és kegyére, hogy
orszaggylilést nem szabad tartani, ellenben a. megyékben meg
kell nyerni az alispanokat és az als6 nemességet, hogy a vissza
nem csatolt teriiletektdl minden magyar allampolgart tavol kell
tartani, hogy ezeken a teriileteken kell elékésziteni az anya-
orszagban kivant berendezéseket, hogy meg kell akadéalyozni a
kancellaria  tevékenységét a nemzeti érdekek  szolgalataban
(der Kanzlei hierunter der Nation nicht favorichen koénne), hogy
n nép alsdé rétegeit kell az udvarnak megnyerni, amit kiilondsen
a kamarajavaknil lehet meginditani és hogy féképen a kirdly
nagyjelentéségli  egyhdzjogi hatalmat és a fiskalitds intézmé-
nyét kell felhasznalni az alkotmany megvaltoztatasanak el6-
készitésére (das  Mangelhafte der ganzen Landesverfassung
abzuindern).’> Ezt, a gondolkodast latjuk az A4llamtanacs mas
tagjaindl is. Bliimegen 4llamtandcsos ehhez a gondolatmenet-
hez kapcsolja azt a kovetkeztetést, hogy ,,pro principiis statui-
ren wire, dass man in Hungern dermalen keine Manufakturen
aufkommen lasse, mert az Orokds tartomanyokban az ipar
nagy veszedelembe keriilne és elvesztené versenyképességét.
Féltette az osztrak ipart a magyarorszagi megélhetés olcsosa-
gatol és azért kimondta a lestjtéo itéletet: ,Hungarn hat au
seinen productis naturae schon genug.“!4

13 St. R. 1903/1761. Szovegét Ember Gybézé kozdlte. (Szazadok, 1935.)

663. 1.
14 St. R, 1903/1761. V. 6. Embernél, Szazadok. 1936. 257. 1.
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Még a francia szarmazasu Borié bard, az allamtanacsnak
az a tagja, oki a magyar érdekek irant a legmegértébb volt, sem
tudott ebbél a gondolatkorbdl kibontakozni. Pedig 6 sokszor
hangoztatta azt a meggy6z0dését, hogy a monarchia jovO nagy-
saga egyedill Magyarorszagtol fiigg, hogy csak Magyarorszag
erejével érhet el minden mdas orszagét meghaladé hatalmat.!”
De 6 is veszedelmesnek tartotta az atkos magyar alkotmanyos-
sdgot ¢és minden alkotmdnyos torekvés mogott csak rendi On-
zést latott. Meg volt gy6zddve, hogy az egész nagy allami On-
allosag egyetlen mozgatdja ez az 0©nzés.' Kevésbbé mély gon-
dolkodasu  kollégaja, Stupan Antal baré allamtanacsos még
ridegebben vonta le a kovetkeztetést s az ilyen néppel szemben
mas eszk6zOk alkalmazasat ajanlotta.!”

Véleményeikben valtozatlanul a régi gondolkodas tiikr6zo-
dik, de Ok mar egészen mas eszmevilagban élnek. Oket mar a
felvilagosodas elvei hatjdk at. A magyar kérdés megitélésében
talan épp ez volt karos hatassal a joindulatinkra, mert egészen
a racionalizmusnak ¢és a természetjogi felfogasnak hodoltak:
a nemzeti kiilonlegességek irdnt kevés érzékiik volt s a torté-
neti fejlédés gondolatvilagatol teljesen elszakadtak. Oket tehat,
éppen felvilagosodasuk akadalyozta a magyar gondolatmenet
megértésében.

Az eszmék tisztdzodasa ¢és fejlodése altaldban nem kedve-
zett a magyar torekvéseknek. A modern allamtan XVII. szdzadi
uttordi, kiilondsen Becher Joachim és Schréder Vilmos az ab-
szolutizmus gondolatvilagaban gyoOkereztek s az osztrak szel-
lemi fejlédésnek ez az irany adta meg igazi jellegét, a folvila-
gosodds csak jarulékos vondsa volt. Az abszolut wuralkodok
kegyébdl ¢Elve, az allami alakuldst a ,birtokos” fejedelem szem-
sz0gébol nézték, néki minden jogot megadtak, a kozjogi sza-
badsagokat er6sen Kkorlatoztak és a természetjog tanitasabol s
leginkdbb csak azt vették 4at, amit a. fejedelem érdekében és az
6 ellenfelei ellen folhasznalhattak. Az egységes osztrdk Ossz-

15 Ember Gy6z8: Az egységes monarchia gondolata Maria Terézia kord-
ban. (Szazadok, 1936.) 245. 1.

16 Ember Gy6z8. Magyarorszdg és a: dllamtandcs elsé tagjai (Szazadok.
1935.) 5S1. 1.

17U ott. 598 1.
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monarchia gondolata sokat koszonhetett ©Onnek a hatalmasan
eloretoré allamjogi eszmearamlatnak, ugy az eszmék megfogal-
mazasa, mint az intézmények kiépitése tekintetében is.

A kormanyzatban a leglényegesebb eltolodds az volt, hogy
a romai szent birodalmi kancellaria elvesztette jelentGségét
s a kiligyek vezetése az osztradk kancellir — utéobb, Maria
Terézia alatt az allamkancellar — kezébe keriilt, aki mellett
a magyar, az erdélyi, valamint a. tobbiek is csak akkor vehettek
részt a titkos tandcs iilésein, amikor oda kiilon meghivtak Oket.
ha. orszaguk iigyei forogtak széban. Ez az Osszmonarchia intéz-
ményes kialakitdsa terén fontos 1épés volt, de nagy hatranyt
jelentett Magyarorszagra, mert egyrészt Kkizarta a monarchia
iigyeinek vezetésébdl, masrészt mert a magyar kancellart mégis
bevonta annak tanacskozdsaiba, ha magyar vonatkozdsa is volt
a targyalasnak. De még hatranyosabb lett a helyzet 1760-ban
az allamtanacs megalakitasaval. Ez a testiilet ugyan csak véle-
ményez0 hataskorrel volt folruhdzva, de mindenben véleményt
mondott, ami a kirdlyndé elé¢ kerilt, tehat a hadiigy kivételével
a kormanyzat minden 4gaba beleszolt és a magyar iligyek inté-
zésére is terjesztett el0 javaslatokat, ambar Maria Terézia
koraban magyar tagja nem volt s tandcsosai kozil a magyar
viszonyokat kozelebbrél senki sem ismerte. Kedvezétlen volt
elsdsorban az allam eltolédasa az Orokds orszagok irdnyaba,
ami ezeknek erdsebb Osszefogasaval jart. Ha Magyarorszag
latszolag kiviil is maradt ezen a szervezeten, ez nem felelt meg
a tényleges helyzetnek. De kedvezétlen volt. mar a titkos tanacs
1708-i atszervezése Ota a kormanyzatban a kollegialis tanacsi és
bizottsagi jelleg er6s kidomboroddsa is, amely természetszeriien
allandoébb szellem kialakuldsdt vonta maga utan s az egyes
személyiségek jelentéségét lefokozta.

III. Karoly ¢és Maria Terézia személyes joindulata is meg-
tort a kollegidlis hatosdgok ellenkezd torekvésein. Ezeknek
allanddéan ismételt elveivel ¢és tobbséglik kovetkezetes allasfog-
lalasaval az uralkodonak nehéz volt szembehelyezkednie. Hiaba
volt, tehat Maria Terézia ismételt igérete a fOlszabaditott terii-
leteknek  visszacsatolasara az orszagos hatdsagok ald, amikor
az allamtandcs ¢és annak legtekintélyesebb vezetje, Kaunitz
herceg 4llamkancellar is mindig azt hajtogatta, hogy ezeknek
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a teriileteknek kiilonallasat fonn kell tartani, hogy ott kell el6-
szOr keresztlilvinni azokat az ujitasokat, amelyeket meg akar-
nak valdsitani, s azokat azutdn onnan kell a magyar hatdsa-
gok alatt 4llo kirdlyi teriiletre is atiiltetni, amikor példaul
Erdéllyel kapcsolatban pedans kovetkezetességgel keriiltek min-
den olyan kifejezést is, amely ennek az orszagrésznek az anya-
orszaggal val6 kapcsolatat elismerte volna.'®

Az allamtanacs valtozatlanul a magyar alkotmany at-
alakitasara torekedett, minden az osztrdk tartoméanyoktol el-
tér6 berendezést at akart szervezni és mindig az osztrak példat
allitotta szembe a Magyarorszagon fenndllo  allapotokkal.!"!
Az egyetlen Boriéban volt annyi alkalmazkod6 képesség, hogy
a magyar alkotmdny megismerésére torekedett, ¢ is fOképen
csak azért, mert egy olyan torténelmi alkotméany esetében, mint
a magyar, azt remélte, hogy a kiilonb6z6 idok sok torvénye kozt
béségesen talal olyan cikkelyeket, amelyek alapot adnak terveik
megvalositasara.“?® Az ideiglenes megalkuvas nala is csak modus
vivendi volt; végeredményben 6 is azt wvallotta, hogy az ural-
kod6 mindent megtehet, amit orszdga javara jonak lat, a ren-
deket a kormanyzasbol kikapcsolhatja, az orszaggytlést mel-
18zheti.2! Ezt az utat tehat csak azért vdlasztotta, mert azt
vallotta, ,,das chender auf die Treuc eines eigenen Landes das
Vertrauen zu setzen, ols ous cinem besorglichen Misstrauen der
nahesten Gefahr sich auszustellen seyn wolle*.?

A torténeti alapu kozjogot nem értette meg s azt természet-
jogi alapra akarta helyezni. Szerinte a magyaroknak fogalmuk
sincs az ,igazi“ kozjog tételeirdl, amelyet naluk nem is tani-
lanak. Ilyen konyvet akart tehat Iratni és Magyarorszagon is
tanittatni, nem torténeti alapon, mert a torténetbél az ifjusag
kevés jot tanulhatna s ezért Rieger ¢és Martini bécsi egyetemi
tanaroktol, a racionalista természetjog e kivald mivelGitol

18 Ember: Magyarorszag és az dllamtandcs elsé tagjai. (Szazadok, 1935.)
569—578. 1.

190, ott, 589. 1.

20 In einem Beicli, wo so viele Gesatze von so verschiedenen Jahren
existiren, kann es nicht fehlen, jederzeit eines zu seincm Behelf vorzufinden.*
,St. R. 2069/1761 U. ott, 592. 1.

21 U. ott, 593. 1.

22 U.ott, 601. 1. Az idézet St, R. 2085/1762.
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Ohajtott erre nézve tanacsot kémi.?> Az aulikus Festetich Pal
grof is ugy gondolkozott, hogy Magyarorszdgon a roémai-német
jog tanitdsdval nem érnek el semmit, a magyarnak a tanitasa
pedig veszedelmes lenne. Az wudvar szempontjabol az egyediil
lehetséges megolddsnak azt tartotta volna, ha a kozjogot ter-
mészetjogi alapon tanitanak.?*

A helyzet tehat a két ellentétes mentalitds kozott nem val-
tozott, s ha az udvar nem vitte torésre a dolgot, annak oka
egyesegyedill az wvolt, hogy kényes kiilpolitikai helyzetekben
ovatosan keriilték az Osszelitkdzést; nem mintha megértébbek
lettek volna a magyar allasponttal szemben, hanem mert oppor-
tunusabbnak vélték kedvezobb idépontra halasztani a megoldast.
Amiota Kollonits kozigazgatdsi  reformtervezete®  hossz(i  tar-
gyalasok utdan a fennallo ellentétek miatt meghiusult, ez a halo-
gatds  ismétlddott, valahdnyszor magyar részr6l olyan  kisér-
let tortént, amely a kozigazgatist, még ha az aulikus szem-
pontok figyelembevételével is, de mégis a magyar hagyoma-
nyoknak megfeleléen kivanta megoldani, mint Esterhdzy P4l
herceg nador?® vagy Pattachich Boldizsar kancellariai tanacsos
tervezetei?’” esetében. Igy hinsult meg oz 1715-ben kikiildott
systematica commisionak az 1722-iki orszaggyiilésen benyujtott
tervezete is, amelynek alapjan mégis legalabb a beliigyi kor-
manyzat intézkedésére hivatott — egyelére még igen korlatolt
hataskori  —  helytartotanacsot  sikerlilt megszervezni.?* A re-
formok megvalositdsdnak tehat nem a rendi kivaltsigokhoz vald
makacs ragaszkodas volt. az egyediili oka, hanem legaldbb is
ugyanolyan mértékben az udvarnak a. vonakodasa az atoroklott
alkotméanyos formdk, a magyar tigyek 0ndlldo intézése, kiillono-
sen példaul a nador hataskorének elismerésétol.

3 U ott, 611.és614. 1.

24 U.ott, 614—618. 1.

25 Theodor Mayer: Verwaltungsreform in Ungarn nach der Tiirkenseit.
(Wien und Leipzig, 1911.) 37—38. 1.

26 Informatio Palatini ratione Commissionis. Nemzeti Muzeum Széchényi
konyvtara, Fol. Germ. 20.

27 Proiectum de noviter instituenda reipublicae Hungaricae administ-
ratione, quantum legibus patriae minus disconveniret Orsz. Lt. Hungarica,
fasr. 201.

2 Koényi Maria: I- 1517—22. évi rendszeres bizottsdg javaslatai. (Bécsi
Tért. Intézet Evkonyve, 1932.)
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Minden ellentét, azon fordult meg, hogy a magyar intéz-
ményeket az Orokos tartomanyokénak mintajara  akartdk  at-
alakitani. A nemesi adomentesség kérdése ebben a vitdban
Maria Terézia idejéig nem jatszott szerepet: Nem is jatszhatott,
mert az osztrdk tartomanyok rendei is csak a Haugwitz-féle
pénziigyi reformmal kapcsolatosan, a negyvenes évek végén
mondtak le adomentességiikré6l. Mindaddig a nagy kiilonbség a
német tartomanyok &s Magyarorszdg kozt nem az adomentes-
ségben dallott fenn, hanem a rendi autondémiaban. Ez volt a ma-
gyar alkotmanynak az a berendezése, amelyet Bécsben nem tud-
tak elviselni. Megsziintetése nemcsak a rendiség alkonyat jelen-
tette volna, de a magyar nemzeti kiilonallas vesztét is. A nemesi
adomentesség elve — mikor az Ausztridban mar nem allott
fenn — csak az a jelszo volt, amelynek segitségével a legsike-
resebben lehetett tdmadni a gyllolt magyar rendiséget, az a
jelszo, amelyet Maria Terézidval is el Ilehetett fogadtatni a
magyarsaggal szemben. Ez az a formula, amellyel a tanécs-
adok — az 4t szdrmazott udvari szellem — a kiradlynét kieme-
lik a magyarsdgra nézve kedvezd érzelmi alldspontjabol. Ez a
hubertuslmrgi béke (1763) utan kovetkezett be, amikor Maria
Terézia két sikertelen habora utdn szovetségek helyett belso
er6feszitéssel akarta megszerezni az eszkozoket nagy ellensé-
gének, II. Frigyesnek megtorésére. Oroszorszag kiilonbékéje
éppen abban a pillanatban, amikor Poroszorszdg ereje mar meg
volt torve, kényszeritette erre a kisérletre. Magyarorszagon a
vart erdkifejtést a nemesi addmentesség megsziintetésétél varta.
Ezt a célt szolgilta az 1764. orszaggyiilés elétt Kollar Adam
1762-ben megjelent konyve is. A kegylri jogrol szolt ugyan
és csak az egyhazi birtokkal szemben vitatta, hogy az teljesen
a kirdly hatalma alatt allt — mindig is addézott és most is
megadoztathatd —, de bizonyitasanak egész gondolatmenetével
mégis a nemesi adémentesség ellen fordult.?

Kollar Szent Istvan kordnak viszonyaibol indult ki, mert
a rendiséghez szolt; Bécsben mas gondolatkorbdl, a felvilago-
sodas racionalizmusabol ¢és filantrop jelszavaibol meritették az

29 De originibus et usu perpetuo potentatig legislatoriae circa sacra
apostolicorum. regum Ungariae libellus singularis. (Vindobonao, 1764.) 8° 174. 1.
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érveket. A bécsi kormanyszervek is hangsulyoztak, hogy a .job-
bagy terhei maris tlsagosak s ezen a cimen kovetelték a nemes-
ség adozasat, de még élesebben domboritottak ki azt a gon
dolatot, hogy Magyarorszdg nem jarul erejéhez ill6 modon a
monarchia terheinek viseléséhez, hogy oz a teher nem oszlik meg
aranyosan kozte ¢és az osztrak tartomanyok kozt. Ennek a/,
elméletnek a gyokerei a bécsi Kommerzdirektoriumban, 1762 6ta
pedig a Hofkommerziematban alakultak ki3® 1761-ben a hét-
éves haborunak II. Frigyesre legszerencsétlenebb évében, mikor
az Uj allamtandcs a magyar alkotmany, a kozigazgatas, tovabba
e kettotol teljesen fiiggetleniil a magyar ipar kérdéseivel fog-
lalkozott, ez a gondolat még nem allott el6térben. A tanacso-
sok sokat beszéltek ugyan Magyarorszdg kedvezdbb gazdasagi
helyzetérdl, elonyeir6l, a magyar verseny veszedelmeirdl, de a
panasz nem az adofizetés kérdésében csticsosodott ki3' A meg-
el6z0 évtizedek osztrak panasza az volt, hogy a magyar Kkeres-
kedok elkeriilik a. bécsi piacot €s Lipcse, Boroszld és az odera-
menti  Frankfurt piacait latogatjdk. A  bécsi  kereskedelem
kereste tehat a moddokat, hogy a magyarorszagi keresked6t ujra
megnyerje Bécsnek, illetve hogy visszakényszeritse oda.3? El-
maradasuk a bécsi piacrél azt a félelmet keltette, hogy a szii-
kos keretek kozt tengddé magyar kereskedelem az 0Orokds tar-

30 Eckhart Ferenc: A4 bécsi udvar gazdasagi politikdja Magyarorszagon
Maria Terézia koraban. (Budapest, 1922.) 84—=85. 1.

31V, 6. Ember: Magyarorszag és az dllamtandcs elsé tagjai. (Szazadok,
1935.) kiilondsen 584—592. 1. ¢és Kaunitz javaslata u. ott, 663—664. .
tovabba u. O: Az egységes monarchia gondolata Maria Terézia koraban
(Szézadok, 1936.), kiilonosen 248—266. 1.; Eckhart id. mi., 84. 1. itt kiilondsen
Kaunitz véleményét Magyarorszdg foliilkerekedésének veszedelmérdl: ,,Meggy6zo-
désem, hogy hathatés tamogatas nélkiill Magyarorszag egészen az Orokds tar-
tomanyok folé kerekednék és ezzel az egész monarchia joléte veszélybe keriilne.
Csak meg kell gondolni, mennyi pénzt hiz ez a kirdlysdg a német Orokds tar-
tomanyokbol, azok viszont milyen keveset onnan, hogy tehat milyen nagy
kiilonbség van a kolcsonds mérlegek kozt. Ha rovid idén beliil és komolyan
nem torténik gondoskodas olyan eszk6zokrdl, amelyek az 0Orokés tartoméanyokra
artalmas iparagakat Magyarorszagon meggatoljak, azok néhany év alatt bizo-
nydra ki fognak fejlédni. Ha Ofelsége kozos anyja is valamennyi orszagénak,
elsdsorban mégis azon gyermekeir6l kell gondoskodnia, akik az anyat leginkabb
tamogatjak.”“ St. R. 1593/1763. Bori¢é is a magyar kancellaridban ,,dem
dasolbst pracvalirenden Nationalismus* akarna gatat vetni. St. R. 91/1762.

32 Eckhart id. mii, 126—131. 1.
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tolndn voké folé kerekedhetnék, mert a magyarorszagi élelme-
zés 4rai mellett sokkal olcsobban termelhetne.33  Gsszekototték
tehat azt a torekvést, hogy a magyar gazdasagi életet teljesen
az Orokds tartomdnyok érdekei ald rendeljék, azzal az indoko-
lassal, hogy ameddig Magyarorszigon nem lehet 1Uj alkotma-
nyos ¢és kozigazgatdsi rendet — mint 6k mondtak: ,sziszté-
mat* ¢életbeléptetni, nem kezelhetik Magyarorszag érdekeit
ugyanazon szempontok szerint, mint az osztrak 0rokos tarto-
manyokéit.3* Az ellenérzés, amelyet ezen a jogcimen gyakorol-
tak a magyar kereskedelem folott, moddot nyujtott arra, hogy
a kérdést allanddan felszinen tartsak.®> Az 1764-iki orszag-
gyllés szerencsétlen, sziklatokorii allasfoglalasa utan tehat a
korabbi praemissa helyébe az adomegtagadast és a  nemesi ado-
mentességet tették ¢és azt a vadat emelték, hogy Magyarorszag
— minthogy a nemesség nem fizet adét — nem jarul abban a
mértékben hozza a ko6zos terhek viseléséhez, mint a monarchia
masik fele; a bizonyitasra pedig a kiilondsen Magyarorszagra
nézve kedvezéen alakuldo kereskedelmi mérleget iparkodtak fel-
hasznalni® Hogy ez a bedllitdss mennyire téves volt, azt mar
kortarsak is kimutattdk;3” de a gondolatmenetet mégis sikeriilt

33 Bliimegen 4llantandcsos szerint: ,In so laug man in Hungam nicht

den Endzweck erreichet hat, sehe ich allzeit fiir gefdhrlich an, dass in Hungam
einige Manufacturen, wio sie Namen haben mogen, errichtet werden sollen.
Allzeit wiirden dadurch die Erbliinder leiden, und die erblindische Manufacturen
in der grossten Gefahr stehen, weil sie wegen der Wohlfeile der Lebensmitteln
den Hungam nicht gleich kommen konnten.” St. R. 1903/1761.

34 Eckhart id. mi, 252—269. 1.; Ember: Magyarorszag és az dllamtandcs
ehicl tagjai. (Szazadok, 1935.) 601—611. 1. Kaunitz ugyan mar 1761-ben
hangstlyozza: ,,A Vonn aber was niitzliches in Hungam geschehen soll, so ist.
unumginglich nothig, nicht nur ein wohl iberdachtes Politisches Systema
auszuarbeiten, sondern auch solches bestindig und bey allen Gelegenheiten vor
Augen zu halten.” St. R. 1903/1761., de ez az iparpartolassal kertilt szoba.

35 Eck hart id. m{, 139. 1.

36 Eckhart id. mf, 158—169., 313—322., 348—352. 1. kimutatta, hogy
a kereskedelmi mérleg Ausztridaval szemben ugyan aktiv volt. viszont a fizetési
mérleg mégis passziv.

37 Eckhart, id. mi, 262—269. 1. Zinsendorf Karoly allamtanacsos ra-
mutatott arra, hogy Cschorszag adoterhét és lakossaganak szamat véve alapul,
Magyarorszag csak 2,000.000 forinttal maradt el az add Osszegében, ambar
kétségteleniil kedvezdtlenebb gazdasagi viszonyok kozt élt, ezzel szemben azon-
ban hianyzik a szamitasbol a természetbeni ellatds, amelyet a hadseregnek
nyujt s amely évi 5.000.000-ra becsiilhetd.
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elterjeszteni, helyességérol a kirdlyn6t meggy6zni ¢és ezzel nem-
csak a magyar gazdasagi életet a legkedvezodtlenebbiill befolya-
solni, hanem még uj hadjaratot is inditani az udvarban a ma-
gyar kozigazgatas és alkotmanyossag ellen.

E hangulat ¢és Maria Terézia uralkoddsanak masodik felé-
ben felillkerekedett iranyzat gy6ézelmében nem kis része volt
II. Jozsef személyiségének ¢és befolyasanak sem. Az O tronra-
jutdsa utdn ez az irdny gatlas nélkil érvényesiilhetett. Fordulo-
pont volt ez, amely a fejlddésben torést jelentett. Mar nem arrdl
volt sz6, hogy a felek: kirdly és rendek megfogalmazzak allas-
pontjukat és az elvek koriil vivjak harcukat. Ha eleinte nem is
tudtak, fog-e II. Jozsef orszaggylilést tartani, és mennyiben
kivdnja az alkotmanyos formakat mellézni, a kirdly hajthatat-
lan meggydzddése az elsd pillanattél fogva nyilegyenesen tort
célja felé, ez pedig az volt, hogy minden akadalyt félrelokve,
alattvaloit korlatlan Onkénye szerint boldogitsa az & megkér-
dezésiik nélkill, s6t akar akaratuk ellenére is. Ez tobbet jelen-
tett, mint az alkotmanyos tandcskozd testiiletek  félretolasat.
A kirdly biirokratikus kormanyszékeinek vezetdit6l csak jelen-
téseket és inditvanyokat, nem tandcsokat vart, ez utdbbiakban
csak ellenvetést latott.3® Abszolutizmusa Isten kegyelmébdl vald
hatalmaban gyokerezett, amely egyediill csak neki adta meg a
jozan Dbeldtast népei boldogitdsdra. Montesquieu kordban a tor-
vényhozd ¢és a végrehajto hatalmat egy személyben é&s egyes-
egyedil gyakorolta3® Az, hogy az emberek kozt jart és oket
mindennapos  aprolékossagaikban az utcan is rendreutasitgatta,
mutatja, hogy még a legalsé renddrbirdsagi tligykorben is maga
jart volna el a. legszivesebben. A jozan ész gyakorldsa annyira

3% P. Mitrofanov: Joseph II. (Wien und Leipzig, 1910.) 1. 275. 1. Ezeket
az elveket II. Jozsef mar 1765-ben Kkifejtette és azota azok szerint is jart el
V. 6. akkori emlékiratdt a monarchia korményzasardl. A. Ritter v. Arneth:
Maria Teresia und Joseph I1. 111. koét. (Wien, 1868.) 335—361. 1.

,Tous ceux, (qui n’en voient que des parties, ne peuvent et ne doivent
pas on raisonner. Viser au total est le but de chaque ordonnance, toute action
étant rapportdée au point de vue universel, que le souverain et les plus affection-
nés serviteurs doivent seul savoir et poursuivre®, irta a csaszar a monarchia
allapotarol irt emlékiratdban. Arneth: Maria Theresia and Joseph II., 111.
360—361. 1.
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uralkod6 sajatsdga volt, hogy a sziv részére mar nem maradt
hely jellemében. Anyjaval, barmily nagy szeretetet érzett is
iranta, kormanyzati {ligyekben folytonosan 0Osszeiitkozott, —test-

véreivel, ha elkeriiltek melldle — az egy Lip6tot, a tréndrokost
kivéve — jorészt csak egészen rideg levelezést folytatott.4
Egyéni sors, akar rokonaié, akar masé, nem érdekelte: ,,dem
allgemeinen Wohle fanatisch ergeben“4! — mondta 6 maga —

mindenen atgazolva dolgozott céljai megvaldsitasan. Egy egy-
ség lebegett szemei elott: a Gesamtmonarchie, olyan tdokéle-
tességben, ahogy elddei koziil azt senki sem merte még csak el-
gondolni sem. Megtagadta mindenkitdl a hozzaszélast az iigyek-
hez, mert mas csak részeket latott, nem az egészet.*? Még nyelv-
rendeleténél is meg volt gydzddve rola, hogy a német hivatalos
nyelvvel hasznal az egységnek, de nem art a részeknek, fgv
épiillt a nagy ellentét a német jellegh birodalom ¢és az egyes
orszagok ¢és tartomanyok kozt. Amikor alattvaldoi nemzeti sajat-
sagaik és életformaik megsértése miatt panaszkodtak, ,folie de
liberté“-nek*> nevezte megmozduldsukat. ,Entweder sie unter-
jochen oder selbst zu Grunde gehen”, mondta a németalfoldi
nyugtalansagok hirére.**

A folvilagosodas gondolatvilagat & is sajat egyéniségének
megfeleléen alakitotta ki maganak; nagyszerli elveit minden
kritika és gatlas nélkiil tette magdévd, ha nem érintették kor-
latlan hatalmat. A nem szerzddéses atruhazassal, hanem Oro-
kosodéssel minden megkotottség nélkiil  redszallott jog  korlat-
lan erejével remélte makacs meggy6zO6dését minden ellenszegii-
Iéssel szemben diadalra juttatni. Tiinteté megvetéssel fordult
el minden hagyomanyos formatol. Nem latta, hogy ezeknek mi-

40 Mitrofanov id. mi, I. 97—102. 1.

41 Mitrofanov, I. 272. 1.

4 Mitrofanov  idézi (I. 303. 1) a magyar kancellaria tiltakozasara
adott valaszabol, amikor a koronat Pozsonybol el akarta vitetni: ,,So lange
meine Untertanen nicht von der Uberzeugung durchdrungen sind, dass die
Kraft der Monarchie in der Einheit aller Teile, aller Nationen, aller Glaubens-
bekenntnisse liegt, so lange werden alle Massnahmen unniitz sein und nicht
zu dem Ziele fiihren, das ich von ganzem Herzen anstrebe.*

4 Mitrofanov, 1. 239. 1.

4 Mitrofanov. 1. 239. 1.
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lyen mély szimbolikus jelentdségik van és a (arsas életben
milyen fontos szabalyozd szerepet jatszanak. Azt hitte, hogy
alkotmanyokat és nemzeti jelleget is Ugy meg lehet sziintetni,
mint az udvari ¢élet {innepségeit, ceremoénidit ¢és  diszruhdit.
Ezekben a vonasokban uralma Iényegesen eltér mas folvilago-
sult uralkodokétol. Nala a folvilagosodds eszméinek nem volt
semmi féke. Ra az aufklaristdk masodlagos termékei, propa-
gandairatok ¢és pamfletek sem voltak hatds nélkiil és &t is el-
toltotte az a gyllolkodd szenvedély, amely ezekbdl aradt. A mul-
tat és a meglevot megvetette e a sajat képére akart uj vila-
got ¢épiteni; minden alattvalojanak csak szenvedd, vagy legfel-
jebb szolgai boldogulast szant.4

II. Joézsefnek ez a gondolatviliga a végletekig kiélezte az
ellentétet az wuralkodd ¢és a nemzet kozt. A helyzetet Breteuil
francia kovet egy jelentése jellemzi, még 1778-bol, amikor
II. Joézsef csak trondrokds volt. ,,A csaszar csak keserii gdgot
és féltékenységet érez — irta a kovet — a nemzet irant, ame-
lyen uralkodni fog ¢és mentél nagyobb mértékben képes az tel-
jesiteni a tole megkdvetelt szolgalatokat és aldozatokat, annal

4 A belgikkal szemben foganatositott er8szakos rendszabalyait pl. Ggy
okolta meg, hogy ,das Sittem erdorbniss und die Unwissenheit, wéren in Belgien
beim Volke wie beim Cleru.s so gross und machten so schreckliche Fortschritte,
dass der Kaiser siech zum Wohl seiner Unterthanen geniithigt sehe, diesen
Uebeln zu steuern.“ Brunner: Die Mpysterien der Aufklirung in Osterreich.
484. 1. — Egyik legnagyobb port felvert rendelkezése az volt, amellyel, allito-
lag a papoknak a temetések koriil elkovetett zsarolasai miatt a temetkezés
rendjét szabalyozta, kimondva, hogy a halottat nem szabad koporsoban el-
temetni, hanem a koporsokat az egyhazkozségek folytatolagosan kolcsonadjak
a temetésekhez, a halottat azonban zsdkban engedjék le nyugvohelyére és elfol-
delés eldtt mésszel Ontsék le. Ez a rendelet olyan felhdborodast keltett, hogy
folvilagosult tanacsadoi is visszavonasat javasoltak. A csaszar ekkor igy indo-
kolta ezt a rendeletét: ,Da ich sehe und tdglich erfahre, dass die Begriffe der
lebenden Leute noch so materialistisch sind, dass sie einen unendlichen Preis
darauf setzen, dass ihr Korper langsamer faule und lénger ein stinkendes Aas
bleibe, so ist mir wenig daran gelegen, wie sich dio Leute wollen begraben
lassen, und werden sie also durchaus erkldren, dass nachdem ich die verniinftigen
Ursachen, die Nutzbarkeit und Moglichkeit dieser Art Begrdbnis gezeigt hatte.
Ich keinen Menschen, der nicht davon iiberzcigt ist., zwingen, will, verniinftig
zu scyn, und dass also ein Jeder, was die Truhe anbelangt, frey thnn kann, was
er fiir seinen todten Korper im Voran- fiir das Angenehmste hdlt.“ Brunner
id. mti, 414. 1.
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inkabb tartja magat foljogositottnak valtoztatasokra.“46
A donté csapasok azonban csak évek multan kovetkeztek.
II. Jozsef csak 1783-ban jott rd, hogy humanus elveit as jo-
akarati Ujitdsait nem fogadjdk hozsanndval és az eredetileg
gyllolt tényezokon kivill mind szélesebb korre terjesztette ki
bizalmatlansagat és keserii ellenszenvét. 1784-ben elszallittatta
a szent korondt a pozsonyi varbol, ugyanabban az évben adta
ki hires nyelvrendeletét, egy évvel késobb pedig eltorolte a
megyei autondmiat.

A kovetkezd évek a visszahatds évei. Ez  évrél-évre erd-
sodik és kiilonosen Németalfoldon o6lt a magyarhoz hasonld
jelleget. Ez a mozgalom utobb atcsap a német Orokos tartoma-
nyokba 1is, ott is sikra szallnak az dallamok provincidlis patrio-
tizmusaért, amiben II. Jézsef csak ,rosszul értelmezett sza-
badsagszeretetet, romlott szokdsokat és  Onhittséget“t’  latott.
Ez a folbuzduldas a nemzeti viselet folujitdisaban és az idegenek
elleni agitacioban csucsosodik ki.*® Lényege azonban az alkot-
manyossagnak éles hangsilyozdsa, a felségjogokkal szemben a
rendi jog kiemelése, s6t — a folvilagosodas elvei alapjan —
a felségjogok folé helyezése. Ez legélesebben a Németalfoldon
tortént.  Brabant  1356-iki  szabadsaglevele — a ,Joyeuse
Entrée“ —, egy az aranybullihoz hasonld alkotmanybiztosito
okmany, utols6, 59. pontjdban ellenalldsi zaradékkal, volt a
papnevelés mellett a kiizdelem masik {itk6z6 pontja. II. Jozsef
1789-ben ezt a szabadsaglevelet érvénytelenitette, de ezzel az
egész Németalfoldet végsd ellenallasba Kkergette.* A jozan ész,
a kozjo er6szakolasa nyoman a monarchia minden részének és
nemzetének teljes egysége helyett a rendiség gondolata 1épett
Ujra eldtérbe és mint a nemzeti Onallésag hordozdja és kifeje-

4 Breteuil francia kovet Vergennes killiigyminiszterhez intézett 1778. okt.
22. levelébdl idézve Mitrofanov, 1. 245. 1.: ,L’Empereur ne voit qu’avec l’aigreur
et la jalousie de l’orgueil une nation sur laquelle il régnera; il se croit autant
en droit do modifier les secours et les ressources qu’il voudrait en exiger qu’elle
est en état d’on fournir de trés-considérables.*

47 sehlecht verstandeno Freiheitsliob, Sittenverdorbtheii und Eigendiinkel®,
Mitrofanovnal, 1. 250. 1.

48 Mitrofanov, I. 314. 1.

4 H. Pirenne: Histoire de la Belgique. V. (Bruxelles, 1926.) 107—409. &
419—458. 1.
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z0je, valdsdgos renaissance-at ¢élte. Még az osztrak tartoma-
nyokban is megmozdultak a rendek és 6nkormanyzatot kértek.>°

Legkorabban és leggazdagabban Belgiumban bontakozott
ki ennek a mozgalomnak szelleme. Ott a csdszar rendszerét
tdmado ropiratirodalom 1787 wutdn addig nem ismert aranyokat
oltott.>!  Nalunk a nemzeti Onallosagot alapjaban  sértd  intéz-
kedésekig az évszazadok oOta beidegz0dott passziv ellendllassal
kisérték lépéseit e a rOpiratirodalom csak joval a tarsadalmi
tiintetések utdn, a rendszer Osszeomldsakor burjdnzott {0l
Addig, orszagos kozvélemény hijjan, csak a megyegyiilések
tanacskozasaiban tort el6, de kifejezésre csak a kancellaria til-
takozo fOlirataiban jutott. A harc az uralkodd személyes uralma
miatt személyes térre terelddott, a vitdit vele egészen a kancel-
laria vette at. A nehéz foladat kiilondsen két eldkeld tana-
csosra hérult: Paszthory Sandorra és Urményi Jozsefre.

Paszthory volt kézillik a keményebb, Urményi a simabb és
iigyesebb. Az utdbbi nagy miveltsége és szerencsés vérmérsék-
lete kovetkeztében mindig meg tudta Orizni az uralkoddval
szemben a koteles tiszteletet ¢és hiiséget, és tudott alkalmaz-
kodni folvilagosult szellemének gondolatmenetéhez.

Az a modd, ahogyan a kancellaria minden torvényes szo-
kasba 1itkoz6 terv és rendelkezés ellen szavat folemelte és a
kérdést orszaggylilés elé tartozonak itélte, a megyék torekvése,
hogy politikai kérdésekben irdsos ¢érintkezést vegyenek fol egy-
massal, ismét elotérbe hozta Kaunitz herceg régi gondolatat,
hogy gondoskodni kellene a magyar kozjognak olyatén kézi- és
tankonyvérél, amely minden feltlinés ¢és larma nélkiil helyes
szinben tlintetné fol az ifjusdg elétt a magyar kdzjogot.
1782-ben is targyaltak mar err6l,’2 1785-ben a csaszar maga-
hoz rendelte Petrovits Janost, a zagrabi akadémian a magyar
kozjog tanarat, hogy az ¢ feliigyelete alatt dolgozzon ki ilyen

50 Mitrofanov, I, 305—311. 1.

31 Mitrofonov, I. 75—77. 1. Pirenne id. mi, V. 496. 1.

52 Marczali: II. Jozsef. 1. 332. 1. ,Wie das ius publicum Hungéridim ohne
Aufsehen, ohne Léirmen erldutert und der studierenden Jugend, die dermalen in
nicht allemal richtigen Grundsdtzen geflissentlich erzogen wird, nach und nach
zu ihrer Uberzeugung beigebracht werden konnte.“ Staaten roh. Kab. Arch.
2006/1782.
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koényvet> s addigra is besziintette a budai egyetemen a magyar
kozjog tanszékét>* Petrovits kis konyve csak II. Joézsef haldla
utan jelent meg s akkor mar nem allithatta élesebb megvilagi-
tasba a csaszar elveit.>

A harc a magyar kozjog értelmezése és alapelvei koril igy
1785-ben ismét el6térbe 1épett. A csaszar mar 1782-ben szi-
gori korlevélben utasitotta hivatalnokait, s e korlevél egyik
pontja koriilirta a kozj6 fogalmat. Nyiltan kimondta, hogy
ellensége minden provincidlis, nemzeti ¢és felekezeti kiilonbség-
nek, mert ez csak irigykedést és eloitéleteket kelt s ezért min-
den médon meg akarja sziintetni Oket.>® Talan ez, vagy a késziild
kozigazgatasi reform inditotta Urményit arra, hogy részletes
kidolgozasban terjessze a magyar kozjog ¢és kozigazgatas Ossze-
foglalé ismertetését a csaszdr elé. Munkdja harom részbdl allt:
I. a fenndllo allapot és az érvényben 1évé elvek ismertetése,
tovabba javaslatok, hogy a kor eszméinek megfeleléen mit
lehetne ezeken valtoztatni, és pedig a II. részben azok a refor-
mok, amelyek  végrehajtdsdhoz  orszaggyiilés  sziikséges, a
II 1.-ban pedig, amelyek orszaggyiilés nélkiil is végrehajthatok.
Orményi ezekben a javaslatokban felvilagosult reformokért
szallt sikra, de szigortan az alkotmany keretei kozt, az el6-
irt hagyomanyos formak gondos betartasaval akarta ket meg-

3 Marczali: II. Jozsef. 11. 442. 1. M. Kancz. 458/1785. jin. 12.

34 U. ott, I1. 442. 1. M. Kancz. 515/1785.

35 Joh. Petrovits: Introductio in jus publicum regni Hungariae. (1790.)
93. 1. — Ballagi Géza: A politikai irodalom Magyarorszagon 1825-ig. (Budapest.
1888.) 517. 1.

36 Marczali: II. Jozsef: 1. 343—346. 1. A 8. pont: ,,Comme le bien ne
peut étro qu’un, scavoir celui de la Généralit¢é ou du plus grand nombre, et
que les provinces de la Monarchie ne faisant aussi qu’un seul corps, ne peuvent
de méme avoir qu’un but unique, il faut nécessairement faire cesser toutes
les jalousies, tous les préjugés qui jusqu’ici ont créés tant de vains débats
entre provinces et provinces, nations et nations et entre leurs Départements
respectifs: a cet effet on doit bien so pénétrer de Iidée que dans un corps d’Ftal,
comme dans le corps humain, le tout souffre lorsqu’un seul de ses membres
est malade; que tous les autres doivent par conséquence contribuer a le guérir,
méme du moindre mal qu’il ressent, qu’a cet égard il ne doit y avoir nulle dif-
férence do nation a nation, de religion a religion, et que tous les Concitoyens
de la Monarchio doivent s’efforcer comme fréres a se devenir réciproquement,
utiles.”
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valositani.’” Még el sem kiildte elaboratumat, amikor megjott
az uralkodo leirata, hogy Magyarorszag kozigazgatasat hogyan
kivanja atalakitani. Tervéhez a kancellaria hozzaszolasat kérte,
igy az eredeti emlékirat elé bevezetd rész keriilt, amely a kirdly
tervezetéhez szolt hozza, sokat kifogasolva és a tervezett uji-
tasok  helyett sajat  emlékiratanak  megfelel6  moddositadsokat
ajanlva II. Jozsef figyelmébe.>8

A kancelldriai kirdlyi tisztvisel6 tartozkodasaval és kote-
les tiszteletével beszél, de illedelmes keretek kozt mély bolcse-
séggel szol kirdlydhoz. Kiemeli, hogy nem az &si alkotmany ¢és
az atszarmazott gyakorlat szempontjabol nézte a dolgot, ami-
kor a tervezetet a fennalld allapottal és mar kidolgozott javas-
lataival Osszevetette, hogy ez alkalommal elfelejtette magyarsa-
gat és az igazsidgos ¢és méltanyos gondolkozast vilagpolgar sze-
mével tekintette at a kérdést az elismert publicistdk alapelveire
timaszkodva.’® Ezen az alapon négy alaptételben foglalta 0Osz-
sze az eredményt:

a ) Semilyen é&llamban sem lehet elvenni a tdrvényhozo
hatalmat azoktol, akiknek kezébe az allam keletkezésekor a
szerzodések letették, sem lényeges valtoztatds nem eszkozdlhetd
az 6 hozzajarulasuk nélkiil.®

b ) Nincs torvény annyira szent és Osisége folytan annyira
szilard, hogy idével abban a mértékben, ahogy azt a kozj6 meg

57 A. munkanak azt a kéziratat hasznaltam, amelyet Urmunyi 1810-ben
bocsatott Jozsef nador rendelkezésére. N. titk. It. Pracp. Diat. 1810. 12. sz.

8 218. §.: ,Dahero ohne hartnickigen Vorurlheil auf die schon be-
stthende Geseze und Constituzion meine Gedanken erdffnen, jedoch mit der
patriotischen bestimmten Vorbehaltung, dass anmit denen, so nach der Consti-
tuzion an der Gesetzgebung Theil nehmen, nicht vorgogriflen werde, da ich
hlos als ein gutgesinnter Patriot jenes vorzuschlagen mich ermesse, welches
nach einer vorhergehenden reifen Uberlegung von FEuer Majestit den Reichs
stainden allenfalls proponirt und mit deren Einwilligung daraus neue Geseze
gemacht werden kénnten.*

39 In cbessern Augenblick habe ich vergessen, Ungar zu sein, und will
als ein nach gerechten, billigen und von allen Publicisten anerkannten
Grundsdtzen eyfernder Weltbiirger meine Gedanken, welche ich hieriiber hege,
er6ffnen.”

60 In keinem Staate kann die gesezgehendo Macht jenem benommen
werden, welchem es die Fundamental-Vert,rd.ge, aus welchen der Staat enstandon
ist, Ubergeben haben: noch kann hierinfalls im wesentlichen etwas ohne Ein-
st.immtung derjenigen abgeédndert werden, der an der Gesezgebung Teil nimmt.
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kovetelte, az alaptorvények figyelembentartasival ne volna at-
alakithato.6!

c ) Ez all a Tripartitumra is, amely nagyrészt jogszabalyo-
kat tartalmaz.
d ) Semmiféle alkotmanyt nem tandcsos 1ényeges részeiben

megvaltoztatni, amig megbizhatd moédon nem gy6zédtek meg
arrol, hogy amivel helyettesiteni akarjak, jobb ¢és hasznosabb.
Ha tehdt valamely évszdzados alkotmany atalakithato és a ki-
tlzott cél elérhetd, a nélkiil, hogy Iényeges alapelveitdl eltérné-
nek, ez a mod mindig elényben részesitendd az alkotmany teljes
megdontésével szemben.®?

Nyiltan megmondta: nem hiszi, hogy a rendek beleegyez-
nek abba, hogy a megyék r1észérdl keriiletenként a helytarto-
tanacshoz kikiildend6 egy-egy, az egész orszdg r1észérél tehat
nyolc képviseld kiilldéséhez hozzajaruljanak és ezeknek orszag-
gylilésen kiviil a torvényhozas jogat megadjak.”> Nagyon két-
kedéen nyilatkozott a keriileti biztosok tervérél és figyelmez-
tette a kirdlyt, hogy az ilyen katonai szubordinicidra alapitott
kozigazgatds elméletben tokéletesnek latszhatik, de aligha lehet
tartos,* hogy az ilyen korméanyzashoz 0gy a fejedelem, mint
bizalmi emberei részérél a legszerencsésebb koriilmények Ossze-
talalkozasara van szikség: nem csak joakaratra, hanem az
emberek és viszonyok alapos ismeretére, de amig az emberek
emberek lesznek, ez csak elérhetetlen vagy és az uralkodd oOtle-

61 Keine Goseze konnen so heilig sein, oder duTch das Altertum derge-
stalt consolidirt, dass selbe nach Zeit lind Umstdnden in der Maass (sic!), als
es das allgemeine Beste, die innerliche und &usserliche Sicherheit, der einzige
Endzweck des Staates erfordert, nicht ungednderf werden konnten: wenn
nur die Fundamental-Vertrige, welche die Ausiibung der gesezgebenden Macht
und die Erklarung des allgemeinen Willens bestimmen, boohachtet werden.”
62 Keine Reichsconstituzion solle eher in einem wesentlichen Teil ab-
gedr.dert. werden, als man von deme, was zu substituiren angetragen wird,
zuverldssig iiberzeiget sein kann, dass es besser und nutzbarer seie; ldsst sich
also mit Verbesserung einer schon von Jahrhunderten consolidirten Constitu-
zion, ohne die wesentlichen Grundsitze derselben zu heben, der festgesetzte
Endzweck jedoch erreichen, so ist solcher Vorschlag jener, der die Constituzion
génzlich umstdsst, immer vorzuwéhlen.*

63 Urményi véleményezése, 12. lap.

64 Derlei auf einen militdrischen Fuss eingerichtete Subordinazion und
auf dieselben gebaute Offentliche Verwaltung kann in Thesi unverbesserlich,
aber selten von einer Dauer sein.*
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tessége sem ad Dbiztositékot arra, hogy mindig olyan keriil a
tronra, aki személyesen uralkodik és aki tandcsadoit szeren-
csésen tudja megvalogatni.®® Tobbet vart tehat az alkotmanyos
¢lettdl, amely nyilvdnos tandcskozasaival alkalmas a {0lvila-
gosult  hazafisdg  (aufgeklarter  Patriotismus)  kifejlesztésére,
mint ahol mindent fizetett tisztviselok végeznek, akik elsésor-
ban kenyeriiket, alldsukat féltik és fénokeik kegyeit keresik.“¢0
Olyan 1igazgatdst Ohajtott tehat, amely a rendeknek mérsékelt
jogot biztosit a torvényhozasban és az igazgatasban.

Kérte az uralkodot, szivlelje meg az O javaslatait és adjon
legalabb alkalmat kiprobalasukra. II. Jozsef ezt nem tette inog.
Urményi elaboratuma 1705 januar 15-érél van keltezve. A csi-
szart ~mar az is ellenszenvvel toltdtte el, hogy a kancellaria
megint orsziggyiilést emlegetett, de Urményi emlékiratat tdl-
sagosan terjedelmesnek (zu weit schichtig) is taldlta. Januar
20-an tehat mar felszolitotta a kancellart, hogy a kancellaria-
val siirgdsen tandcskozni akar tervének keresztilvitelérél. Ez a
tanacskozas februar 2-an folyt le és nyomdban megtorténtek az
elokésziiletek.®” Urményit is kitették a kancellaridbol a pozso-
nyi keriilet biztosanak, de az uralkodd kegyeit tovabb is élvezte
és amikor a rendszer c¢s6dot mondott, 6 az, akinek sikerilt
I1. Jozsefet rendeletéinek visszavonasara ravenni.®®

Orményi fejtegetései a higgadt rendi 4llaspontot juttattak
kifejezésre, a felvilagosult urakét, akik belattdk a reform sziik-
séges voltat, de az orszdg Onallésagat fenn akartdk tartani és
nem voltak hajlandok tligyeinek intézését idegenck kezébe adni.
A kancellariai szolgalat, barmily kevéssé adott is alkalmat ellen-
allas kifejtésére, nagyon tanulsdgos volt abbol a szempontbdl,

65 Orményi véleményezése, 31. lap.

% U. ott, 32. lap.

67 Marczali id. m, II. 442. lap.

68 fgy adja el6 a dolgot Izdenczy allamtanicsos egy Ferenc kiralynak
1797. okt. 23-an benyujtott jelentésében: ,a's weilend Kaiser Josef der Il-te
im letzten Tirkenkrieg von Semlin nach Wien zuriickkam, Hess mich Hochstder-
selbe am dritten Tag zu sich rufen und machte mir die Erkldrung, dass Er
auf Zureden mehrerer Hungarn, besonders aber des damals gewesenen konig-
lichen Coinissairs vom Pressbuger Distrikt v. Orményi fest entschlossen habe,
alle unter seiner und seiner Frau Mutter, Maria Theresia Regierung erflossenen
Verordnungen aufzuhoben wund zu vernichten Kozzétettem grof Klebelsberg
Kuné emlékkonyv, 536. lap.
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hogy a kirdlyi rendelkezésekbdl és legfelsébb elhatarozasbol vila-
goson lattak azt a torekvést, hogy ezt a sajat szokasok sze-
rinti  kormanyzast —megsziintessék. Lattdk, hogyan érvényesiil
Kaunitznak az az elve, hogy az orszdg vissza nem csatolt részei-
ben kell el6szor bevezetni azt, amit utdobb az anyaorszagban is
el akartak érni. Lattdk, hogy 1782-ben FErdélyben tartottak
orszaggyiilést, de ezt csak a hoddolasra korlatoztak, hogy ami-
kor Horvatorszagban  protonotariust  kellett  valasztani, nagy-
nehezen megengedték a gylilés Osszehivasat, de a vélasztdson
kiviil mas targyalast nem engedélyezteti,® és hogy a privilé-
giumok bekérése foliilvizsgalasuk érdekében a partidlis és sze-
mélyhez kotott jogok megsziintetését célozza.’® 1784 tavasza
Ota a német Orokds tartomanyokban a rendi valasztmanyokat is
megsziintették és helyettiik tartomanyonként két rendi képviseldt
osztottak be a guberniumokhoz.”! Mindez elérevetett arnyékként
jelezte a beavatottak szamara, hogy mi fog itt is bekdvetkezni
az egész monarchia ,,allgemeines Wohl“-ja érdekében.

A kozigazgatdsi reform ebben az irdnyban is valtozast
hozott. A kovetkez6 évben megjelent az elsé rdpirat, amely nem
Kollar szerényebb kereteiben, hanem élesen a nemzeti jogok és
az alkotmanyos felfogads ellen fordult. Az ir6ja egy Felso-
Ausztriabél  Magyarorszagba szakadt katonanak unokdja, egy
komaromi hentesmester szélhdmos fia, Grossing Ferenc volt,
aki mint exjezsuita, miveltségileg jol felkésziilve, erds dialekti-
kajanak ¢és vakmerd fellépésének koszonhette sikereit. Maria
Terézia kegyeibe 1is beférkézve, kiilonleges publicisztikai szol-
galatra udvari titkari allast kapott, de Dbotranyos nd&iigyek,
ragahnazasi és csaldsi vadak utan az Orokods tartomanyokbol
kiutasitottak. Att6l kezdve tollabol, kémkedésbdl és furfangjai-
bol é1t.72 O  tette kozzé 1706-ban az elsd, az udvar elgondolasa

9 Marczali: II. Jozsef, 11. 822. 1.

70 U. ott, II. 222—285. 1.

71 Mitrofanov id. mi, II. 242. 1.

72 Wadzock, Friedrich, Prof. der Litteratur und des Stvis beim konigl. Ka-
dettenkorps in Berlin: Leben und Schicksale dcs beriichtigten Franz Rudolph
von Grossing, eigentlich Franz Mattként Grossinger genannt, ntbst der Ge-
schichte und Bekantmachung der Geheimnisse des Rosen-Ordens. (Berlin, 1789.)
XII. 380. I. — R. Gragger: Preussen, Weimar die ungarische Konigskrone.
25—37. 1. Ballagi G.: 4 politikai irodalom. 77.,282. és 514. 1.
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szerint késziilt magyar kozjogot latin és német kiadasban.”® Ez
korantsem volt komoly kozjogi munka, nem is terjeszkedett ki a
kozjog egész teriiletére. Alcime: ,,Wer hat Recht? der Konig von
Ungarn oder sein adelicher Untert-han?“ is jelezte irdnyat. Négy
els0 része a magyar nemesség eredetével és jogaival foglalkozott,
az O6todik ezt a cimet, viselte: ,,Ob ein Konig diese Freyheiten und
Vorrechte des Adels, ohne die Gesetze zu krdnken und zu schmaé-
lern, autheben konne, oder des allgemeinen Bestens wegen, gar
autheben miisse”. A végeredmény természetesen az, hogy az igazi
szabadsag az alattvalok altalanos biztonsaga, aki tehat annak
terheihez nem jarul hozza, hanem csak sajat érdekét nézi — értsd
a magyar nemest — azt rabszolganak tekinti.”! Az uralkodd
akarata korlatlan 1évén, az alattvalonak engedelmeskedni kell.
ha a kirdly kotelességbdl elrendel valamit; az 6 feladata, hogy
mindazt, ami az orszdgra karos, elsOporje,,— ami hasznara,
javara, becsiiletére és dicsOségére valik, azt elrendelje. Ezt az
eredményt azzal teszi hatdsosabba, hogy a konyv elészavaban
— megemlékezve iildoztetésérdl — patetikus szavakkal hangoz-
tatja hiliségét hazajahoz, amelyért sziikség esetén utolsd6 csepp
vérét is hajlandé folaldozni.™® E fellengz6 szavakat azonban
minduntalan  lerontja a magyarsagot piszkolo  kifakadasaival.
A magyar torténetirdsrol azt mondja, hogy az tele van a leg-
butabb mesékkel, amelyek semmi hitelt sem érdemelnek.”’
A fegyveres ellenallas jogarél nem is akar beszélni, olyan isten-
telennek, igazsagtalannak és gyalazatosnak tartja, hogy volt.
nép, amely megengedhetdnek tartotta, hogy kirdlyainak vérét
ontsa.’”® A torok korr6l azt Aallitja, hogy a magyarok t6bb mint

73 Franciscus Rudolphus Grossing: Im publicum Hungariat, unica co-in-
plexum dissertatione. (Halae, 1786.) ¢és Franz Rudolph von Grossing ehemaligen
Hofsecretairs unter der Kaiserin Konigin Maria Theresia: Ungarisches allge-
meines Staats- und llegimentsrecht. Aus dem Lateinischen {iibersezt von einem
Freunde dessen, was Recht ist. (1786.)

74 Német kiadas, 295. 1.

5 U. ott, 296. 1.

76 U. ott, 6. 1.
77 . .. voll von diimmsten Fabeln ist und gar keinen Glaulen verdient.”
U. ott, 20. 1.

78 Werhozius nennt ihn ein Vorrecht, aber ich wiirdige es nicht einmal
des Namens eines Vorurtheils, so gottlos, so ungerecht, so schimpflich ist es.
Ks mag in jene Finsternisse der Ungerechtigkeit, aus welchen es hervorge-
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egy szazadon at nem inditottak kozvetlen hadjaratot a torokok
ellen, nem mintha ezek nem nyugtalanitottdk volna Oket, de
mert nem akartak veliik csatdba bocsatkozni.” Az indigenatus-
nal viszont szemére veti az orszaggylléseknek, hogy a nemesség
soraiba, valo ezzel a felvétellel csak igen csekély mértékben fejez-
ték ki az idegeneknek azt a haldjukat, amellyel nekik tartoz-
nanak; érthetetlen elbizakodottsagot 1at az indigenatus megada-
saban a ezt az idegenekkel szemben taplalt mélyen gydkerezo
gylloletb6l magyarazza.8 E mellett persze az egész munka a
nemesség elleni piszkolodds, Verbdczy szidalmazisa ¢és tételei-
ben a kirdlyi hatalom Kkorlatlansaganak bizonyitdsa, a korona,
a koronazas, a kiralyi eskii leszolasa, amibdl az kovetkezik,
hogy az orszaggytiléseket meg kell sziintetni.

Grossing munkdjanak eldszavdban azt Aallitotta, hogy ezt
az iratot még 1777-ben Maria Terézia megbizasabdl irta. Ez alig
hihetd; Grossing szavara sok csaldsa és hazudozasa utdn — csa-
lasai érdekében magyar nemesnek adta ki magat — semmit sem
lehet adni. Valdszinlibb, hogy a munka. Izdenczy Joézsef 4allam-
tanacsos Osztonzésére, vagy tamogatdsaval jelent meg, talan az
0 utasitasai szerint irddott. Izdenczy volt az udvarnak az az
exponense, aki uralkoddjanak rendszeréhez az elvi alapokat és

schritten, zuriickkehren, und mit ewigem Dunkel bedeckt unseren aufgeklarten
Zeiten ein Geheimniss bleiben. Unser Jahrhundert betet die Konige an, beuget
seine Knie vor den Regenten und =zdhlet sie als die gesalbten Gottes unter
seine Heiligtimer. Ich wiirde die Achtung, die ich dem Menschengeschlechte
schuldig hin, verlezen, wenn ich beweisen wollte, dass es Volker gegeben, die —
um mit wenigem, doch viel zu sagen, — die das Blut ihreT Konige vergiessen
zu diirfen glaubten.” U. oft, 218. 1.

7 ,Es sind hundert und mehrere Jahre, dass die Ungarn gegen die
Tirken keinen unmittelbaren Heereszug unternommen halion. Nicht als wenn
dio Tiirken seit hundert Jahren die Ungarn nicht beunruhiget hétten; nein,
sondern darum, weil sie sich mit ihnen in keine ,Schlacht einlassen wollten.
U. ott, 282. 1.

80 Die fiinfte Gattung des ungarischen Adels ist die Mitgenossenechaft
der Rechte der Landeseingebornen (Indigenat), wozu ganz gewiss jener alte, tief
gewurzelte Hass Anlass gegeben hat, den die Ungarn aus einem mir unerkliir-
baren Zutrauen in sich selbst, gegen dio meisten fremden Volkerschaften hegen,
und nun genug getan zu haben glauben, wenn sie jene unzdhlige Wohltaten,
die sie den Auslindern von jeher zu verdanken haben, durch diese, an sich
geringfiigige, in den Augen eines Ungarn aber ausnehmende Dankesbeflis-
senheit zu ersezen, sich ansteiien. 97. 1.
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az indokolasokat kidolgozta. Az érintkezésben egyszerli, sziirke
hivatalnok, de ¢éleseszli, tanult ember, aki nagy szorgalommal
szegény koznemesi csaladbol kiizddtte fol magat. Urményivel
egylitt szolgdlt a kancellarianal és II. Jozsef &t is kiszemelte
a keriileti biztosok kozé, ezt a megtiszteltetést azonban Izdenczy
clharitotta magatol.8! igy II. Jozsef még 1785. oktober 7-én
kinevezte allamtanacsosnak, & volt az allamtanics els6 magyar
tagja,8> az  életbeléptetett Uj centralizaci6 kovetkeztében a,
magyar lgyek referdtumaval megbizott eldadd, tehat az az em-
ber, aki hivatva volt a kirdlynak minden magyar tgyrdl, a
kancellaria és a helytartétanacs folterjesztéseirdl is végsdé fokon
véleményt adni.

Magyarorszagra nézve szomoru fordulat volt, hogy erre az
igen fontos allasra éppen a magyar nemesi jogok, a rendiség és
az  alkotméanyos  korméanyzat elkeseredett ellensége  keriilt.
II. Jozsefthez nemcsak ezek az érzelmei kototték. Gondolkodasuk
sokban hasonlitott. Kiilonosen ki kell azonban emelni teljes
érzéketlenségiiket minden torténeti fejlddéssel szemben. Raciona-
lizmusuk nem tudott mit kezdeni a torténettel. Nemcsak hogy
nem voltak torténeti ismereteik, de nem volt fogalmuk sem a
fejlodés szerves kapcsolatairdl, a megszokottnak, az atoroklott-
nek beidegzésszerli megalapozottsagarol ¢és erejérél, sem sejtel-
miik az eseményeknek és intézményeknek a kor viszonyai és nem
kizarolag a ,jozan ¢&sz“ szempontjai alapjan valdé megitélésrol.
Ha torténeti ténnyel allottak szemben, nem tudtak mit kezdeni,
egészen téves szemszOgbol vilagitottak meg és ferde kovetkez-
tetést vontak le Dbel6le. Azt hitték, hogy jozan beallitdsukkal
megtalaltdk egy-egy adat, esemény vagy fejlodési mozzanat
helyes értelmét ¢és ezzel eloszlattdk a kodot, szétromboltdk a
megrogzott  értelmetlen  balvéleményt. irdsaik  és  nyilatkozataik
legstiribben  visszatéré  kifejezése a  ,,Vorurteil ¢és ,Miss-
brauch®. Minden hagyomanyos hivatkozas elditélet, gyakorlati
alkalmazdsa, visszaélés. Ezeket emlegetik, valahdnyszor torténeti
tényezével  keriilnek  szembe, ahistorizmusukban nem  latjak,

81 Marczali: II. Jozsef: 11. 449. 1.

82 C. Freiherr v. Hook: Der osterreichische Staatsrat. (Wien, 1879.) 104.1.
V. 6. Strada Ferenc: Izdenczy Jozsef az dllamtandcs elsé magyar tagja. (A
Bécsi Magyar Torténeti Intézet Evkonyve X. Budapest, 1943.)
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hogy  hagyomanyaikhoz  ragaszkod6,  torténetileg  gondolkodd
népeikben épp ezzel a tokéletes meg nem értéssel mennyire fol-
szitjdk az ellenszenvet, az ellenallast ¢és azt a meggy6zOdést,
hogy elsietett, kapkodd intézkedéseik nem lesznek képesek a
hagyomanyban gyokerez6t egyszerien elsoporni.

Ez az ahistorizmus erés alatamasztéja volt II. Jozsef ¢és
tanacsosai, igy Izdenczy mentalitasanak is. Minthogy nem érez-
ték ebbeli hianyaikat, minden gatlas nélkiil szélltak szembe a
tradiciokkal. Ez a hidny nagy szimplifikalast jelentett: a hata-
lom alapjat az Orokosodés adta meg, historiai  megkotottség
nélkiil tehat vilagosan kovetkeztették ebbdl, hogy ez a hatalom
korlatlan, minden rendi jog csak visszaélés, a koronazas csak
cereménia, tehat melldzhetd, a kirdlytol eskiit ¢és korondzasi
diplomat kivanni fennhéjazd, jogtalan kovetelés (Anmassung);
a kirdly jogkore koronazas nélkiil is ugyanaz, mint korondzassal,
a rendeknek nem 1évén egyéb joguk, mint engedelmeskedni az
uralkodd feltétlen akaratanak; az orszaggyllés is visszaélés,
tehdt meg kell sziintetni, az orszagos foméltosagok, elsésorban
a nadorsdg sem orszdgosak, hanem kirdlyiak; a kirdly tehat
kotelességszeriien megsziintethet mindent, amit a kozjora —
ebben az esetben az Osszmonarchiara — karosnak tart és életbe-
1éptethet mindent, amit6l a kdzjora hasznot var.®3

Ezt a kérdést fogta meg Grossing a rendiség elleni gyiilolet
oldalarél, de tulajdonképen az egész kérdéskomplexum érintésé-
vel. Munkaja, barmily durva rabulisztikaval késziilt is, hii tiikre,
— ha nem is a bizonyitds részleteiben — a hivatalos allaspont-
nak; s ha rabulisztikdjanak durva fogasait erésebben érezziik
itt, mint mas hasonldo termékeknél, annak oka valoszinlileg az,

8 .Die Grundverfassung und Fundamontalgesetze des Konigreichs iltm-

gairn, als einer vom ersten Ursprung bis jetz fortdauernd erblichen und voll-
kommen unumschrinkten Monarchie berechtigen jeden Konig, alles das, was
er dem Staate niitzlich oder schiddlich zu seyn glaubt nach Belieben einzufiihren
oder abzustellen, so wie eben diese Fundamentalgeset.ze ihn verpflichten dem
hungarischen Adel zwar allo mit der uneingeschrinkten Regierungsform nicht-
vereinbaro Vorziige, aber vorziiglich jene sogenannton Nationalfreiliciten zu
benechmen, die er sich anmasst, da er gesetzmissig keine andere hat, als jene
sind, die jeder Mensch als von der Natur empfangene Gerechtsame besitzt.”
Antworten der Wahrheit. (Wien, 1789.) 24. 1.
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hogy ez a fényes képességii szélhamos ez esetben nem szive szerint
beszolt, hiszen mas ropiratokban egészen mas elveket hirdetett.

A hivatalos  allaspontnak néla  hitelesebb  tolmacsoloja
azonban Izdenczy Jozsef, aki két évtizeden 4at referdlta a magyar
igyeket az allamtanacsban, akit6l tehat a vélemények ezrei
maradtak fonn, akinek a kozjogi irodalom iranyitasara is dontd
befolyasa volt, és aki névteleniil maga is kilépeti néhany rop-
irattal a kozonség elé. Ezek kozil kétségkiviil legkiemelkedobb
az Jrrthiimer in den Begriffen der meisten Ungarn von der
Staatsverfassung ihres Vaterlandes und von den Rechten ihrer
Konige“,3* amely gyiilolkodésben nem 4all messze Grossing rop-
irata mogott. Ez a ropirat csak 1790-ben jelent meg, .Jozsef
rendszerének bukasa, II. Lipét megkoronazasa és Séandor ki pot
féherceg nadorrd valasztdsa utan. Annal jellemzébb tehat, hogy
az alkotméany helyreallitaisa utdn fenntartja allaspontjat és a
fennallo torvényes rend ellen izgat a nagykozonségnek szant
névtelen iratokkal. Visszatér ahhoz a gondolathoz, hogy kozjogi
tankonyvet kel iratni, amely a téves vélemények és biinds vissza-
¢lések helyett megfeleld szinben tiintesse fol az alkotmanyt.
Kétségtelen tehat, hogy Petrovicsnak id6kozben megjelent kis
ismertetése nem elégitette ki. Keresztiil is vitte, hogy a pesti
egyetem egyhazjogi tanara, Lakics Gyorgy, megbizast kapjon
e tankonyv megirdsara. A munka el is késziilt, de nem nyomat-
tak ki. Valoszintlileg, mert egyes kovetkeztetései nemzeti korok-
ben erés kritikat valtottak volna ki,® de talan még inkabb azért,
mert Izdenczy a nagy tudomanyos — kiilonosen torténeti —
felkésziiltséggel irt munkaval sok tekintetben nem értett egyet,
viszont votumainak készitésében, kiilondsen gazdag  historiai
odatanyaga miatt nagyon jol hasznalhatta. A  kézirat csak
Izdenczy haldla utdn keriilt ismét az allamtandcshoz. 1806-ban
ugyanis Ujra el6hoztak a tankonyv kérdését. Akkor Lakicshoz
fordultak, aki elmondta, hogy kézirata Izdenczyhez Kkeriilt.®"!
Igy taldltik meg azt Izdenczy hagyatékaban. Lakics azonban
nem ismert ra és azt allitotta, hogy egészen el van torzitva.’’

84 Gedruckt im Romishen Reich 1790. 134. 1.
85 St. R. 690/1810.

86 St. Rr. 4212/1806

87 Kab. A. 399/1820.
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bizonyos tehat, hogy Izdenczy a kéziratot atalakitotta, de
1812-ben Lakics azt visszakapta és (jra atdolgozta.5?

A szellem tehat, amely II. Jozsef kormanyzatat athatotta,
nem tiint el az 6 haldlaval és ha a politikai konstellacioval sok
megvaltozott is, ha az 10j emberekben is volt sok, ami elvalasz-
totta Oket ettdl a rendszertl, Izdenczy gondolatviliga mégis
ranchezedett a magyar ligyekre az 10 szazad els6 éveiig, amikor
Izdenezy hattérbe szorult. 1812-ben és 1814-ben az allamtanécs
hatdrozottan Lakics konyve ellen foglalt allast. Aczél ¢és Bedo-
kovich allamtanacsosok akkor a magyar hagyomany allaspont-
jat  képviselték.?® Velik szemben az irdnyadd tényez6k mégis
ugy hataroztak, hogy a Lakics-féle kozjog kozoltessék a felség-
jogok feltétlen el6harcosaival ¢és egyediil nekik szolgaljon tama-
szul. Az uj kéziratot akkor Wallis grof pénziigyminiszter rendel-
kezésére bocsatottdk és lemasoltak a kiraly részére is.°° Utdbb
Lakics ajanlatara kivonatos alakban ki is akartdk nyomatni, s
amikor Lakics 1814-ben meghalt, a kivonat elkészitését Guster-
mann Antal Vilmosra, a Terezidnum jogi tandrara biztdk, aki
mar korabban is segédkezett munkajaban a beteges Lakicsnak.®!

Vessiink tehat az itt emlitett munkadk alapjan még egy
pillantast erre a szellemre, amely ellen, mint igen jelentds
tényez0 ellen, a targyalandd korszakban a magyar nemzetnek
védekeznie és kiizdenie kellett.

A magyar kozjog magyardzatanak kérdésében az alkalma-
zand6 modszert Grossing vetette fol a legvilagosabban. Szerinte
a kozjog forrasai a torvények ¢és a torténelem; azzal a formu-
laval azonban, hogyha a torvények nem egyeznek meg a jozan
ész kovetelményeivel, nem is érdemlik meg a torvény nevet és

hogy a torténetirok nem érdemelnek hitelt, — mert ha egy-
kortiak, akkor érdekeltek, ha pedig nem egykortak, akkor hite-
lik forrasaiktol fiigg, — tilteszi magat minden tudomanyos

8 A munka kéziratdt ma a bécsi allami levéltarbol Aatvett anyagban az
Orszagos Levéltar 6rzi az ,lzdenczy Nachlass“ keretében. Hogy ez a kézirat
mar 1812 utani atalakitas, kitinik az 1. kotet 104. lapjan, ahol az 1812.
jan. 15 1 kirdlyi rezoluciéra hivatkozik. Ez azonban valodsziniileg Lakics tjabb
atdolgozasa.

89 St. R. 690/1810.

%0 Kab. A. 177/181,¢j., 7:18/1813.

91 Kab. A. 110/1812.. 218/1813.,399/1820. és 1224/1822.
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alapon és kijelenti, hogy ilyeténkép a kozjog megszerkesztésére
nem marad hatra mdas alap, mint a jozan ész.”?> Ezzel a merész
szimplifikalassal a kérdés el is van intézve, ami nem tetszik az
ironak, arrél egyszerlien kijelenti, hogy ellenkezik a jozan é&sz-
szel ¢és igy elhanyagolhato. Grossing szerint pl. az aranybulla
nem érdemel hitelt, vagy legalabb is érvénytelen, mert erdszak-
kal Kkényszeritették ki, ezzel pedig sommasan elintézi mind-
azokat a problémakat, amelyek ezzel a diplomaval kapcsolat-
ban folmeriilnek. Az Irrthiimer is, amikor ehhez a ponthoz ¢ér,
kijelenti, hogy az aranybulla ,minden tekintetben behaté kom-
mentart érdemel”, de azutan egyszeriien eliiti a kérdést azzal,
hogy ,a korilmények fogjak eldonteni, vajjon belebocsatkoz-
zék-e ennek kidolgozasaba®“ és tobbet vissza sem tér red.”
Ilyen moédszerrel mindent ki lehet forgatni. Ez az eset pl. a
kiralyi eskii ¢és diploma problémajanal. Grossing szerint diplo-
mara Karoly Roébert eldtt nincs példa, az Anjouk nem ismer-
ték a magyar szokasokat és azért megtévesztették Oket, amikor
eskiit koveteltek toliik s ugyanezt tették 1. Ferdinianddal is.%
A L, Versuch® az els6 kiralyi eskiit V. Laszlo idejére teszi.%
Az Irrthiimer szerint Ferdinand volt az elsé kiraly, akit eskiire
kényszeritettek.”” Ugyanez azzal érvel a diploma ellen, hogy a
vérszerzOdésnél nincs emlités ilyesmir6l.°® Tla pedig régibb
idékre a maguk modja szerint megallapitjdk, hogy az illetd in-
tézmény nem volt meg, akkor sajat korukra nézve sem ismerik
el érvényesnek. Izdenczy egyszerlien elveti ezeket a kotelezett-
ségeket azon az alapon, hogy abszolut monarchidban ezek ellen-
keznek a kiralyi felség méltosagaval, és mert ,az ilyen fondor-
latos  kotelezettségeknek nem lehet kotelezd  erejiik, nemcsak
azért, mert nincs torvényes alapjuk, hanem mert ellentétben all-
nak a kiralyok elsé és legnagyobb kotelességével, hogy a kozjot

92 Grossing 13—14. 1. ,Es blieb alsdé nichts, als die Vemunft iibrig, die
Gott, ala der Schopfer der Natur verliehen hat.*

93 Grossing 162. i.

94 Irrthiimer, 94. 1.

95 Grossing 288—289. és 52. 1. Ugyanigy Irrthiimer, 96—97. 1.

9% Versuch, 43. 1.
7 Irrthiimer, 115. 1.
98 Irrthiimer, 114. 1.

©
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szolgaljak“.“” Ezzel teljesen egybehangzik Grossing felfogasa
is.190 A korondzads Grossing és az Irrthiimer szerint egybehang-
zéban a papa taldlmanya, puszta ceremoénia, amely nem jarul
semmivel sem hozzd a kirdly hatalmanak emeléséhez, mert ha
a kirdlyok oOrokjogon jutnak a tronra, teljes joguk van fémélto-
sdgok ¢és nemesség adomanyozasihoz.'9' Izdonczy szerint Ver-
béczy elétt senki sem szOlt  valasztasrol. A kiralyvalasztast
Verbéczy 4lmodta meg elészor'®> — ellene Izdenczy kiilon rop-
iratot irt'®® és Grossing is ,BOsewicht“nek és ,Schurke“-nak
nevezi,'% aki nemzetét heimlich verstecktes Gift“-tel fertdzte
meg.!  Kiralyvalasztdas Izdenczy szerint csak lazadasok alkal-
maval fordult el Magyarorszagon.'0°

% ,Wie wenig aber, sowohl der Eid, als die Diploms-AuSfertigung mit
der Majestitswiirde in einer erwiesenen absoluten Monarchie sich vertragen,
siecht ein jeder ein, zumalen wenn er die Umstinde und die Kunstgriffe in
Erwédgung ziehet, mittels welcher das eine und das andere erschlichen worden
ist. Jede biedere Seele muss sich bey Betrachtung solcher Ereignisse hilliger-
massen empdren, obschon derley erschlichene Verplichtungen an und fithr sich
keine Verbindlichkeiten haben, nicht allein, weil sie auf keinen gesetzmafBligen
Grund gebaut sind, sondern, weil sie der ersten und grossten Pflicht deT Konige,
das allgemeine Wohl zu befordern, zuwider sind.* Irrthiimer, 117—118. 1.

100 Dass der von den gekronten Konigen abgeforderte Eid etwas wider-
rechtliches sey, fliesset unmittelbar aus dem Begriffe der unumschrinkten Macht
und Gewalt, welche dem ungarischen Monarchen eigen ist, gegen deren Natur
es lauft, Vertrige mit seinen Unterthanen zu machen, zumal wenn solche durch
einen Eid bekriftiget werden. So eine Verpflichtung scheint zur Unterwiirfig-
keit, nicht aber zur Herrschaft zu fithren. Undi konnte man die Konige je
zu etwas verpflichten, so wire es bloss die von ihrer Wiirde unzertrennliche
Pflicht, die Sorge fiir das allgemeine Wohl ihrer Unterthanen.” Grossing, 52 1.

101 Crossing, 54. 1. és Irrthiimer, 109. és 111. 1.

102 WerbBcz ... ist der erste Triaumer von dem Wahlrecht, indem er
sagt, dass der Konig nur durch den Adelstand gewahlt werde.* Irrthiimer, 70 1.

102 Etwas von Werbdcz, dem Verfasser des sogenannten Juris Tripartiti
Hungarici. Um einigermalen dem Wunsche des Manch-Herméons eine Geniige
zu leisten, welcher wortlich darin besteht: Werboczius, mochte doch irgend
jemand die Geschichte dieses Mannes beleuchten.* 21. 1.

104 Schwoéro demnach den Lehren und Geseze des Werbdczius ab, auf die
Du geschworen hast und lege die Irrthiimer und Vorurtheile ab, welche Dir
ein Schurke eingeflosset.” Grossing, 256. 1.

105 Werboczius verrdt gleich zu Anfang dieses Gosezes, das heimlich ver-
steckte Gift, wenn er sagt: viele Freiheiten sind erst durch die Privilegien
und Verfiigungen der Konige ndher bestimmt und erkldret worden. Grossing,
168. 1.

106 'Alle Wihlen geschehen in Ungarn gesetzwidrig, und wie schon oben
im 5-ten §. gesagt worden ist, nur Tumult und Empdrungen durch Fakzionen
und Gewalt.” Irrthiimer, 68. 1.
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Hallatlan naivitdas kellett ahhoz, hogy ilyen érvelésekkel
és kifakadasokkal ,téritgessék észre“ a ,félrevezetett“ magyar-
sdgot. VerbOezy tekintélyét lerombolva,'”” csak a Corpus Turis
maradt még Utjukban. Az 1812-i Versuch még ezt is meg-
tamadta, megtette Mosoczy Zakarids pilispdk magangyljtemé-

nyének — aminthogy Verb6czy Tripartitumat is mindig ilyen-
nek nevezték — hitelességét is kétségbevontak.!®®  Izdenczy
pedig — szabad utat engedve a jezsuitdk elleni gylldletének —

egyenesen hamisitdssal vadolta. Torténeti  szemléletiikre  jel-
lemz6, amit a régi torvényekbdl kiolvastak. Crossing megalla-
pitotta, hogy a régi magyar nemesség nem jog volt, hanem csak
személyre szOl6  Kkitlintetés  (Ehre),!'® Izdenczy pedig, hogy
a vérszerz6dés torzsféinek  juttatott  tiszteletbeli allasok
(Ehrenstelle)  térvényhozoi jogkdr nélkil.''"  Crossing balvéle-
ménynek nyilvanitotta azt a folfogast, hogy az adomanybirtok
csak haszonélvezetet biztosit, de nem ad foldesuri jogokat
(Oberherrlichkeit), !'2 szerinte a nemesség mindig fizetett hi-

r

erum camerae-t (telekad6t)™ és a karhoztatott Corpus luris-
bol  Osszeallitotta Matyastol 1. Cipoiig az adomegszavazasok
hosszi sorat, annak bizonyitdsara, hogy az itt emlitett adokat
a nemesség fizette.!'> Masutt a szubszidiumrol allitotta, hogy
Matyas azt a nemességre is rakényszeritette, s6t annak a hité-
nek adott kifejezést, hogy Matyds idejében még a termények

107 Etwas con Werboz; tovabba: Grossing 247—248., 256—257. 1. és
Irrthiimer, 70—75. 1.

108 Versuch, 27—31. 1.

109 Trpthiimer, 76—78. 1.

110 Der Adel wahr eine Ebro, die nur als ein personliches, in gowisee
Grenzen eingeschrinktes Vorrecht erteilet ward.* Grossing, 120. 1.

U1 Dann erstens: Handelt cs sich hier nur von Ehrenstellen, so die sichen
Personen um den Herzog zu vertreten sich Vorbehalten haben, nicht aber von
der gesetzgebenden Gewalt.” Irrthiimer, 81. 1.

112 Das schindlichste Vorurteil, welches der ungarische Adol so hart-
nickig verficht, ist das, vermodge welchem sie glauben, dass Ihnen in denen
von den Konigen geschenkten Besizungen, nicht nur die Nuzniessung, sondern
auch die Oberherrlichkeit gebiihre.“ Crossing, 84. 1.

113 Die Kamniergefdlle (Lucrum camerae) musste auch der ungarische
Adel von den idltesten bis auf die neueren Zeiten bezahlen. Es findet sich auch
in dem ganzen Kodex kein einziges Gesez, durch welches er von diesen Abgaben
befreyet wiirde.“ Grossing, 187. 1.

114 Crossing. 192—207. 1,
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utan jaré kilencedet is fizetniok kellett.!'S Igy nagy buzgal-
mukban az 0Osszes jobbagyszolgaltatasokat sorra nemesi ado-
zasként tlintették fol.

Az igy felvazolt abszolut hatalmat a kor divatja szerint a
tarsadalmi  szerz6désbdl  magyaraztdk. Ebben a  tekintetben
azonban  kiralykronikainknak egy adata ¢éles  ellenkezésiiket
hivta ki, az az allitas t. i.,, hogy a magyarok a Kkereszténység
behozatalaig mind egyenlok voltak ¢és csak azokat taszitottak
szolgasadgba, akik a véres kard koriilhordozasakor nem szalltak
hadba. Ez az a mese, amelyért a magyar torténetirdst megbélye-
gezték. Mar Grossing tiltakozott az ellen, hogy olyan harcias
népet haldlos biintetéssel kellett volna hadviselésre kényszeri-
teni''® és elvetette azt a VerbOczy-féle gondolatot, hogy a
nemzet a koronazaskor ruhdzta volna a hatalmat kiralyara.
Ez a hatalom szerinte torvényes oOroklés utjan Almostol szal-
lott red s a ,cominunitas“-nak azelott sem volt semmi bele-
szolasa az tgyekbe.!''” A tarsadalmi szerz6dés kérdésében tehat
a. hivatalos allaspont  Verbdczyrdl — atallitddott  Anonymusra.
Azért a Tripartitum II. részének 3. cimére is hivatkoztak, s6t
ezen a ponton alkalmazkodtak a nemzeti folfogashoz és ambar
a fejedelmi hatalom Kkorlatlansagat, a vérszerz6désbol vezették
le, a magyar alkotmany Iényegét 6k is Szent Istvan nevéhez
kototték, akinél az abszolut hatalmat tényleg ki lehetett mu-
tatni.''® Grovssing Verb6czy alapjan folfedezte, hogy a legtébb
szabadsag csak a késobbi kirdlyok privilégiumaibdl szarma-
zik.'" Az Irrthiimer mar dicsditette a szent kiralyt, ,aki
a legkorlatlanabb  hatalommal rendelkezett, amilyent abszolit
Fejedelem, sem despota nem birt még, minthogy egyediil felség-
joga alapjan az egész nemzetet a kereszténységre kényszeri-

15 ... diser Geldgulden nicht nur whirend seiner ganzen Regierung,

folglick durch ganze zwey und dreyssig Jahre bezaklt werden musste.“ Gros-
sing, 276. 1. As: ,Ich glaube sogar, und das nicht ohne Grund, dass dei Adel
iuch den neunten Theil der Feldfriickte, welcken Ludwig I. den Grundkerren,
ion den Friickten ikrer Untertkanen zwgestanden katte, dem Matthias entrich-
ten miissen.” U, ott, 277. 1.

116 Grossing, 17. 1.

17 Grossing, 21. 1.

118 Grossing, 44. 1., Irrthiimer, 85—386. 1.

119 Grossing, 168. 1.
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tette. Nem hivott 0Ossze orszaggyllést, nem szadmolta meg az
orszag baroinak, a magnasoknak és nemeseknek szavazatait,
egyediil az akarata, egyetlen parancsa elég volt arra, hogy
a balvanyokat lerontsdk ¢és az apaktol 4atoroklott vallast el-
hagyjak®“.!?® A Versuch autokratinak nevezi ¢és hirdeti, hogy
uralkodasi elvei teljesen eliitnek a késobbi alkotmany szellemé-
tél, uralkodasat pedig Nagy Péterével allitja parhuzamba;
még a carevics esetének masat is felfedezi Vazul megvakita-
saban.!?!

Amilyen lelkesedéssel fedezik fol az wudvar kozjogaszai
Szent Istvant, ugyanolyan gyiilolettel fordulnak mindaz ellen,
ami azutan tortént. A hanyatlast ugyan kiilonb6zé idépontok-
bol eredeztetik — Grossing II.  Istvantol,'?> az Irrthiimer és
a Versuch II. Endrétdl. Utinuk a Habsburg-korszak el6tt csak
egy kirdlyt ismernek el méltonak: Hunyadi Matyast, ambar Iz-
denezy rola is megallapitja, hogy nem volt térvényes kiraly és
torvényeit csak nagy érdemei miatt tartjak  tiszteletben.!?
A kirdlyok természetesen kevéssé érdeklik a kozjogi irokat,
csak Grossing adja névsorukat, hogy levonhassa a kovetkezte-
tést: ,Nincs orszag, amely olyan megszakitatlan egyenes vo-
nalban sorolhatnd fol kiralyait, mint Magyarorszag, ami nap-
nal vilagosabban ¢és megdonthetetleniil bizonyitja, hogy kelet-
kezésétdl fogva 4allanddan orokos orszag volt.“1?*  Megegyeznek
abban, hogy a viragzas korszakai azok voltak, amikor orszag-
gylléseket nem tartottak. Az orszaggyllés tehat melldzendd
rossz. Az Irrthiimer még azt is kiemeli, hogy a XI. szazadi
gylléseknek nem volt hatdrozati joguk, s6t Zsigmondrdl is
azt 4llitja, hogy a rendeket csak azért hivta Ossze, hogy kéré-
seket terjeszthessenek el6.'* 1791 utdan az 0rokosodés jogat mar

120 Jrrthiimer, 83—84. 1.

121 Aus dem Gesagten erhellt bis zur Evidenz, dass die dermalige Ver-
fassung keineswegs das Werk ist, welches der Autokrat Stephan seinem Volke
hinterliess.” Versuch, 24. 1. — ,, ... sedre Regierung mit jener Peter des Grossen
dio auffallendste Achnlichkeit hatte. Selbst der unselige Czarevitz findet in
dem vermeinten Thronfolger Vazul oder Basilius, dem Stephan die Augen aus-
stechen und Blei daie n giessen Hess — einen sehr dhnlichen Pendant. U. ott, 16.1.

122 Grossing, 127. 1.

121 [yrthiimer, 69. 1.

124 Grossing, 40. 1.

125 Irrthiimer, 89—98. 1.
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a rendek nem vontdk kétségbe, az interruptum filum successionis
el volt temetve, de a kozjogaszoknak nem 1is ezért kellett ez
a tétel, hanem hogy ezzel alatdmasszak a korlatlan kiralyi
hatalmat, megtagadjdk a rendek kozremikddését a  torvény-
hozasban, vagy hogy azt a leheté legsziikebb korre szoritsak,
hogy a koronazas jelentdsége, a koronazasi eskii és a hitlevél
ellen doroghessenek.

Az idedl tehat a Szent Istvan-kori allapot. A hivatkozés
O6reda lesz lzdenczy vesszOparipdja allamtanacsosi voOtumaiban.
Ambar mindig ellene volt minden orszaggyiilésnek, nadorsag-
nak és alkotmanyos tradicidbnak és rendiiletleniil bizott benne,
hogy eszméi diadalmaskodni fognak, egyelére meg kellett
alkudnia és a kirdlyi hatalom korlatlansdganak elvi alapjardl
folytatta hadakozasat. Biiszke volt minden eredményre, amelyet
elért ¢és nem ritkhn még félrefogasaival is  biiszkélkedett.
Az 1790-1 nemzeti visszahatds idején abbol a tévedésbol
indulva ki, hogy a lucrum cameraet csak a nemesség fizette,
Osszehasonlitotta az inszurrekciéra és a lucrum cameraera vo-
natkozé torvénycikkeket. Az Irrthiimer kiemelte a ,sasszemet®,
amely ezt meglatta és eldicsekedett vele, hogy az 1790-i orszag-
gyllésen nem II. Jozsef megsziintetett rendszere hozta lazba
a rendeket, hanem ez az Osszedllitds, amely kivaltsagaikat
fenyegette.”?® Nyiltan hirdette, hogy II. Lipét az eredeti ¢és

126 Der chronologische Auszug der Gesetze, und der von der Insurrektion,
mit darunter auch von dem Lucro Camera« handelt, beide Lasten, die nur den
Adel allein treffen. Dieser Auszug sage ich, ist der schreckliche Vorbot dessen,
was noch hitte folgen sollen und woriiber der Adel in Verwirrung geriet. Nim-
mermehr moglich hatte man es geglaubt, dass ein Adlersauge je auf diese zwey
Gegenstinde mehr hinblicken soll, nachdem sie schon ldngst durch Nachléssig-
keit der Staatsdiener in die tiefste Vergessenheit vergraben worden sind. Diese
Erscheinung war um so mehr erschreckend und niederworfend, je weniger man
nur mit einem Schein von Grunde was dagegen einwenden kann, da beyde diese
Lasten des Adelstandes sogar in dem berithmten Dekret Andreas des Zweyten,
und mehr anderen viel spiteren, nie aufgehobenen und immer bestitigten Geset-
zen sich griinden. Daher die grosse Verwirrung und Besorgniss bey dem Land-
tage; daher die vielen Entwiirfe. Und diese Besorgniss ist es, welche den die Na-
zion auf ewig entehrenden Diplomsentwurf diktirt hat, und in dem alles mdog-
liche angewandt wurde, um den Konig sogar den Schatten irgend einer Gewalt
zu entzichen und am Ende einen rechtsmissigen Monarchen zu nichts weiteT
mehr, als zu einem Ispan (auf deutsch so viel als ein Schaffer) zu machen, der
sich alles das gefallen lassen miisse, was die hocherlauchten Stinde mit ihm zu
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megdonthetetlen felségjogokbdl til sokat engedett, amikor bele-
egyezett, hogy a magyar rendek résztvehessenek a torvény-
hozéasban.'?” Szent Istvdn ,despotizmusat, szerette volna fol-
eleveniteni. A Lakics-féle kozjogban is, amely az O Orizete alatt
tovabbfejlodott és  valtozott, ezt a sajat  gondolatrendszerét
iparkodott ment6i részletesebben a kormanykordk —zsinormérté-
kéiil megrogziteni.

Mint ilyen norma, ez a munka kiilonos figyelmet érde-
mel.1?®  Alaptétele, hogy ez az orszag allami létének eredete Ota
monarchikus kormanyzat alatt 4all.'> Ez azonban mégsem egé-
szen korlatlan, mert a nemzet legeldkeldbbjeinek véleményét
lényeges jelent6ségli kérdésekben kikérték.!3® Az igy szokdsba
jott tanacskozdsokra a szabadok nagy szdma miatt hivtdk meg
csak a legeldkelobbeket ¢és leghatalrnasabbakat, akik kozt leg-
alul alltak a nagybirtokosok, a kés6bbi nemesség tagjai.'’!
Jovahagyasuk és Dbeleegyezésilk nélkiill nem hozhattak olyan
dontéseket, amelyek az egész nemzetet érintették.'’2 Ez azon-
ban meggy6zddése szerint az uralkodd abszolut hatalmit nem

disponiren fiir gut befinden werdlu. Welch eine Schande! Man wird sagen: an
diesem Entwurf haben nicht allc Stinde dos Reichs Anteil. — Genug an dem!
Er ist in Kreisen verfasst worden! — Unehre genug, dass nur ein einziger Un-
gar auf so einen Gedanken zu verfallen vermogend ist. Warum will man dem
besten Konige alle Gewalt nehmen? — Antwort: damit Er und seine Eiben,
und Erbes Erben, nimmer mehr auf das Lucrum Camera« und auf die Insurrek-
tion werden denken, viel w-eniger sichs beygehen lassen konne, os je durchzu-
setzen. Entdeckt ist das Geheimnis! — Aufgelost ist das Rétsell — Nicht wahr?
— Ey! der verdammte Pulsgreifer! Irrthiimer, dl—33. 1.

127 ... Seine jetzt regierende kais. konigl. Majestit von dem urspriingli-
chen und unumstdsslichen Majestétsrecht schon zu viel vergeben haben, indem
Allerhiichstdieselben ... den Stinden von Ungarn dem gesetzgebenden Anteil zu-
sagten.* Irrthiimer, 108. 1.

128 Az érintett pontokra az Izdenczy-hagyatékban az Orszagos Levéltar-
ban Orzott kéziratpéldany paragrafusszamai szerint utalok.

129 Lakics—Izdenczy, 36. §. — Annak a tételnek védelmében, hogy Szent
Istvan mar korlatlan hatalmat 0rokolt, elédeitél, hogy tehat a konnanyforma
alatta nem valtozott meg lényegében, Gebhardi 1778-ban megjelent magyar tor-
ténetével (Ludwig Albrecht Gebhardi: Geschichte des Reichs II Ungarn und der
damit verbundenen Staaten (Leipzig, 1778.) is vitdba szall (33—34. §) és allast
foglal azok ellen is, akik II. Endre koratdl arisztokraciaval vegyes monarchikus,
vagy egyenesen arisztokratikus allamformarol beszélnek (35. §).

130 Lakics—Izdenczy, 3.8 §.

Bl U. oftt, 39.§.

132U. ott, 40. §.
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érintette, mert a kormanyforma monarchikus maradt, az ural-
kodé tehat, akarcsak Angliaban, a legf6bb allami hatalom bir-
tokdban van.'*3 A korlatozds tehdt nem azt jelenti, hogy a
korméanyhatalmat a kirdly és a rendek, mint egységes jogi sze-
mély, egyiitt gyakoroljadk, mert ha nem is korlatlanul, mégis
a kirdly tartja azt kezében.!’* A torvényhozasi jog ko6zds gya-
korlasat az 1791-i 12. t.-c. biztositotta ugyan, de ez csak azt
jelenti, hogy az orszdg nem kényszerithet6 olyan 1) torvé-
nyekre, amelyeket nem az orszaggyllés jovahagyasaval hoz-
tak.13¢ Ez a megszoritis a kiraly szuverenitdsat csak negativ
sikon érinti, amennyiben a kirdly realis nézeteltérések esetétol
eltekintve, az orszaggyiilés targyai korébe tartozdé kérdésekben
semmit sem hatarozhat Onkényesen. Ez a negativ kotelesség
azonban nem az orszdg torvényeiben gyodkerezik — amelyek
csak az alattvalokat kotik —, tehat nem a torvényhozas leg-
fobb  hatalmaban, vagy hatalmi kozremikddésiében — (Mitherr-
schaft), hanem abban az alapszerz6désben, amelyet az uralkodo-
hdz oOnként és Oszintén vallalt. Az ilyen negativ, szerzddésen
alapuld elkotelezettség azonban nem csorbithatja a szuvereni-
tast. Altala tehat a nemzetet képviselé gyiilés sem fennhato-
sagot (Ubermacht), sem részesedést a kormanyzatban (Mitre-
gentschaft) nem kapott.!3

Az orszaggyllés hatdskorét a leheld legsziikebbre szeretné
szoritani. Nem  fogadja el Tomka-Sz4dszky  meghatdrozasat,

133 . ott, 41. S.

134U. ott, 42. §.'

135U. ott, 43. §.

136 Der Konig von Ungarn, als solcher ist verbunden daflir zu sorgen,
dass die Gesetze von allen Reichsunterbhanen genau befolgt werden. Dies ist
seine positive Verbindlichkeit, Er ist ferner ausser einem reelen Collisionsfall
verbunden, in Gegenstinden, welche fiir einem Landtag geeignet sind, nichts
eigenmichtig zu verfiigen, was den Landtags-Gesetzen offenbar entgegen ist.
Diese ist seine negative Verbindlichkeit. Die erste ist eine allgemeine Regen-
tenpflicht, und findet selbst in der uneingeschrinktesten Monarchie statt. Die
zweite hat ihren Grund nicht in dem willkiirlichen Landes Gesetzen, denn diese
sind nur fiir die Untorbhanen. Auch nicht in der vergeblichen Ober- oder Mit-
llerrschaft der Roichsvorsamniiung, sondern in dem Grundiertrag, wodurch sich
das regierende Haus freywillig anheischig gemacht hat, das Konigreich nach
eigenen  bestechenden  Gesetzen zu  regieren.  Negative  Verbindlichkeiten
aber, die ihren Grund bloss in einem Vertrag haben, thun der personlichen
Unabhéngigkeit und Souverenitit keinen Abbruch.” U. ott. 44. §.
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hogy az orszaggyiilések az orszag eldkeldinek Osszejovetelei
a koziigyekben wvald allasfoglalasra (ad deliberandum de nego-
tns publicis), mert ezt a korilirast, folotte széleskoriinek tartja.
Az O fogalmazasa szerint a kirdly csak azokban a kérdésekben
koteles az orszaggyllést Osszehivni, amelyekben kifejezetten
kotve van a rendek meghallgatisara.’3” Ambar Kovachich 1790-
ben megjelent Vestigia Comitiorum-ja sok becses adatot hor-
dott Ossze a régi orszaggyulésekrol, vele szemben is vitatja azt,
hogy ezeken a rendeknek nem volt hatirozati joguk (decisio).!38
Az orszaggyllésen csak annak targyaldsdt tartja ~megenged-
hetének, amit a nemzet szerzédésileg fenntartott maganak.!3®
Ezt a jogot a rendeknek kell bizonyitaniok.!* Minthogy azon-
ban err6l semmiféle alaptorvény nem maradt fenn, természet-
jogi alapra helyezkedik ¢és a kirdlynak fenntartott felségjogok-
kal (iura reservata) szemben egészen sziik korre akarja korla-
tozni a rendek beleszélasat a koziigyekbe.'*! Az allamiigyek
— azt mondja — rendes koriilmények kozt a kirdly hataskorébe
tartoznak, az orszaggylilésébe tehat csak a kivételek tartoz-
hatnak. Még a nador- ¢és koronadrvalasztds, a kontribucio és a
szubszidium igyében sem ismeri el feltétleniil az orszaggyiilés
jogat  és  hatarozottan  visszautasitia ~ minden  beavatkozasat
a vam-, pénz- és banyaligyekbe, a belsd igazgatasba, a tanul-
manyi és vallasi kérdésekbe stb.!*? A kérdést szerzédésileg tor-
vényben tartanda rendezendének,'® tényleg azonban mindenféle
kibuvokat keres, amelyekkel az 1791-i 12. t.-c.-et meg Iehelne
Keriilni.'*  Ilyen kibavo, hogy régi torvények megujitasara
nincs szilkség az orszaggylilés hozzajarulasara, mert a jogsza-
baly csak felfiiggesztettnek  tekinthet6.!*>  Vitatja, hogy az
allami érdekbdl cgyidére a rendek hozzijarulasa nélkill az olyan

137U. ott, 280. § és 48. §.

138 Kovachich Marton Gyorgy; Vestigia Comitiorum apud Hungaros.
(Budae, typus Regiae Universitatis, 1790.), LXXX. 832 lap. — Lakics—Iz-
denczy, 481. §.

139 Lakics—Izdenczy, 493—494. §.

140U, ott, 52—353. §.

141 U. ott, 51. és 491—494. g.

142U. ott, 495. §.

143 U. ott, 55. §.

144U, ott, 50. §.

145 U. ott, 282. §.
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torvény érvényét is felfliggesztheti, amely a torvény jotétemé-
nyében csak egy osztalyt részesit, kiilonésen, ha a monarchia
kozérdeke ezt megkivanja.'¥¢ Nem tartozik a rendeket megkér-
dezni olyan iigyekben sem, amelyek fenntartott felségjogai kozé
tartoznak, de ilyennek tart mindent, amire nézve nincs alap-
torvényben kimondva az orszaggyllési targyalas kotelezettsége.
Es altalaban koveteli a kirdlynak ezt a korlatlan szabadsagot
minden térvény megsziintetésére, amely egy osztilynak a
tobbiek karara el6nyt biztosit.!4?

A megvaltozott helyzetben az alkotmanyos élet formainak
betartasaval, de lehetbleg a legsziikebbre szabott keretekben
a ,Mitregentschaft“ jelszavaval'*® kiizd a rendek ellen, ezt az
allitdlagos  részvételt a kormanyzasban akarja  keziikbdl  ki-
csavarni, a II. Jozsef-féle abszolutizmus visszaallitasara, Kkor-
szeri szemfényvesztésekkel, Szent Istvan nevében. Ugyanezt a
jelszot  propagalja a vele kongenidlis 1812-1 Versuch s,
ugyancsak a felségjogokra épitve. Ez is hirdeti majdnem negyed-
szdzaddal II. Jozsef haldla utdan, hogy a kirdly kegyelmi joga-
bol kifolydlag megvaltoztathatja az olyan torvényt, amely a
nemzet nagyobbik részének javaval nem egyeztethetdé Ossze és
hivatalbetoltési joganal fogva koveteli, hogy a megyei tisztvise-
16ket is 6 nevezze ki.'* Izdenczy a felségjogokkal kapcsolatban
nem egyszer fenyegetdleg emeli fel szavat s a Versuch is Orom-
mel 4llapitja meg, hogy a nemesség mar nem tud ellentallni,!°
az udvar pedig olyan kedvezd helyzetben van, hogy ha a magyar
nemesség ellenallasra gondolna, annak a spanyol miniszternek
a szavait lehetne ismételni, aki IV. Fiilopnek azt kialtotta:
SKiraly  orillj!  a portugalok fellazadtak ellened.“!>! A felség-
jogok az a blivos szd, amellyel II. Lipotot és 1. Ferencet tana-
csosaik alkotmanyellenes terveiknek meg akartdk nyerni,
ez is csak {irligy, akarcsak Maria Terézia idején az az érv, hogy
Magyarorszdg nem jarul ardnyosan hozzd a monarchia terhei-
hez. Most is ¢éppugy, mint akkor, a felségjogok leple alatt

146 U, ott, 287. §.

147 U. ott, 288. §.

148 Versuch, 84—=85. és 91—93. 1.
199 Versuch, 45—40. 1.

150 Versuch, 81. 1.

151 Versuch, 82. 1. jegyz.
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torekszenek az orszdg Onallosaganak ¢és sajatos nemzeti jelle-
gének megsziintetésére. Két kinai fal all egymassal szemben
mindig ugyanazon poziciok védelmében, ha a fegyverek a kor sze-
rint valtoznak is. A XVIII. szazad szelidebb eszkozei, az akkor
fellépd érzelmi tényezOk ¢és a latszélag mutatkozd nagyobb
megértés nem enyhitették Iényegesen a kolcsonds fesziiltségei.
A szellemi haladassal, a kormanyhatosdgok szervezetének ki
épiilésével az egyszeri formuldbdl sokdgi problémaszdvevény
lett, amelyben benne liiktetett az allami és nemzeti élet minden
fontos kérdése. Ezt mar nem Iehetett megoldani az adoralt
Verboczyvel, ezzel a mindenre alkalmazott egyetemes arcanum-
mal, de éppoly kevéssé a racionalista abszolutizmussal, amim
azt II. Jozsef rendszerének Osszeomldsa megmutatta. Végre
mégis csak a megértés modjat kellett keresni.



GYERMEKEVEK.

Jozsef f6herceg gyermeksége boldog éveit Firenze ragyogd
ege alatt, Toszkana elbivold természeti szépségei, a nagy
multd  olasz véaros gazdag torténeti emlékei kozt ¢élte  at.
A Habsburg-haz hatalmi torekvései és VI. Karoly csaszar sze-
rencsétlen politikdja juttattdk ide Maria Terézia masodik fiat,
a késobbi II. Lipotot.

VI. Karoly csaszar mint spanyol kirdly kezdte politikai
palyajat. Nem mint a tron birtokosa, de mint egy erds eurdpai
allamszovetség tronjeldltje, aki spanyolorszadgi éveit nagyrészt
csak Katalonia és Aragonia altal elismerve, mint harcban allo
fél kezdte el. Tizévi harc utan azért kellett eltdvoznia onnan,
mert testvérének, 1. Jozsef csdszarnak halala utan O maradt
a Habsburg-haz utols¢ férfisarja és még szovetségesei sem akar-
tak elismerni Magyarorszdg ¢€s az osztrak tartomanyok mellett
még a Spanyol birodalom birtokdban is. Ennek kdvetkeztében
az utrechti, majd az 1714-ben megkotott rastatti és  badeni
békék a Habsburgok hatalmat jelentékenyen mas sikra toltdk,
mint amelyen addig fejlodott.  Spanyolorszag — elvesztéséért
csak az eurdpai spanyol melléktartomanyok karpotoltak Oket:
Belgium ¢és foleg az italiai birtokok: Napoly-Szicilia — ambar
Sziciliat el kellett cserélniok Szardinidval —, Miland és Man-
tua. Hatalmuk stlypontja igy Kozép-Europdra korlatozodott,
igazdn ausztriai hatalomma lettek, amelynek tovabbi ereje és
tekintélye fokép itdliai Dbirtokaikon latszott megfordulni. De a
XVIII. szazad elején itt 1wjabb stlyos csapasok érték Oket. Ki
az 1iddszak, a spanyol 0rokosodési haborutél az osztrdk  6ro-
kos6dési  habortig, a dinasztikus jellegli politika jegyében
folyt le. Soha a dinasztikus érdekek, az Orokosodési és tron-
utodlasi  kérdések nem allottak annyira homloktérben, mint a
XVIII. szazad elején megkotott alapvetd nagy békerendezések
utan. A Habsburg-hdzat néaganak  oOroklése  nyugtalanitotta,
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Anglidban a szamiizott Stuartok askalodasai izgattdk a Han-
nover-hazat, a lengyel 0rokosodés a szasz dinasztia és Lesz-
czinski ellentétével ¢lezte ki az eurdpai hatalmak kdolcsdonds
bizalmatlansdgdt. A savoyai hdz Itdlidban nagy ambicioval
torekedett  hatalma  kiterjesztésére; de a  legnagyravagyobb
terveket Erzsébet spanyol kiralyné, V. Fiilop masodik felesége
szOtte, aki sajat, gyermekeinek, kiilondsen az idésebbik Don
Carlosnak is tront kivant szerezni. A hatalmak konstellacidja
a sok egymds ellen tor6 dinasztikus érdek jatékdban szinte
évrol-évre valtozott. A diplomatdk a népek Ossze- és hova-
tartozdsara vald  tekintet nélkiil tologattdk az  orszaghataro-
kat és egyezkedtek megiiresedett és még meg nem Uriilt Ira-
nokrol.

Ebben a harcban VI. Karoly csaszart csak a Pragmatica
Sanctio elismertetésének szempontja vezette. Ennek esett aldo-
zatul  Ausztria  vezetdé  szerepe az  Appennini-félszigeten.
Az 1714-iki  béke Italidban Piacenzat, Parmat ¢és Toszkanat
birodalmi hiibérnek ismerte el, de a spanyol kirdlyné ambicidi-
nak kielégitésére ezek megiiresedésiikkor Don Carlos infansnak
jutottak volna. 1705-ben a régi szovetségesekkel tamadt bizal-
matlansag  Karoly, csaszart arra inditotta, hogy  Spanyol-
orszaggal 1épjen szOvetségre, ami ezt a tervet csak megerdsi-
tette. Mégis, amikor ez ¢év végén a csaszar Erzsébet kirdlynd
kivansagara egyezséget kotott vele, ebben megigérte, hogy
akkor még csak nyolc és féléves leanyat, Maria Teréziat el-
jegyzi Don Carlossal, ezt azonban csak arra az esetre bizto-
sitotta, ha & el6bb halna meg. Ez a két 10 szovetséges kozt
inkdbb  bizalmatlansdgot keltett, semmint megértést. 1728-ban
a csaszar mar Frigyes Vilmos porosz kirdllyal Iépett szerzo-
désre, s a megegyezésben a porosz kirdly azzal a feltétellel
kototte le  valasztofejedelmi szavazatdit Maria Terézia jovendo-
beli férjenek, ha az valamelyik birodalmi fejedelem lesz. Ez a
spanyol hazassagi terv elejtésével volt egyértelmli s a spanyo-
lok mindjart Parma ¢és Toszkdna megszallasara késziiltek. A ki-
tort habori a spanyoloknak és savoyaiaknak kedvezett, de az
1735-ben megkdtott bécsi békében Don Carlos tobbet kapott,
mint Toszkénat. Népolyi ¢és Szicilidt kapta meg azzal a fel-
tétellel, hogy azok sohasem lesznek egyesithetek Spanyol-
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orszaggal. Igy  Ausztria Eszak-Itiliara szorult vissza, ahol
Milan6, Panna ¢és Piacenza birtoka maradt az 06vé. Toszkanat
a béke Ferenc Istvan lotharingiai hercegnek kototte le az utolsod
Medici kihalta esetére, karpotlasul, mert lotharingiai hercegsé-
gét Leszczinskinek itélte oda, elismerve e teriilethez Francia-
orszag jogat. 1736. februar 12-ikén a herceg hazassagra Iépett
Maria Teréziaval s a kovetkez6 évben, 1727. julius 9-én el-
halvan az utols6 Medici, Ferenc nagyhercegként birtokbavette
ezt a nagymultua kis allamot. A bécsi udvarhoz kotve, kiilondsen
mint csaszar, nem gondolhatott arra, hogy székhelyét Firenzé-
ben rendezze be, ami a firenzeieket elkeseritette. Udvar-
tartds hijan varosuk hanyatlasarol panaszkodtak s ez arra
inditotta  Ferenc  csaszart, hogy Toszkdnaban masodik fia,
Lipot részére secundogeniturat rendezzen be.!

Lip6t 1765-ben toltdtte be 18. életévét. Akkor tortént Inns-
bruckban fényes iinnepélyességgel egybekelése III. Karoly spa-
nyol kirdly leanyaval, Maria Lujza infansnével. Két héttel
utébb  hirtelen meghalt Ferenc csaszar. Igy lett Lipét a
loszkdnai nagyherceg. Fiatal feleségével 1765. szeptember 3-an
tartottdk  bevonulasukat Firenzébe, ahol a monumentalis Pitti-
palotdban rendezték be udvartartasukat. Huszondt évet toltot-
tek cl it meghitt csaladi boldogsagban, amelyet bdséges
gyermekaldas  korondzott.  Itt  sziiletett  gyermekeik  hosszl
sora: tizenkét fiu és négy ledny; az utols6 két évvel Firenzé-
b6l vald tavozasuk eldtt. FEls6 gyermekiik leany volt, nagy-
anyja utdn Maria Terézia, aki 1767. januar 9-ikén latta meg
a napvilagot, késébb Antal szasz kiraly felesége. A masodik
gyermek Ferenc volt, a késdbbi Ferenc csaszar (1768. febr. 12.),
azutan Ferdinand, aki a toszkdnai nagyhercegséget Orokolte
(1769. m4aj. 6.), majd Maria Anna (1770, apr. 21.) utdn sor-
ban Karoly, Napoleon méltdo ellenfele (1771. szept. 5.), San-
dor Lipot, a nador (1772. aug. 14.), Albrecht (1773. dcc. 19.)
és Miksa (1774. dec. 23.), akik zsenge korukban haltak meg,
majd kilencediknek Jozsef sziiletett meg 1776. marcius 9-én.
Fiatalabb testvérei kozill még kiemeljilk Jozsef legkozelebbi

lyv. & a kilpolitikira: Oswald Redlich: Das werden einer Grosmacht:
Ostrrreich von 1700 bis 1740. (Baden bei Wien—Leipzig. 1938.)
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Occsét, Antalt (1779. aug. 31.), aki utobb a német lovagrend
nagymestere lett s aki korban legkozelebb allvan hozza, sz6-
16s baratsigban maradt vele, azutdn Janost (1782. jan. 20.)
és Rainert (1783. szept. 30.), akik politikai palyajuk kovet-
keztében jatszottak a foherceg életében kiemelkeddbb szerepet .

Az a bensbéséges csaladi élet, amely Maria Terézia koriil
Bécsben kialakult, minden izében athatotta a firenzei udvart is.
Ez nemcsak Lip6t nagyherceg érdeme volt, hanem talan még na-
gyobb mértékben feleségéé, Maria Lujzaé. II. Jozsef szerencsétlen
csaladi élete a bécsi udvar figyelmét erdsen Firenzére irdnyitotta.

Maria Terézia — ambar sohasem sikeriilt taldlkoznia unokai-
val és csak a szamara Firenzében késziilt képekbdl, majd utobb
leveleikb6l ismerte o6ket — a legélénkebb figyelemmel kisérte

csaladjanak ezt a hajtdsait és csOndes Ozvegységében, kiillono-
sen a II. Jozseffel tdmadt, mind erdsebbé valo véleményeltéré-
sek keserliségében nagy szeretettel foglalkozott minden hirrel,
ami onnan jott. Mindenkit apréra kikérdezett mindenrdél, amit
Firenzében latott és tapasztalt és a legaprobb részletekig tor6-
dott: unokainak nevelésével, amint azt mar gyermekeinél meg-
szokta. Maria Lujza nagy megbecsiilésben részesiilt, mint jo
feleség és jo anya. Erds vondsai miatt nem volt szépnek mond-
hato, de kozvetlenségével, mély kedélyével mindenkit elraga-
dott. Megnyerd egyénisége azonban elsdsorban a csaladi életet
sugarozta be. Sogorai ¢és sogorndi, ha Firenzében jartak, nem
tudtak elég szépet beszélni rdla.? Két évvel idésebb volt férjé-
nél, de érettebb voltait egészen -eclfeledtette meleg szivjosaga.
Apa ¢és anya komoly gonddal irdnyitottdk gyermekeik nevelé-
sét, amennyire ezt a bécsi intézkedések megengedték.

Lip6t nagyherceg, alig mult el huszéves, a kor divatja sze-
rint egészen elmeriilt a pedagégiai irodalom tanulmanyoza-
sdba.? Késébb & adott jo tanidcsokat a gyermekgondozasban és
nevelésben ndévérének, Karolina ndpolyi kirdlynének is. Fi-

2 Ist meine Schwigerin — irja II. Jozsef 1776-ban, Jozsef fOherceg szii-
letésének évében — niemals schon gewesen, so ist sie dies weniger noch in Folge
der grossen Zahl ihrer Kinder, die sie gehabt hat, als deshalb, w’eil sie auf Piltz
nichts hédlt. Aber das ist auch ein Punkt, durch den sie. meinem Bruder zu ge-
fallen weise. C. Wolfsgruben Frans I Kaiser vom Oesterreich, (Wien—Leipzig,
1899)1.5. 1.

3 Wolfsgruber id. mii. I. 30. 1.
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gyelme mindenre kiterjedt, a palyazastol — akkor jott divatba
a polya az addigi becsavards helyett — az étkezésig és a
gyermekek foglalkoztatasaig. Fiziologiai ismeretei még késobbi
nemzedékeket is megszégyenitenek. A zsenge gyermekkor étkei
leves, fozelék és gyiimoles voltak, a hust csak a hatodik életév
utan iktattak étkezési rendjiikbe, de tésztat és cukros siitemé-
nyeket még akkor sem adtak nekik.* Altalaban természetes
¢letmodot irtak eld, délelott délutdn testi mozgdssal, estefelé
kiilonosen kerti foglalkozassal.

A gyermekek tulajdonképeni nevelésében két eltérd nézet
harcolt egymas ellen: az egyik fokép a jové kotelességeket ¢és
a tarsadalmi érintkezés kifinomult szabalyait allitotta el6térbe,
a masik a gyermek természetes kifejlddését szerette volna el6-
mozditani. Az elobbi még a XVII. szdzad nevelésében gyokere-
zett, amikor az wudvari ember formatokéletessége volt az ideal.
A masik polust Rousseau képviselte, a természethez vald visz-
szatérést hirdetve. E végletek kozt azonban sok atmeneti foko-
zat volt lehetséges s a XVIII. szazad mar nem eskiidott egy-
oldalian csak egy irdnyra, hanem Locke tanitdsaval elfogadta
azt az alapelvet, hogy a gyermek velesziiletett képzetek nélkiil
jon a vilagra, tehat szabadon alakithatd. Igaz, hogy ebben az
alakitasban ez a kor a hasznossagi szempontot hangsilyozta
ki, de o mellett nem hidnyzottak az idedlis irdnyzatok ¢és az
erkdlecsi  elmélyedés sem. Az emberformdlds annyira divatos
lett, hogy a fejedelmek nevelésérél is Leibniz ,,De 1’éducation
d’un prince“-je o6ta Nagy Frigyes ,Miroire d’un prince“-jéig
egész sor kivalo munka allott rendelkezésre. Onalld gondolko-
zasndl ezek ismeretében csak eklektikus lehetett az eredmény,
igy volt ez Lip6t nagyherceg gyermekei esetében is. Az ember-
formalds nagy jelentdségének tudatdban 6 is erélyes kézzel
akart belenyulni gyermekei személyiségének kialakitasaba, de
ebben a tekintetben nem hodolt be egyetlen egyoldalt iskola-
nak sem, hanem haladt hazulrol hozott csaladi hagyomanyai és
a régi ,,udvari ember* nevelési szabalyai nyoman.

A ,vollkommener Hofmann“-nak mindenekelétt a nyelvek
ben kellett magat tokéletesitenie, a hivatal kedvéért a latinban,
a tarsas érintkezés kedvéért a francidban. A magasabb fokot

4 Wolfsgruber id. md, 1. 10. 1.
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ez a tanitds az ékesszolasban érte el, amely alatt nemcsak a
gondolatnak  éldszéval vald talpraesett ¢és formas kifejezését
értették, hanem a fogalmazasi készséget is. Ehhez jarult a
~conduite”, a jo follépés és az érintkezésben a kifinomult modor.
A pozitiv tudas mésodrendii volt. A tokéletes udvari embernek
természetesen ismernie kellett a fenndlld rend kozvetlen el6éz-
ményeit, az Ujabb torténetet, a kor dinasztikus beallitottsaga-
nak megfeleléen a ,genealogidt® és a foldrajzot, mint politikai
¢s diplomdaciai tuddsanak alapjait, tovabba etikat, jogot, ter-
mészetjogot, allamtudoméanyt és végre matematikat. Mindezt
azonban bizonyos gyakorlatik és utazas segitségével kellett el-
mélyitenie.> Olyan nélkiilozhetetlen volt mindez az uralkodd
részére, hogy ezeket a fOladatokat elejteni nem lehetett. A nyelv-
tanulds a firenzei udvarban annal fontosabb, mert Toszkana
kedvéért olaszul, Bécs kedvéért németiil s az altalanos mivelt-
ség  érdekében francidul tokéletesen  beszélni  elengedhetetlen
volt. [Ezért tartottak a nagyhercegi udvarban mar els6¢ élet-
éveikben — a gyermekek négyéves korukig ndék gondozésara
voltak bizva — kiilonbozé nyelvli személyzetei, olyanforman,
hogy mindegyiknek csak a sajat nyelvén volt szabad beszélget-
nie, a gyermekek tehat szabalyos valtakozasban allandéan mind
a harom nyelvet besz¢élték ¢és négyéves koruktol rendszeresen
tanultdk. Maér harmadik életéviik betoltése utdn kezdték Oket
jatszva a betlik ismeretére — s6t irni is — tanitani.”

De az uralkodéi nevelés rokokod formain kiviill lapot, maést
is atvett a csaladi hagyomanybol: a mély wvallasos szellemei.
Innsbrucki eskiivéje utdin Maria Terézia nem engedte Utra, mig
el nem késziilt azzal az firdsos instrukcioval, amilyent minden
gyermeke szamara egyénileg dolgozott ki, amikor az életben
utjara bocsatotta. Ebben pedig a legszigortibban lelkére kototte
nemcsak a vallasos szellem buzgd 4polasat, hanem az egyhaz
eldirta kiilsé kotelességek  lelkiismeretes és  pontos  betartdsat,
a jo peéldaadas kedvéért is csaladjanak, udvaranak és az uralma
alatt 4allo egész népnek.” Semmi sem volt természetesebb, mint

5 Georg Steinhausen: Die Idealerziehung im Zeitalter ~der Periicke. — (Mittel.
ti. Ges. f. deutsche Erziehung- und Schulgesihichte. IV.) 218. 1.

¢ Wolfegruber, I. 11. 1.

7 Wolfegruber, I.3. 1.
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e hagyomanyok pontos folytatasa. Gyermekei mar zsenge koruk-
ban sok 1iddt szenteltek a vallasos gyakorlatnak. Felkelésiik-
kor, fésiilés kozben, az egyhazi évre vonatkozé olvasmanyt hall-
gattak, 10 o6ra koril misét, délutdn 2-kor a katerheta jott hoz-
zajuk, a  rozsafiizért naponta o—1  oraig  imdadkoztak,
késébb e helyett egy tizedet a litaniaval. A vallasos nevelést az
exjozsuita Zach apat vezette, aki ~meg tudta nyerni a gyerme-
kek szeretetét .3

Nehezebb volt az altalanos nevelés elveinek megallapitasa,
a fegyelmezés és foglalkoztatds, a modor és az erkdlesi elmél-
kedd- kérdése, lapét nagyhercegnek sajat neveltetésébdl volt
néhany keseri emléke, ugy latszik, gyermekeit szerette volna
ilyesmitdl megkimélni. A kor eszméinek megfeleléen szabadabb
nevelési rendet oOhajtott volna. Azt vallotta: ,a gyermekeket
arra  kell szoktatni, hogy bizalmasok, 0dszinték ¢€s nyiltak
legyenek, hogy ne féljenek semmitdl, gyermeki balgasigaikat
fokozatosan elhagyjak, hogy keményebbek legyenek, a nélkiil,
hogy vidamsagukat ¢és elevenségiiket elveszitenék; arra kell
torekedni, hogy kedélyiik fogékonnya legyen, hogy megszeres-
s¢k a tevékenységet. Sohasem szabad Oket meghatarozott orak-
hoz kotni, hogy ne legyenek a szokas rabjaiva“.’® Ezekr6l elmél-
kedve, mnagy koriiltekintéssel keresett ~mentort elsé fianak,
Ferencnek. Mar targyalni is kezdett a kivalasztott férfiaval,
amikor Maria Terézia megirta, hogy Ferenc nevelését 6 és a
csdszdr maguk veszik keziikkbe és 4joul  Colloredo-Wallsee
Ferenc grofot valasztottdk ki. Lipotot ez semmikép sem lep-
hette meg kellemesen, szembehelyezkedésr6l azonban, amikor
tulajdonképen a csaszari trén jovendd varomanyosarol kellett
gondoskodni, sz6 sem lehetett. A  Colloredotdl eldterjesztett
tervezet, majd a szébeli megbeszélésekben kifejtett elvei meg is
nyerték Lipdotot ennek a komoly, kotelességtudd embernek, aki-
vel nyolc napol toltott el targyalasokban, miel6tt fiat 1771.
janius 21 ikén red bizta volna.!?

8 Wolfsgrubor, I. 26—27.

? Wolfsgruber, 1. 43. 1.

10 Wolfsgruber id. miive elsé kotete nagyrészt Colloredo irdsai alapjan ké-
sziillt és alapos felvilagositasokat nyujt a firenzei udvarban folyt gyermekneve-
lésrél. 1. 16—21. 1.
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Colloredo rovidesen a masodsziilott fiat is gondjaiba vette
s amint a tobbi fid felndtt, fokozatosan azok is az 6 hatas-
kore ala keriiltek, 1776 tavaszan Karoly és Sandor Lip6t,'!
1780 els6 napjaiban pedig Jozsef is.'> LipOtnak ugyan az volt
a szandéka, hogy fiait kettesével egylitt tanittatja, de mint-
hogy Albrecht egyéves, Miksa haroméves koraban meghalt,
Jozsef egyelére egyediil maradt. Colloredo mellett igy egy kis
testiilet alakult. A legfObb vezetésre, a két legnagyobb fOher-
ceg: Ferenc ¢és Ferdindnd iranyitdsdra segitséget kellett mel-
1éje adni. A sottoajo Manfredini Federigo marki Ornagy lett.!2
o0k wvoltak a tulajdonképeni nevelék. Mellettiik targyi csopor-
tositasban tobb mester foglalkozott a kis fOhercegek tanitasa-
val. Mire Jozsef is batyjaihoz keriilt, harom csoportban folyt
a munka, a pedagoégusok szadma megszaporodott s a sokfeju
testiiletben  véleményeltérések ¢és személyi ellentétek  okoztak
zokkendket. Colloredo — ambar mindenre feliigyelt — els6sor-
ban mégis Ferenc nevelését tartotta foladatanak. Ferdinand
Ferencnél sokkal kisebb érdeklédése és gyengébb egyénisége a
két  legiddsebb  testvér kozt is  megkiilonboztetést  eredmé-
nyezett.

Colloredo nézetei mindenesetre szigorubbak voltak, mint
Lipotéi és igy kozottik mar igen koran bizonyos surlédasok
meriiltek  fel, Lip6t azonban nem  gondolt valtoztatisra
— anyja ¢és batyja miatt nem is gondolhatott — természete
sem volt olyan, hogy torésre szanta volna el magat. Ha Col-
loredo  bizonyos pontokban  valtoztatdst Ohajtott, a  tanito-
személyzet egyes tagjaival szemben voltak kivansagai, vagy 1j
er6t akart alkalmazni, s6t kisebb jelentéségli iigyekben is,
néha hetekig Kkellett varnia, amig a nagyherceg dontétt.!! Hata-
rozatlansaga és halogatdsa sokszor keseritette 6t. De ezek hat-
terében tobbnyire mély nézeteltérés sejthetd. Ambar Lipot is
meg volt gy6zédve, hogy gondosabb és jobb 4jot aligha talal-
hatna — alapjadban véve tehat meg volt elégedve Colloredo
munkéjaval — a gyermekek szabadsidga kérdésében masként

' Wolfsgruber, 1. 59. és 66. 1.
Wolfsgruber, 1. 189. és 249. 1.
Wolfegruber, 1. 74. 1.
Wolfsgruber, 1. 71—72., 77., 89. 1.
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gondolkozott.!3> Colloredo éppen a fegyelem és a modor tekin-
tetében nagyon szigori volt. Mar hat-nyolcéves koraban allan-
doan méltésagteljes viselkedést és komoly gondolkodast kivant.
Erkolesi  szempontbol, jellembevagd dolgoknal ezt Lipdt is
megkivanta. Az O elve is az volt, hogy a hibdkat nem sza-
bad megtlirni, ily esetben biintetni is kell, de a gyermeket ra
akarta vezetni arra, hogy az elkOvetett hibat belassa és meg-
értse, hogy magatdl torekedjék ezek legybzésére.!> Colloredo
ezt az eldirast be is tartotta, de tulzdsba vitte. Ferencnek pél-
daul séta kozben hosszi megbeszélésekben kellett foglalkoznia
rossz tulajdonsdgaival, hozza vagy sziileihez intézett levelekben
megbanasat kifejezni. Az 4j6 néha szinte megalazd makacssag-
gal targyalta hibait,'” ami neveltjében azutan a konnyebb fel-
fogdsi Manfredini irdnt tdmasztott erdsebb rokonszenvet. Col-
loredo mindig kifogdsolta a gyermekes gondolkozast, a kevés
érdeklddést a komoly iigyek irant, olyan korban, amikor ezt a
gyermektél 4allandéan elvarni még nem is lehetett. Amikor a
sziildk vagy a litogatoba jott Maria Krisztina féhercegnd a
gyermekek kozé vegyiilve el-eljatszottak velik nem mindig
csendes tarsasjatékokat — kétségbe volt esve, hogy milyen
rossz hatdssal vannak neveltjeire.'® Maria Krisztina tavozasat
alig varta.!® A nagyherceggel szemben nem titkolta rosszalla-
sat?® Ennek azutdn az lett a kovetkezménye, hogy Lipot el-
kedvetlenedett, a sziilok latogatisa sokszor hosszabb idén al
elmaradt, amit Colloredo ismét kifogasolt, kevés érdeklodést
tulajdonitva nekik gyermekeik irdnt.2! Nem szerette, ha a fiuk
zajongtak, ha birkéztak vagy négykézlabra ereszkedtek, ha a
kertben sokat futkostak és kiheviiltek.?> Nagy volt a megbot-
rankozésa, amikor Maria Krisztina féhercegné jaték kozben
maga is a padlora telepedett kozéjiikk. A gyermeki -elevenség-
nek ez a meg nem értése nagy baj volt, szembeallitotta Col-

15 Wolfsgruber, 1. 43., 61., 116., 122., 167., 175., 177., 184. 1.
16 Wolfsgruber, L. 43. 1.

17 Wolfsgruber, I. 81—83., 91., 159., 173—174. 1.

18 Wolfsgruber, I. 78., 116., 122. 1.

19 Wolfsgruber, L. 59., 67. 1.

20 Wolfsgruber, 1. 178., 181. 1.

2l Wolfsgruber, 46., 77. 1.

22 Wolfsgruger, I. 25., 33-35., 96., 116., 122., 250. L.
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loredot a tanitdszemélyzettel és Manfredinivel”> — aki kiilon-
ben is Rousseau alapjan azt vallotta, hogy az értelmi nevelés-
nek 18 éves korig semmi célja sincs és mindig a testi, katonas,
keménységre valdé nevelés jelszavat hangoztatta.?* De kiillondsen
nagy baj volt ez a tulzott szigor neveltjeire, akiket megfosz-
tott a gyermekkor nagy Oromeitdl, a jatszi konnyedségtél —,
aminek pedig Lip6t, olyan nagy jelentdséget tulajdonitott.
A gyermekkori élénkség elfojtdsa rossz visszahatissal szokott
lenni az 0Ondlld egyéniség kifejlddésére, az elhatdrozoképességre
¢s a kezdeményezési kedv kialakuldsara. Colloredo sokat panasz-
kodott, hogy Ferenc hajlik a tettetésre,” de nem vette észre,
hogy vele szemben tanusitott banasmodja  természetszeriileg
csak ilyen eredményre vezethet. Sokszor volt kifogasa Karoly
ellen is, akit pedig Sandor Lipéttal egyiitt nagyon kedves gyer-
meknek  jellemeztek. Karoly érett korban igy nyilatkozott:
JErzékeny gyermeknek sziilettem. Nevelésem harom testvérem-
mel egyiitt, egészen a Kkatonai szubordinicid szabalyai szerint
tortént.  Kotelességeink  legszigorubb  betartdsara  szoritottak,
de senki sem tudta megnyerni bizalmamat vagy szeretetemet,
sem szilleim, sem neveldim. Hosszabb betegeskedésem alatt
nevel6im  elhagytak, elhanyagoltak, hattérbe szoritottak, test-
véreimt6l hosszabb idén 4t elvalasztva, teljesén magamra ma-
radtam, és ha a mostani bécsi hercegérsek — Hohemvart Zsig-
mond grof, aki akkor torténelemre tanitotta — nem vett volna
atyai gondjaiba, ki tudja, mi lett volna bel6lem“.?® Ez a leg-
szebb nevelési elvek ¢és a leglelkiismeretesebb eljaras mellett is
sulyos vad Colloredo ellen, aki a gyermeki lelket nem ismerte
eléggé, nem hagyta, hogy neveltjei gyermekségiiket kiéljék és
magas szempontjaival giizsba kototte lelki fejlodéstiket.

Pedig az elvek, amelyek szerint a nevelés tortént, a leg-
szebbek voltak. Az apa ambar korantsem esett II. Jozsef
tulzasaiba — egyszerli ¢életmodra, szerénységre, kotelességtel-
jesitésre, az alattvalok iranti  4ldozatokra  kivdnta  szoktatni

2 Wolfsgruber, I. 79., 133— 134. 1.

24 Wolfsgruber, 1. 123. fe 30. 1.

25 Wolfsgruber, I. 35., 57., 73., 77., 39., f70. 1.

26 Wolfsgruber, 1. 143. 1. — Osker Criste: Erzherzog Carl von Oster-
reich. 1. 22. 1.
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gyermekeit. Gyermekkoruktél kezdve egyszeri ruhaban jaratta
Oket, siman levagott hajjal. A szigora telet Kkivéve, szobaik
ablakait nyitva tarttatta. Etkezésik mindig egyszerli volt, édes-
ségek és zsiradékok lehet6 kirekesztésével.

A tanulasban Ontevékenységre ¢és gondolkodasra akartak
szoktatni a kis fOhercegeket. Tudatosan meggy6zték Oket, hogy
nem lehet mindent a leckék alatt elvégezni, hogy a tanultak-
nak wutdna kell jarni, gondolkodni kell folottiik. Az ordkon is
lehetéleg megbeszélték az eléfordultakat, hogy 0Onalld itélethez
szoktassak novendékeiket.?” Ez volt legalabb is az el6iras, ame-
lyet persze a kiillonb6z6 mesterek nagyon kiilonbozokép tartot-
tak be? ® Colloredo thlzasba vitte annak hangoztatisat, hogy
mily keveset tudnak. A sok kifogds, a kevés elismerés nem buz-
ditdlag, inkabb tompitolag hatott. A nyelvtanuldsban a gyakor-
laton volt a stlypont, ezért sokat fordittattak egyik nyelvrél
a masikra, a latinra is nagy gondot vetve. Régi hagyoma-
nyok szerint vigyaztak a stilusra is. A németet Louis tanitotta
nagy lelkesedéssel, Gottsched ¢és Gellert utdnzasdra buzditva
tanitvanyait.?

Legnagyobb  hatdssal  kétségteleniil  tOrténettanaruk,  grof
Hohenwarth Zsigmond exjezsuita volt redjuk. Nemcsak Karoly
féherceg nyilatkozott rola kiillonds halaval; kétségtelen, hogy
Ferencro is 6 volt a legmélyebb hatassal. M¢ly vallasos érzés-
sel egészen a folvildgosodas, kiillondsen Bayle, Montesquieu, Vol-
taire, Roussecau és II. Frigyes hatasa alatt allott.3® Programm-
jaban, amelyet allasanak elfoglalasakor adott, kiemelve az
egyhaz- ¢és a tudomanytorténetet is, hangsulyozta, hogy a f6-
hercegek értelmi fokdnak megfeleléen egyeldre csak a politikait
fogja tanitani: ,,A fOhercegeknek — irta — eldszor a poli-
tikai torténetbol kell megismerniok az embert és a tudomany-
torténetb6l a mivelt embert, hogy belathassak, hogy az hogyan
gondolkodott az Istenségrél, hogy hogyan kellett volna rdla
¢s a neki nem tetsz§ szolgélatrél helyesen gondolkodnia, és
hogy szenvedélyek ¢és erények valtakozva hogyan nyugtalanitot-

27 Wolfsgruber, I. 113. és 122. 1.

2 Wolfsgruber, 1.44—45. 1.

29 Wolfsgruber, 1. 157. 1.

30 Wolfsgruber, I. 106—111., 138—152,, 214—223. 1.



108

tak és hogyan ¢épitették fol Isten egyhazat.“ Azt akarta tani-
tani, hogy az ember igazi hivatisa a sajait maga és a masok
boldogsagara torekedni s hogy ezt a boldogsagot csak emberi
tarsadalomban érheti el. Ez a mélyen humdénus gondolat hatotta
at egész tanitdsdt. Ezek a szempontok vezették, amikor a tor-
téneti események kapcsan uralkodd6 ¢és kormanyzottak koteles-
ségeire térhetett rd, az igaz és a hamis allammiivészetet hiveik-
ben ¢és bukasukban értékelni torekedett. A XVIIL. szdzad ele-
iét6l az intézmények, a torvényhozds, a tanitds ¢és nevelés, a
tudoméany ¢és a mivészetek, a gazdasagi kérdések: a termelés é&s
a hazai javak értékesitése, a biztonsdgra és a jolétre torekvés
tényez6it emelte ki. Az emberi haladas gondolata mélyen at-
hatotta s ezzel szorosan Osszekapcsolta a felelosség jelentdsé-
gét. Elesen hangsulyozta, hogy az el6dok nehéz eréfeszitéseinek
és tapasztalatanyaganak elhanyagolasa, szenvedély ¢és  vigya
zatlansag milyen Kkatasztrofakat okoztak. Ezért kovetelte annak
gondos vizsgalatat, vajjon virdgzasi korok is nem rejtik-e ma-
gukban a jov0 hanyatldas csirait?’! Az a félszdz nyomtatott
lapra terjedd beszdmold, amit 1784 madjusdban, amikor II. Jo-
zsef Ferenc trondorokost csaladi korébdl kiemelte és Bécsbe vitte,
addigi torténettanitasarél adott, tanusagot is tesz rdla, hogy
kitiizott  feladatdt milyen elmélyedéssel és  kovetkezetességgel
hajtotta végre.3?

Erre a torténeti tanitdsra épiilt fol az a vilagnézet és az
a kozosségi és allamszemlélet, amely a fOhercegek késobbi ki-
egyensulyozott szilard meggy6zodésének és objektiv megitélé-
sének er6s alapja lett. Nem szakképzés volt ez, sokkal tobb
ennél: biztos t4jékoztatd az ¢élet minden addodo, kiilonleges
viszonylatdban, amelyhez a dolgok rendje szerint a szaktajé-
koztatast késébb a szakbeli tanacsadoknak kellett szolgal tat-
niok. Meggy6zodésiik erejébdl folyt higgadt ¢és szilard hataro-
zottsaguk. Apjuk habozo ¢és halasztast kedveld hatarozatlan-
saga csak Ferenc csdszarban ¢t tovabb, a forradalmi esemé-
nyek hatdsa alatt joval fokozottabb mértékben. Az objektiv
megitélés viszont meglrizte Oket II. Jozsef egyoldalu tulzasai-
tol. Ferenc elszakadasa a testvéri egyiittestl 1784 janiusaban

31 Wolfsgruber, I. 105—111. 1.
32 Wolfsgruber, 1. 299—346. 1.
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azzal a kedvezd hatassal volt a tobbiekre, hogy Ferenccel Col-
loredo is Bécsbe tavozott, megszabadultak tehat az 6 Kkicsinyes,
elnylivé pedantériajatol. Az 4j6 tisztét akkor Manfredini vette
at, aki, ha sokszor katonas nyerseséggel is, de sokkal szaba-
dabb folyast engedett fejlédésiiknek.

Jozsef f6herceg igy kordn — mar nyolcéves koraban ki-
szabadult Colloredo vezetése alol, tehat csak rovidebb ideig,
két és fél éven at allott az 6 hatdsa alatt, de még akkor is
csokkent mértékben. Amikor még ndi vezetés alatt allott, Louist,
testvérei német tanardt rendelték melléje a sziikséges tani-
tds megkezdésére.’®> Amikor hatéves kordban apja sziikségét
latta annak, hogy batyjaihoz ossza be &t is, de 6 par nélkiil
keriilt kozéjik, Colloredo kivansaga az volt, hogy jeloltessék
ki valaki 4llandé gondozadsara, mert kiilonben a fitk kamardja
talsagosan meg lenne terhelve. Igy tortént, hogy Louist osztot-
tdk be melléje’* Rola ugyan Lipotnak rossz véleménye volt,
komornak és gyanakvonak tartotta, de hatdsa nem volt rossz-
nak mindsithetd. A tobbiekkel szemben is mindig megdrizte
tekintélyét és szép eredménnyel vezette Oket,® ami nem mind-
egyik mesteriikkr6l volt elmondhatd, koziiliik egyesek egészen
tehetetleneknek bizonyultak. Lelkileg is — 1gy latszik — jol
hatott neveltjére. Az atadaskor apja jo gyermeknek jellemezte
és csak érzékenységét és képzel6dosét kifogasolta.’® Besorozasa
a tobbiek kozé, a régi kornyezetbdl vald kiemelése minden zok-
kend nélkiil tortént, sokkal simabban, mint Karolyé és Sandor
Lipoté; testvéreivel azonnal jo baratsagba keriilt, tokéletesen
alkalmazkodott, jokedvvel ¢és minden idegenkedés nélkiil illesz-
kedett uj kornyezetébe. Colloredo egyhonapi megfigyelés utan
azt jelentette, hogy nem taldlt még rajta lényeges hibat (Haupt-
fehler), csak két rossz szokast fedezett fol benne: hogy szeret
beszélgetni és bandzsalit.“ Két év mulva is ugy jellemezte, hogy
eleven, jokedvii, értelmesnek igérkez6 s minthogy egyediil van,
tarsa nem ronthatja el.3® Testvérei is szerették. Ferenc, amikor

3 Wolfsgruber, 1. 245. 1.
34 Wolfsgruber, 1. 248. 1.
35 Wolfsgruber, 1. 158. 1.
36 Wolfsgruben I. 248. 1.
37 Wolfsgruben I. 249. 1.
38 Wolfsgruben I. 250. 1.
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Bécsbe tavozott és emlékeket adott testvéreinek, Jozsefnek
adta munkaasztalat.?® Louis vezetése tehat inkdbb j6, mini
rossz hatassal volt fejlodésére, de részleteket err6l a hatasrol
nem ismeriink. Még kevesebbet tudunk kés6bbi mentorar6l, Lelio
Spanocchi alezredesrdl.

Toszkana és Firenze Iebilincseld tdja bizonyara nagy hatas-
sal wvolt ra, kiilonésen természetszemléletére. Késébbi utleira-
saiban feltlind, hogy mennyire szereti a kultivalt, enyhe hegyes
vagy dombos vidéket, hogy a természet vad szépségeivel szem-
ben ezek mennyivel kedvesebbek neki. Az a kor még nem igen
méltanyolta a magas hegyek zord fenségeit. Az addig elkeriilt
Alpok esztétikai szépségeit eldészor Haller Alfréd, a hires svajci
orvos, természettudos ¢és koltd tette érthetové 1729-ben meg-
jelent, az Alpokrol irt kolteményével,®® de foltarasuk és meg-
értésik még sokdig késett. Jozsef foherceg szemléletére azonban
egész ¢letére Firenze ¢és Toszkana nyomta ra bélyegét; Pisa,
ahol két telet toOltott, Firenze a Giardino Bobolival és a vidéki
nagyhercegi nyaralohelyek: Poggio Imperiale, Poggio di Cajano
és Petrdja, gyermekkoranak ezek a felejthetetlen emlékei. Base-
dow tanitdsanak hatasa alatt a fOhercegeknek egy-egy mes-
terséget is meg kellett tanulniok. Sandor Lip6t pirotechnikussa
lett, Jozsef féherceg azonban a kertészetet valasztotta.

Nagy valtozast jelentett ennek az otthonnak elhagyéasa ¢és
a Bécsbe koltozés. II. Jozsef, érezve erdinek fogyasat, siirgette
Lipotot, jonne siirgésen Bécsbe az tligyek atvételére, lapét
akkor maga is betegeskedett s nem értvén egyet batyja rend-
szerével, nem is Ohajtotta magat semilyen irdnyban sem le-
kotni; a. csaszar haladlhire még Firenzében érte. Az ligyeket
Bécsben a beteg csaszar helyett akkor Ferenc vezette. 11. lapot
1790. marcius 6-an érkezett a csdszarvarosba, csaladja tobb
csoportban kovette. Ferdinand, Karoly, Sandor lapét ¢és Jozsef
féhercegek kiséretiikkel majus 13-4n érkeztek oda.*!

Jozsef fOherceg életében — akkor 14 éves volt — ezzel (j
korszak kezd6dott. Ez mar a komolyabb képzés ideje volt, az

30 Wolfsgruber, I. 287. 1.

31 Hallert (élt 1708—1777) udilés vitte a hegyekbe, amelyek megragad-
tak a botanikus ¢és fiziologus figyelmét. Hatasat a kozonségre kolteményeinek
koszonhette.

32 Wolfsgruber I1. 154. 1.
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addig nyert, vilagnézeti és erkdlcsi alapon; katonai és allam-
tudomanyi alapvetés. Ezt a korszakot, a fShercegek nevelésében
az ¢lettapasztalat gytljtésének szentelték. Intézményekkel kel-
lett megismerkedniiik ¢és utazdsokkal alapot gyljteniok &ssze-
hasonlitdsokra. Utazéasaikrol naplot vezettek, foljegyezve, hogy
mit. néztek meg, hol, mi vonta magara figyelmiiket. Tavolsagok,
statisztikai adatok, egyéni megjegyzések egészitik ki e foljegy-
zéseket. Jozsef fOherceg ezeket apjanak korai haladla utan.
1792-ben, 1. Ferenc koronazasi iinnepségeivel kapcsolatban
kezdte meg. 1792-bél két ttinapldja maradt fenn, az egyik a
budai kirdlykorondzasrél,*> a  masik a frankfurti és pragai koro-
nazasokrol.$

Els6 komoly 1tja tehat Hilddra hozta, ahova harom ¢és
félév mulva, a batyja bevonulasahoz hasonld ceremonidk kozt,
mint helytart6 maga is bevonult. 27 napot toltdtt akkor itr.
A koronazasi orszaggy(ilés problémai még nem foglalkoztattak.
Unnepelni  jott. A kiraly fogadtatasatol, junius 2-4n, a 6-i
korondzison és az Urnap iinnepén 4at a kiralyné 10-i korona-
zasdig az 1d0 javarészét innepségek toltottek ki:  istentiszte-
letek, Tlések, lakomak és fogadtatasok. Kiilondsen sokat volt
a primasnal, de Zichy Karoly grof orszagbiréval ¢és Palff.v
Karoly grof kancellarral is volt alkalma kozelebbrél megismer
kedni. Elragadta a sok szép kilatds: a kirdlyi varbol, a kiscelli
dombrol, de fokép a Gellért-hegyrdl. Megismerkedett a vidékkel is,
amelyet tobbnyire lohaton jart be. Volt a Kamaraerddben, a Zug-
ligetben, a Margitszigeten és a Vizafogénal, egyszer el is tévedt
a hegyekben. Nagy érdekl6déssel irta le a budafoki barlang-
lakasokat, a Savoyai Jend allitdlagos juhaklainak a 16szbe v4jt
helyiségeit, és megnézte a sikot Soroksar felé. Meglatogatta az
akkor 60.000 kotetet szamlalé egyetemi konyvtart, a kis bota-
nikus kertet s az egyetem természettudomanyi gyijteményeit

¢s intézeteit. A két véaros kozil — akkor még egyiitt csak
26.000 lakosuk wvolt — Pest tetszett neki inkdbb — ez akkor
mar fejlédésnek indult és épiilt —, tajilag azonban az élet kel-

42 Journal du voyage de Budi pour le couronnement de Hongrie et le
sejour dans cette ville 1792. Ko6zolve Iratok, 1. 1—12. 1.

4 Journal du voyage de Vienne a Francofort et de Francofort a Prague
entrepris a [’occasion des ronronnements de I'Empereur Frangois II. 1792. Al-
csuti fohercegi levéltar.
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lemességei szempontjabol folismerte Buda nagy elényeit, ha
egy-két odavetett megjegyzésben el is arulta, hogy ezek a ter-
mészeti szépségek a rossz utak miatt nehezen hozzaférhetok.

Meglepte 6t Magyarorszagon — ambar a tulajdonképem Al-
foldre még el sem jutott — a sok sik és a gyakori miveletlen
homoktertilet.

Kovetkezd utazasat két évvel késObb tette meg. Szinhelye
a II. Lipét idején elveszett Belgium volt. Erre az Utra az orszag
kiilonb6zd belsé zavarai utdn Habsburg-uralom ald valoé vissza-
keriilése adott alkalmat. II. Lipdtot néhany honappal haldla
utan felesége, Maria Lujza csaszarnd is kovette (1792 maj. 15.).
A csalad feje igy Ferenc csaszar lett, akinek — akkor ugy lat-
szott — inkabb kedvezett a szerencse. A francia girondistak
ugyan haborut iizentek neki 1792 4prilis 20-an s ez termesze
tesen a Rajndnal indult meg, de Dumouriez neerwindeni vere-
sége utan (1793. marc. 18.) Koburg herceg és Clairfait csaszari
csapatai és szoOvetségeseik ismét visszafoglaltdk ezt az elvesz-
tett orszagot ¢és Ferenc csaszar, minthogy legidésebb Occse,
Ferdinand a toscanai nagyhercegséget oOrokolte, a sorban kdovet-
kez6 Karolyt kiilldte a németalfoldi tartomanyokba fOkapita-
nyul# O annal alkalmasabbnak latszott erre a foladatra, mert
katonai kiképzést kapott. 1794 aprilisdban a csaszar maga ment
el Bruxelles-be, hogy a belgak hires alaptorvényére, az 1356-i
Joyeuse Entrée-re, eskiit tegyen (apr. 23.). Ezzel wvolt kapcso-
latos Jozsef fOherceg belgiumi wutazasa. Itt a gazdasagi élet
magas fokan 4allo, nagy és régi kulturaju orszagot volt alkalma
megismerni.¥® Fejlédéso szempontjabol azonban még nevezete-
sebb volt, hogy a csaszar kiséretében a belga harctérre is ki-
keriili. ¢és a  fOhadiszallasrol, masfél hoénapon at,  4prilis
14-t61 majus 31-ig modjaban volt a hadvezetést és a hadmiive-
leteket is kozvetlen kozelbdl megfigyelni. Err6l irt napldjaban
attekintést ad az Osszes belgiumi csapattestek minden mozdu-
latarol, ugyszélva naprél-napra, fOljegyzi a haditanacsban tor-
ténteket, killondsen azt a napokon at folyd kapkodast és a mar
hozott hatarozatoknak szinte naponkénti megvaltoztatasat.

4 H. Pirenne: Histoire de Belgique, V1. 48. 1.
4 Tagebuch de im Jahre 1794. in denen oesterreichischen Niederlanden
unternommenen Reise. Alcsti thre. levéltar.
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amely a koriil a kérdés koriil folyt, hogy a belgiumi varak koziil
melyiket vegyék ostrom ald. Kozvetlen tanja volt aprilis
26-an  egy kisebb jelent6ségii gyOzelemnek Catillonnal, meg
figyelte Landrecy ostromat ¢és ott volt annak daprilis 30-4n tor-
tént kapitulaciojanal, tanuja volt az osztrdk csapatok 17—18-i
vereségének is Tournai és Tourgoing mellett. A dontd esemé-
nyeknél fOljegyezte a hibakat is, amelyeket a csaszariak vagy
a francidk elkovettek.*® Késébb hazatérve, Koburg herceg sze-
rencsétlen hadvezetése nem egyszer 0Osztondzte egy-egy karika-
tura papirravetésére. Komoly tanulmanyai mellett ezek a ki-
vitelben talan még gyermekes rajzok toretlen életkedvrdl, ere-
detiségrol és szellemességrol tesznek tantsagot.

Ebb6l a gondtalan ifjisagbol egy tragédia ragadta ki.
Batyja, Sandor Lipot nador, aki 1795 nyardn a csdszari csalad
korébon pihente ki azt a lelki megrazkodtatast, amelyen a Mar
tinovics-porrel  kapcsolatban ~ atment, nagy szeretettel késziilt,
hogy Amalia fOhercegné kozeledd névnapja alkalmabol szép
tlizijatékkal kedveskedjék. Az eldkésziiletek Laxenburgban, Ka-
roly fOherceg lakosztdlya alatt a fOldszinten berendezett labo-
ratériumban folytak. Ferenc csdszar és a csaszarné is érdek-
16dtek, hogyan halad a munka. Jalius 10-én is lent jartak a
laboratériumban s alig hagytdk el azt, déli 12 és 1 ora kozt
hatalmas detonacid reszkettette meg a palotat. Az elOsietd
személyzet a nadort az ajton belil, hasonfekve talalta, eszmé-
letlen allapotban, hatan ¢és fején égési sebekkel boritva. Segédei
kozil a lakd) mar halott volt, komornyikja még aznap, vadasza
masnap belehalt sebeibe. A fOherceg még magahoz tért és
iszonyu kinok kozt még negyven orat é1t.47

Tragikus haldla mély részvétet kelteti, de sok mendemon-
dara és sok csip6s kommentarra is adott alkalmat. A félreveze-
tett nép ezt is folhasznalta, hogy a monarchdkat és hazi szora-
kozasaikat szidja. Szidtdk a tlzijatékokat, a maskardkat, ame-
lyek a csaszart elvonjak az allamiigyektol és az udvart elzarjak

4 Journal de la compagne de 1794. Alcsuti fhre. levéltar. V. 6. még H. v.
Zeissberg: Geschichte der fitivmung Belgiens 1794. (Archiv fflr Osterr. Gesch.
Bd. 72.) és H. Coutenceau: La campagne de 1794. a [’armée dn hord. (Paris,
1903. 4 két.)

47 Mélyusz: Sandor Lipot f6herceg nador iratai. 214—215. 1.
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a néptdl. A Maria Stiegen templomnal paskvillust talaltak,
amely vérszomjas zsarnoknak nevezte az elhunyt fSherceget, aki
maganal érdemesebb embereket is megdlt, de komoly dolgokkal
nem foglalkozott, csak gyermekjatékkal, majd a csiszdr uralma
ellen fakadt ki és azt Robespierre-énél is rosszabbnak bélyegezle.
Még a gutgesinntek is folhanytorgattak, hogy milyen koénnyen
torténhetett volna baja a csaszari parnak és Saurau Ferenc
grof miniszter, aki a hangulatrol referdlt, maga is ezt a véle-
ményt nyilvanitotta, hogy ez a pirotechnika méltatlan foglal-
kozas olyasvalaki szdmaéra, akin huszmilli6 alattvalo és egész
Eurdpa szeme fiigg.4

M¢ég kiilonosebb hirek terjedtek el Magyarorszagon, ahol
komoly férfiak sirvafakadtak a megdobbentd haldlhirre. A na-
dorral alkotmanyos dabrandjaikat lattdk sirbaszallni. Azt kezd-
ték rebesgetni, hogy nem is természetes halallal mult ki, hanem
magyarbarat érzelmei miatt erészakkal tették el 1ab alol. Fran-
ciaorszagba ezek a hirck abban az alakban jutottak el, hogy
a fOherceg 0Osszeeskiidott Zichy Karoly gréf orszagbirdval és
kirallya akarta magat kikialtatni s ezért az udvar megélette.*’

A felizgatott képzelet e torzsziilottei eléggé elaruljak,
hogy milyen izz6 volt a hangulat. Az ellentétes iranyok mind-
egyike folismerte, hogy a laxenburgi tragédiaval fordulopont-
hoz ¢értek az események. Magyarorszdgon mindjart megnyilva-
nult az Ohajtds, hogy mar a kedélyek megnyugtatisira is, a
csaszar jaruljon hozza egy masik fOherceg nadorra valasztasa-
hoz. Moson megyében Albert szasz-toscheni hercegre gondol-
tak,® egyebiitt Karoly f6herceget kezdték emlegetni, aki hadi
sikereivel nagy népszerliséget szerzett.’! Teleki Jozsef koronadr

4 Saurau grof 1795. jol. 20-iki jelentése Collorodo gr. kabinet-miniszter-
hez. Mellékelve az egyes hozza érkezett jelentések is. Samuiéit). 1(i2.

4 Toussainet jelentése Bécsb6l 1809. aug. 25-r6l. Paris, Archiv National.
AP. 1V. 1676. no. 34. .. [l’archiduc palatin Alexandre ... avoit forma le
plan de ooncert avec le comto Charles Zichy de se fairé¢ déclarer roy de Hongrie.
La conspiration fut découverto et comnie le palatin travailloit & un feu d’arti-
fice 4 Luxembourg... le feu prit au laboratorium, 1’archiduc fut grillé et
mourut deux jours aprés dans les plus affreusos doulcurs. Avant sa mort il
demanda & parler 4 D’Empereur. Le comte Zichy, alros iudex curiae... fut
déposé et défense lui fut faite d’approcher de Vienne de 20 lieux.

30 Saurau jelentése 1795. aug. 1. Sammelb. 162.

51 Szapary levele Colloredonak 1795. aug. 10. Sammelb. 142.
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magaban az udvarban hozta széba az iigyet, Sandor Lipot leg-
kozelebbi Occsére iranyitva a figyelmet és biztositotta az ural-
koddt, hogy megvalasztasat siman Keresztiilviszi.’? Jalius 18-4n
a csaszar még azzal tért ki ez eldl az ajanlat eldl, hogy id6t
szerelne nyerni a nadorvalaszlas elOkészitésére,> de két nappal
utobb, julius 20-an mar aldirta Jozsef fOherceg helytartd ki-
nevezését. A gyors elintézés a Bécsben szervezkedd alkotmany-
ellenes er6k diadala wvolt. Nador helyett tehat ismét helytartot
kiildtek Magyarorszagra.>3

52 Ziuzendorf Karoly grof naploja jol. 15. Wien, Staatsarchiv.
33 Zinzendorf naploja jol. 18
3 St. R. 2573/1795.



AZ UJ KORNYEZET.

Jozsef fOherceg, amikor terhes megbizasaval elindult Bu-
dara, nem sejthette, hogy milyen nehéz foladatra vallalkozott.
A XVIII. szazadban magyar urak jartak fol Bécsbe, hogy ott
vilagot lassanak, mivelddjenek, hivatalt és magas méltosagokat
vallaljanak, hogy az udvarnak és az orszagnak szolgaljanak.
A didk is kiilfoldre ment, tanulni, a kereskedé is, aki nyugati
Osszekottetéseket keresett, azért, hogy ott kapjon valamit s éle-
tének  hatralévé részében  értékesitse ott  szerzett tapasztala-
tait. Az ellenkez6 irdanya utat kevesen tették meg: néhany vilag-
jaré angol, vagy atutazd kovetségi ember, gazdasagi kapcsola-
tok terveit kovacsold kalandor, akiket a kivancsisag, a hivatali
kiildetés vagy a haszon reménye hajtott. Az elhanyagolt orszag
csak a magyarnak volt olyan kivételes hely, amelyrél azt mond-
hatta: ,extra Hungariam non est vita“. A kiilfoldinek a szikds
kultara, a primitiv életviszonyok nem sokat, nyujtottak. A ma-
gyar foldnek korantsem lehetett tehat olyan vonzbdereje, mint
Bécsnek a miivelddésre vagy kényelemre és fényre vagyd magyar
szemében. A fOherceget kotelessége hozza ide. Nem azért jon.
hogy miivelédjék, le kell mondania gyermekkoranak gondtalan-
sagarol, a meleg csaladi korrél, a megszokott magasabb igé-
nyekr6l. Az 6 utja mindenképen visszdja annak, amelyet Bes-
senyei QGyorgy és a testdrirok megtettek. Vajjon hogy fogja
magat ebbe beletalalni? Milyen életformat és életcélt tud maga-
nak itt kialakitani?

Sokan jottek mar Bécsbél magas kormanyzati megbizatas-
sal Magyarorszagba, akik az orszdgban nem tudtak gyokeret
verni, akik nyugati szemléletikkel az itteni életnek csak visz-
szassagait lattdk, a nélkil, hogy ezek keletkezésének okait
kutattdk volna ¢és mindig idegen fejjel gondolkozva, joakard
torekvéseikkel nagyrészt hajotorést szenvedtek. A nagy kivétel
a kozonség szemében Sandor Lipdt féherceg volt. Hogy 6 maga



117

életének végén szintén megingott meggydz6désében, egynéha-
nyan sejtették, de a valosagrol fogalmuk sem volt.

A magyar torténetnek kevés olyan viharosan hullamzé kor-
szaka wvolt, mint a Joézsef fOherceg kormanyzdésigat megel6zo
évtized. Vdratlan ¢és megrendit6 belpolitikai fordulatok az egyik
végletb6l a masikba vetették az embereket és a kozvélemény-
nek végzetes megrazkodtatasait vontdk maguk utan. A nagy
remények utan, amelyeket II. Jozsef személyéhez flztek, a
nyolcvanas évek kozepén bekovetkezett a kidbrandulds és széles
korokben keltett elkeseredést. De nem kevesebb megrazkodta-
tast okozott a csaszar felvilagosult rendszerének Osszeomlésa
is. Az 1790-i orszaggylléssel ismét végletbe Kkeriilt az orszag.
A tiszai ellenzék talhajtott kovetelései ¢és sulyos taktikai hibai
mar rovid egy ¢év alatt az alkotmdny higgadt védéinek munka-
jat is kérdésessé tették. Csak Zichy Karoly grof orszagbird és
Urményi perszonalis bolcsesége, majd Sandor Lipét nador jo-
zansaga vezették ki a nemzetet a veszedelembdl, amelybe tul-
buzgd emberek konnyelmii heveskedése — kiilonésen a porosz
udvarral szott kapcsolatok — sodorta. Amikor ez a baj is el-
haritottnak  latszott, a  Martinovics-Osszeeskiivés  rontott  cl
mindent. Mindezt azonban még fokozta a kiils6 események
nyugtalanité és izgatd hatdsa, a francia forradalomnak a Ilel-
keket felkorbacsold6 nagy eseményei: 1789 augusztusdban az
emberi jogok megfogalmazisa, 1791 szeptemberében az 1j
francia alkotmany életbeléptetése, 1792 augusztusdban XVI.
Lajos elfogatisa, majd a szeptemberi mészarlasok, 1793 januar-
jéban a kirdly kivégzése és utdna a rémuralom. Kiilsé és belsd
események gyors egymasutanban keltettek reményeket ¢és = szi-
tottak fel szenvedélyeket, egyben reményeket is rombolva és el-
keseredésnek és kétségbeesésnek adva tapot. Az emberek vak-
merd abrandok és lesujtd kishitliség kozt hanyodtak. Még a
csendesnek latszO6 napi élet ardnylag nyugodt felszine alatt is
sok minden Orvénylett: meggondolatlansag, ©Onzd érvényesiilési
vagy ¢€s konnyelmli gonoszsag, de sokszor a felszin is erdsen
hullamzott.

Hogy a kor ellentétes eszmearamlatai milyen gydkerekbdl
szivtak életerejiiket, hogyan hoditottak ¢és hova tortek, ma a
fennmaradt rengeteg irdsos anyag foldolgozdsaval, szamtalan
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kutatd szorgalmas munkaja alapjan a késé utod mar elég tisz-
tan latja, de a kortars ez er6k hullamzo jatékaban inkabb csak
zavart, atlathatatlan kaoszt érzett, amely a tijékozodasban
erdsen probara tette itéloképességét.

A magyar élet nem is annyira két. véglet kozt, mint inkabb
két végletben mozgott. Ez a szerencsétlen szakadds még a szat-
mari béke idejébdl oroklédott, amikor a fénemesség az udvar
kozelébe hizodott s Maria Terézia Ota nagyrészt kiilfoldon
lakott, 1idegen csalddokkal héazasodott Ossze és idegen szellemi
aramlatokba jutott: a koOznemességet viszont szadmizte onnan
az akkori politikai rendszer, szegénysége ¢és fogyatékos, nem a
kor szinvonaldn all6 miveltsége. A két réteg kozt, megsziint
az a szoros kapocs, amely még a XVII. szazadban is 0Osszefiizte
Oket. A fOnemesség kiejtette kezébdl a koznemesség szellemi
vezetését ¢és a légi familidris kapcsolat helyén mély szakadék
keletkezett. A vezetés nélkill maradt koznemesség tehat duz-
zogva vonult vissza a megyei életbe. Minthogy orszaggyilések
nem igen voltak — hacsak nem gubodzott be teljesen falusi bir-
tokdn —, csak a megyeszékhelyre jart be megyei gylilésekre,
vagy legfeljebb valamely szomszédos megye székhelyére lato-
gatott el. Tarsas érintkezés, tapasztalatok, latokor és  tanul-
many hijan bardolatlan lett, parlagias ¢és darabos. A két csoport
kozt a kiilonbség olyan nagy volt, hogy megértés nélkil alltak
egymassal szemben, de igen gyakran le is nézték és megvetet-
ték egymast.

Igy két kiilon taborra szakadtak. Az egyik hajporos paré-
kat wviselt, francia divat szerint 0ltézkodott, harisnyat, félcipot
hordott, zsabdkkal ¢&s csipkékkel ¢keskedett, a masik kifent
bajuszt novesztett, zsinéros magyar dolmanyban és csizmaban
jart. Amaz konnyed, finom elegancidja volt, emez nehézkes ¢és
szogletes. Az elobbi csak ritkdn tudott magyarul; németil és
franciaul tarsalgott; az utdbbi nem tanult nyugati nyelveket
s virtuskodott azzal, hogy egy magyaros kulindris latinsdgot
beszElt, amely jogi ¢€s politikai vitatkozasaiban sokkal jobban
megfelelt neki, mint az utolsé szdz év alatt mostohdn elhanya-
golt magyar nyelv. Amaz a modern irodalom ¢&s filozofia reme-
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keiért rajongott és szerette a szinhazat, a balettet és az olasz
zenét; ez lovaival és agaraival foglalkozott, a szinhazban, me-
lyet csak kobor ripacsok révén ismert, komédiat latott s a
cighnyt a szerint becsiilte, hogy hogyan parancsolhatott vele,
a kilfold szellemi torekvéseir6l tajékozatlan volt, a tudomany
haladasarol alig volt fogalma. A miveltebbjének azonban volt
nem megvetendd ¢Elettapasztalata és életbolcsesége, amely Rous-
seau naturalizmusara emlékeztetett.

A haladast az udvari tipus képviselte, de ez elnemzetietle-
nedésében mar alig volt magyar. Lokalis patriotizmusa nem
volt igazi nemzeti érzésnek nevezhetd; nem a nemzet, hanem
az orszag érdekelte; jol el tudta képzelni a németiil beszéld
Magyarorszagot. A tudos latinul vagy utdobb németil firt; a
four, ha a lantnak hodolt, francia verseket faragott s tobbnyire
ezen a nyelven is levelezett.

Igazi nemzeti ¢érzés csak a megyei nemességet hatotta at.
Gondolatkore azonban szegényes volt és foldhoz tapadt. Gazda-
saganak ¢lt parasztias szinvonalon, mert terményeit a kedve-
z6tlen vamrendszer miatt nehezen helyezte el s igy igényei is
alacsonyak maradtak. Szellemi vildga kimeriilt gazdasagi tuda-
saban, amely alig emelkedett a paraszti hagyomanyok folé.
Tudasa kizardlag VerbOczyre és a Corpus Iurisra szoritkozott.
Ezekben ¢élt, mindent rajtuk 4t nézett. EbbOl keletkezett gon-
dolkodasanak egyoldali  formalizmusa. Minthogy Verbdczyben
latta a nemesi jog és a nemzeti érdek letéteményesét, veszedel-
mesnek ¢és karhozatosnak tartott mindent és opponalt minden-
nek, ami nem egyezett a Tripartitum paragrafusaival. Ezzel
azonban elvesztette hajlékonysagat &és ¢érzékét a lényeges irant,
politikailag folotte egyoldali és rovidlatd lett. és  csokonyods
maradisagba siillyedt. Aki a kor divatos tudomanyaival, kiil6-
nésen természetjoggal foglalkozott, attol bizalmatlanul elfor-
dult, még ki is nevette és azok az ifjak, akik ezeket a targya-
kat az egyetemen tanultdk, tanulmanyaikat legszivesebben el-
titkoltak.'

' Burics Béla pesti egyetemi tanar névtelen konyvében: Nonuihil de
educatione  inventutis  scholasticae et studiorum  reformatione in  ditionibus
Pannoniae. (Pampolonae, 1792.) 5. 1.; Erkhart. Ferenc: 4 jog- is dllam-
tudomanyi kar térténete. (Budapest, 1936.) 193. 1.
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Maradisagaval, megcsontosodott  VerbOczy-imadataval  cir-
culus vitiosusba jutott. Verbdczyre csapva, alkotmanyos f6-
torekvése az ado- és katonamegtagadas lett. Ez 1715 Ota ere-
dendé bilinként nehezedett az orszagra, jo irligyet adva annak
az elméletnek kifejtésére, hogy Magyarorszagtol kozvetve kell
megvenni azt, amit kozvetlenil megadni nem hajlandd, ontudat-
lan elémozditojava lett tehat annak az iranynak, amely Magyar-
orszdg érdekeit kiszolgaltatta a német Orokds tartomanyoknak
¢s minden gazdasagi kivansagdt abbdl a szempontbol biralta
el, hogy a valtozds nem karos-e ezekre? Ellendllasaval a magyar
birtokost is karositotta, mert az nem jutott jovedelemhez s
az orszagban mindig pénzsziikke volt. A makacs maradisag tehat
a haladés, vagyonosodas és miivel6dés kerékkotoje lett.

Kétségtelen, hogy amikor Jozsef foherceg a helytartoi mél-
tosagot elfoglalta, ennek az ellentétnek s a beldle szadrmazod
kovetkezményeknek élét mar jelentékenyen letompitotta a  fol-
vilagosodas. A XVIIL. szazad ,vildgossaga“ azonban Magyar-
orszagon csak lassanként oszlatgatta a maradisdg kodét. Az
els6k, akik zsenge palanticskakat iiltetgettek, azok a protes-
tans ifjak wvoltak, akik Németorszagban tanulva, Haliébdl be-
hoztadk Franké Hermann eszméit és itt. is meghonositottdk a
pietizmust. Dolguk nem volt konnyli, mert 6k is beleilitkdztek
a luterdnus ortodoxidba, de lassanként az evangélikus egyhdz-
ban mégis folilkerekedett az & irdnyzatuk, az iskoldk ¢és az
egyhazkozségek vezetése az O keziikbe keriilt.- A pietistak koziii
legmélyebb hatasa Bél Matyasnak volt, aki pozsonyi iskolajuk-
nak orszdgos hirt szerzett és innen diadalmasan terjesztette el
a pietizmus filantrop-elveit. gy Magyarorszag a folvilagoso-
dasbol elészor a filantrop oldallal ismerkedett meg. Ezzel ugyan
egylittjart  bizonyos racionalizmus, de ez mérsékelt szellemi
volt, a miveltséget tobbre tartotta a jozan ¢észnél, az emberi
butasdgot nem rendeletekkel akarta megsziintetni, hanem verej-
tokes mindennapi munkaval nyesegette; nem gyllolt, hanem a
szeretet jelszavaval gyakorolt jotékonysagra nevelt. Bél Matyas
a foldrajz és a torténelem terén szerzett nagy tudomanyos érde-
meket, a mozgalom tehat nem Kkeriilt szembe a hagyomanyok-

2V. 6. Szent-Ivanyi Béla: A pietizmus Magyarorszagon. (Szazadok, 1935.)
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kal, ellenkezéleg, dapolasukra torekedett. A pietistakkal egy id6-
ben vetették meg népszeriiségiik alapjat a piaristak, akik a filo-
z6fia keretében matematikat ¢és fizikat kezdtek tanitani. New-
ton ¢és Leibniz gondolatait ismertetik meg, nemcsak az ifju-
sdggal, hanem valogatott elékelé kozonséggel is.> Amikor Maria
Terézia elzarja az ifjusdg el6l az utat a monarchian kiviili isko-
lakba, a piaristak és a luteranusok filozofiai oktatasa neveli
fol azt a nemzedéket, amely a XVIII. szazad végén nagyrészt
a Wolff-féle sziirdn 4t szerzi meg magénak a biztos alapot a
tajékozodasra az 0j vilagnézet rejtelmeiben.

A masodik tényezd, amely mar az iskolat végzett miivelt
elemre akart halni, az irodalom volt. A XVIII. szdzad a magyar
irodalmat  egészen elsorvasztotta. Edeskevesén  voltak, akik
akkordban az iskola elvégzése utdin még konyvet vettek a ke-
zilkbe. Az ellentét a kiils6 orszagokkal — akkor Bécsen til
alig jutnak el honfitarsaink — lesujtdé volt. Ez a benyomas
ragadta meg Bessenyei Gyorgyot és a tobbi testérirot és adott
tollat a keziikbe. Forditdsokkal ¢és 4tdolgozasokkal iparkodtak
bevezetni a kor emelkedettebb gondolatkdrébe a Nyugat mogott
miveltségben ¢és eszmékben elmaradt honfitarsaikat. Torekvé-
siket Kazinczy és az O kore folytattak, 6k vetették fol a ,pal-
lérozodas”  jelszavat, amelytdl Kazinczytol Széchenyiig vissz-
hangzik a korszak. Pallérozni akarjdk a nyelvet, az elmét, az
embert. Kazinczy egész miikodését ennek szentelte. Buzditotta
az ir6t és buzditotta az olvasét. Ez az utobbi éppoly fontos
volt szemében, mint az ird, akitdl nem annyira tehetséget ki-
vant, mint érdeklédést a miveltség irant. E generacid iroit
tehat nem is tehetségilk szerint kell értékelniink, hanem tiszte-
letreméltd  kultirmunkésoknak tekinteniink, akik potolni akar-
tak az elmulasztottakat. A foladat persze nehéz volt, kiilono-
sen mert fOuraink jorészt nem értették meg torekvésiiket és
nem tdmogattdk a mozgalmat, amelynek pedig mecénasokra
lett volna sziiksége. De a siker nagy akadalya volt a kormany
politikdja is, amely cenzara ald vetette a kilfoldrél bejovo
kényvet. Az irodalom nagy eredménye az olvasokdzonség meg-

3 Finaczy Emé: A magyarorszagi kozoktatdas torténete Madria Terézia

koraban. 2 kot. (Budapest, 1899—1907.) 1. 146—163. 1. — Miskolczy Istvan:
A piaristak 1733-i taniigyi reformtervezete. (Magyar Kozépiskola, 1910.) 87. 1.
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teremtése volt, az érdeklddés folkeltése a magyar konyv irant.
Mert aki addig konyvet olvasott, német vagy francia konyvet
vett a kezébe, a maradi latint. A magyar kozonséghez leg-
jobban a latin konyv jutott el, de amidta a folvilagosodas el-
fordult ett6l a holt nyelvtdl — amelynek akkor még azt is bunéiil
rottak  fol, hogy az egyhdz nyelve —, azodta joérzésii magya-
rok is inkdbb németiil irtak, kiilonosen, ha azt Ohajtottak, hogy
Ausztridban is megértsék mondanivalojukat.

A miivelédés szabad utjat tulajdonképen II. Jozsef nyi-
totta meg. A Iényeges fordulat akkor tortént, amikor II. Jozsef
rendszere az orszagba valé visszatérésre inditotta az udvari
nemességet. Tintetd egyszeriskddése és gyildlete a rendiséggel
szemben gyoOkeresen megvaltoztatta Bécsben az életet. Az udvar
mar nem kotdtte oda magnasainkat, s6t a ridegség, amelyet a
kalapos kirdly részér6l tapasztaltak, sokakat egyenesen eliizott
a csaszarvarosbol. Régi életmodjukhoz azonban tovabbra is
ragaszkodtak, &poltdk a zenét, az udvar fényét kisebb aranyok-
ban itt Uj életre keltették, iinnepségeket rendeztek, folvonula-
sokkal, diadalkapukkal ¢és hasonlé alkalmi tdkolmanyokkal,
valamint kivilagitasokkal. Ez altalinos emelkedést vont maga
utan, finomodast, magasabb életsziikségletet. Jotékony hatasat
a kornyezet is megérezte, kiilondsen a varosi élet. A féurak
visszatelepedése jOvedelemhez juttatta az iparost ¢&s foOllendi-
tctte a varost. Nagy ¢épitkezések indultak meg. FOpapjaink:
grof Batthyany Jozsef primas, grof Esterhazy Karoly egri,
Szily Janos szombathelyi plispok és fGuraink osztrak mivészek
tervei szerint nagyszabasu miivészi alkotasokba, fogtak.

A masik fontos valtozds, ami II. Joézsef idejében tortént,
a szellemi elzartsag megsziintetése €s a cenzira enyhitése volt.
Ez megnyitotta a hatarokat a kiilfoldi sajtétermékeknek. Hogy
milyen nagy volt a konyvéhség ¢és hogy Maria Terézia elzard
intézkedései milyen akadéalyai voltak a miivelédésnek, azt az
ebben az idében gombamoddra keletkezd és igen tekintélyes mére-
teket Olt6 fouri konyvtarak bizonyitjadk, hogy csak a fontosab-
bakat emlitsiik: az Esterhdzy hercegeké Kismartonban, Szé-
chenyi Ferenc grofé Cenken, Teleki Samuel grofé Marosvasar-
helyt, a Feketéké Foton, az Orczyaké, Radayaké, Vayoké, Pod-
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maniczkyaké, Pronayaké.* A fO6urak kilfoldieskedésének fran-
cids ize volt. Hiszen Bécs is Parizst utanozta és a legfelsbb
korok érintkezési nyelve a francia volt. Feltind volt kiilond-
sen Erdély sokszoros kapcsolata Franciaorszaggal® S ha ez a
francia orientalédas eleinte csak mivel6dési torekvés volt s,
késébb politikai €It kapott, amelyet II. Joézseffel szemben vald
duzzogasuk valtott ki.

Voltaire-nek hodoltak be el6szor, akinek alapjaban ariszto-
kratikus 1énye kozel férkdzott hozzajuk ¢és szinte észrevétleniil
motelyezte meg gondolatviligukat. Orommel olvastdk szarkasz-
tikus irasait; ez vezette be Oket a forradalmi ideoldgiaba. Ter-
mészetesen az ragadta meg Oket, amiben analdgiat lattak sajat
viszonyaikra: Montesquieunél a hatalom harom d4génak szét-
vélasztdsa ¢és kiilondsen a torvényhozo hatalom jelentdségének
hangstlyozdsa, Rousseaundl a tarsadalmi szerz6édés ¢és a nép-
fenség elve, amelyeket — tgy lattak — II. Joézsef abszolutiz-
musaval  szembeszegezhettek.® Nagyrészilk tulajdonképen nem
is gondolt egyébre, mint elvesztett hatalmuk visszaszerzésére,
amelybe legfoljebb a nemesség szélesebb rétegét akartdk be-
vonni. Csak kis részilk az, amely testest6l-lelkestdl belelovalta
magat a forradalmi iranyba.

Az eldkelé foUr, a maradi parlagias koznemes, a konyvet
tanulmanyai  végeztével: megvetd patvarista, a polgari erkdl-
cseiben korlatolt hétkéznapi varoslakod, a wvallasos meggy6z6-
déseihez a kiilsé formak legkisebb aprolékossagaiig tiszteletre-
méltd  buzgosaggal ragaszkoddé hivé mellett tehat egyszerre
megjelenik a felvilagosult deista, a fOlényes ateista, a febro-
nianus pap, a mindent megjavitani akar6é filantrép s a heves-
vérl, felforgatd forradalmar. Szamra nézve kevesen vannak, de
6k a. hangoskodé elemek, akik sokat beszélnek ¢és sokat beszél-
tetnek magukrol, s6t irnak is, ambar tobbnyire névteleniil vagy
alnév alatt, mert irdsukkal nem akarnak maguk ellen bizonyos
ellenszenveket felkelteni, vagy mert neviik eltitkolasaval na-

4 Eckhardt Séandor: Az aradi kézmiivelédési palota kényvei. (Arad, 1917.)

5 Miller Gyula: A4 bécsi francia irodalmi kultira a XVIII. szazadban.
(Budapest, ¢. n.); Baranyay Zoltan: A4 francia nyelv és miiveltség Magyar-
orszdagon. (Budapest, 1920.)

6 Eckhardt Séandor: A4 francia forradalom eszméi Magyarorszagon. (Buda-
pest, 1924.)



124

gyobb hitelt akarnak adni konyveiknek. A nyugtalansagnak 6k
a terjeszt0i, ambar azt a hazai iroknal nagyobb mértékben ter-
jesztették a bécsi német ropiratok.

Fokozatos, lassubb fejlédésfolyamat taldn nem jart volna
megrendité kovetkezményekkel, de a mesterséges elzartsdg utan
II. Jozsef minden el6készités nélkiil zaditotta a francia filozofia
népszerlsitéseit Magyarorszagra. Ami  Rousseauban, Voltaire-
ben egy hosszii gondolatsor tagjaként még letompitottan hatott,
az a miveiken ¢éloskddd durva pamfletistdknal elvesztette
finomsagat, felilletes kivonatban, 0Osszefiiggésébdl gyakran ki-
ragadva, nyersen és durvitoan hatott.

II. Jozsef azonban oOromét lelte ebben az alpari ropirat-
haborasagban. Kiizdelmeiben az egyhaz ellen szovetségesét, iid-
vOzOlte benne. 1782-ben a szabadkOmiives Blumauer, a csaszar
rendelkezéseinek rajongd hive, mar egy kis konyvecskében ismer-
tette a lavinaként megindult krajcaros ropiratirodalmat.” Szo-
mortan allapitotta meg mar akkor, hogy a szerz6ség Bécsben
eredeti méltosagabdl sokat veszitett ¢€s majdnem megvetette
siillyedt,® aminek oka egyrészt a jO szerz6k kedvezbtlen szam-
aranya a rosszakkal szemben, masrészt az irassal foglalkozok
képességei.” Mert a pusztan irni-olvasni tudds, amit azel6tt
a kozonséges embert6l, aki pusztan kézimunkajabol élt, kove-
teltek meg, most elegendd lett az ir6i hivatasra. Igy az-
utan az irds mesterség lett, amelybe mindenki bolekontarko-
dik, akinek egészséges, irasra képes keze van,'® mig a legjobb
fejek egyéltalan nem irnak.!! gy virdgzott ol az a folvilago-
sit6 irodalom, amely az ,Uber die Begribnisse* c. ropirattal
indult meg'?> s amelynek els6 korszakat Blumauer a ,von und
iber“ irodalomnak nevezi.’3 Ennek legsikeriiltebb  termékét
Rautenstrauchnak, az egyhazjog bécsi tanaranak ,Uber die
Stubenmiddchen in Wien“ c¢. irataban latta, amely nem Kkeve-

7 Alois Blumauer: Beobachtungen iiber Osterreichs Aufklirung und Lit-
teratur. (Wien, 1782.)

9 Blumauer, 35. 1.

9 Blumauer, 35—36. 1.

10 Blumauer, 39. 1.

1 Blumauer, 45. 1.

12 Blumauer, 4. 1.

13 Blumauer, 5. 1.
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sebb, mint 25 vitairatot vont maga utdn.!* Azutan kovetkezett
a kérdbjeleB ropiratok kora. Ezt II. Jozsef egyik hive, Eybel,
az egyhazjog volt tanara kezdte ,Was ist der Pabst? cimi
fuzetével.l> Kovette a ,Was ist der Kardinal?“, ,Was ist die
Religion?, ,Was ist die Kirche?, majd nemsokara a ,Was
ist der Kaiser?“ fiizetek épiiletes sorozata.'® Végre a harmadik
korszakot a ,Predigerkritik“ jellemzi. Ez mar az ujsagokban
szolalt meg, hogy egyrészr6l korlatok kozé szoritsa a széno-
kokat, masrészr6l, hogy beszédeik alapos kidolgozasara szo-
ritsa a papokat!” és a hallgatoknak oktatasara és Ovasul szol-
galjon.!8

A kozonség is szivesen fogadta ezt az Olébe esett addig
ismeretlen csemegét, amely hivatva volt a komolyabb munkak
iranti  érdekldédést visszaszoritani s a felvilagosodast az alsdbb
rétegekbe is kozvetiteni. Eldkeld férfiak, papok, tuddsok és irdk
példatlan alkalmazkodoképességgel sajatitottak el az Uj hang-
nemet. Mit varhatott Magyarorszdg, amely a kultirat és a
divatot Bécsbdl kapta, ezektél a konnyen megszerezhetd, rovid-
ségilk miatt konnyen olvashatdo munkéktél, durva hangjuktol
és szellemiiktél, amely sarba rantott mindent, amit a romlatlan
magyar ember addig szentnek tisztelt?

Legaltalanosabban az egyhazellenes iranyzat terjedt, mert
ennek volt legtobb elémozditd tényezdje. Elokészitették sza-
mara a talajt a kilfoldon jart protestins papok deista tanai,
a fOurak nagy Voltaire-kultusza, de fokép a Pécsben is erésen
terjeszkedd jezsuitaellenes hangulat, amelynek még a Kkatolikus
papsig egy elég tekintélyes része is behodolt.  Altaldnosan
azonban a rOpiratirodalom juttatta uralomra. Vele szemben
hiaba szalltak sikra az Alexovics Vazulok!? és a Saitz Leok,’
az 6 fegyvereik nem alltdk a versenyt ellenségeik szellemeskedo,

14 Blumauer, 9. 1.

15 Blumauer. 12. 1.

16 Blumauer, 15. 1.

17" Blumauer, 21. 1.

18 Blumauer, 28. 1. Beebrungs- und Verwahrungsmibtel fiir die Zuhorer.

19 Eckhardt Séandor; A  francia  forradalom  eszméi  Magyarorszdagon.
177—188. 1.

20 Ballagi Géza: A politikai irodalom Magyarorszagon 1825-ig. (Buda-
pest, 1888.) 199—210. L.
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divatos jelszavaival szemben. Az indifferentizmus széles korok-
ben hoditott, az egyetemi ifjusag, amely eddig szorgalmasan
latogatta a templomot, egyszerre elfordult téle, s a kocsmakat
és szinhdzat kereste. Elokeld urak nem titkoltak ateista elvei-
ket. Fekete Janos grof magyar ¢és francia kolteményeiben Ocsa-
rolta a papokat.?!

A forradalmi hangulat a francia események nyoman jorészt
csak II. Jozsef haldla utan iitdtte fel a fejét. Ennek a fesziilt
hangulatnak egy szenvedélyes kiilfoldi felszitdja sokaig itt is
tartozkodott: Trenk Frigyes bard, a hires kalandor, a parizsi
forradalom  bevezetdé  eseményeinek, a  Bastille ostromanak
szemtanja, aki nem mulasztotta el az alkalmat, hogy szomoru
tapasztalataibol  tékét kovacsoljon. A  Franciaorszdgbol érkezd
hireket a szakérté Onérzetével kommentalta. Elsésorban & tar-
totta fenn a lelkesedést a francia forradalom irdant és szivesen
korbacsolta f6l a szenvedélyeket.?? Koriilotte csoportosultak a
forradalmarok, els6sorban Laczkovits Janos volt huszarkapi-
tany, akit a szolgalatbol elbocsatottak, mert aldirta azt a kér-
vényt, amelyet a magyar szolgalati nyelv érdekében a Greven-
huszarezred tisztjei az orszaggyllés elé terjesztettek. 6 volt
a legszenvedélyesebb forradalmar, aki a grofokat és barokat,
mint a nyulakat szerette volna 16v6ld6zni>® s a papok nyakat
kitorni.”* Az ilyen hangok azonban csak a kordbbi fegyelmébol
hirtelen kiszabadult ifjisdg csapongd képzeletét mozgattdk meg,
kiilonben a forradalmi gondolatnak nem voltak mélyebb gyo6-
kerei. Még Oz Pal is — akit Martinoviccsal lefejeztek —, ami-
kor az emberi jogokat olvasta, megjegyezte: ,Itt csupan az
ember jogait fejtik ki, az ember kotelességeirdl azonban sem-
mit sem szélnak.“> A hirhedt magyar jakobinusvezér, Martino-
vics nem az eszmékért lelkesiilt, 6t az Onhittség, szereplési és
hatalmi vagy vitték a lejtére, eredetileg az udvar megbizasabol
dolgozott és csak mikor ezt a jol jovedelmezd alkalmazasat el-
veszit6i te, fordult az udvar ellen.

21 Eckhardt Sandor id. mii, 143. 1.

22 Ballagi G.: A politikai irodalom. 472—498. és 669—689. 1.; Eckhardt
S. id. mii, 66—68. és 122—132. 1.

23 Eckhardt S. 151. 1.

24 Eckhardt S. 186. 1.

25 Eckhardt S. 55. 1.
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II. Lipot, aki nem szerette II. Jozsef erészakos eszkozeit,
az orszaggyulési ellenzék talzasaival szemben szivesen vette a
racionalista jozefinus iratokat, és irdiknak bGvséges évdijakat biz-
tositott. Ezek a jozefinista irdk, kiilonésen a fizetettek, sokszor
igen tavol allottak a nemzeti érzéstdl, de éppen ezért tobbnyire
igen ¢éles valaszokat is kaptak. A legnagyobb visszatetszést
Izdenczy |, Irrthiimer“-je keltette. Cafoloi kozt a legjobb volt
az idealista Batthyany Alajos grof rOpirata. Batthyany meg-
gy6zddéses aufkldrista wvolt s a hitlevélt élvezettel szemben
II. Lipétnak fogta partjat, — Izdenczyt mégis kiméletleniil
tamadta. Masfélszazlapos valasziratanak, a ,Tausend und ein
Irrthum‘-nak?® minden bekezdése azzal kezdddott: ,Es ist ein
Irrthum™ s minden ilyen bekezdés Izdenczy roOpitatanak egy
tévedését pellengérezte ki. Igen szellemesen valaszolt az allam-
tandcsosnak a piarista Horanyi Elek is,”” mig a Peleskei nota-
rius szerzbje, Gvadanyi, tréfds modordban szo6lt hozza a ropirat-
hoz.?® A sok komolytalan irat mellett azonban komolyak is ké-
sziiltek. Koppi Karoly piarista egyetemi tandr a koronazas
jelentdségét fejtegette,?® kollégaja, Barics Béla pedig, egykor
Sonnenfels tanitvinya a bécsi egyetemen, az angol alkotmany-
rol, a magyar ¢és angol alkotmany parhuzamardl és szintén a
koronazasrol értekezett.3°

Gondolkodds, érzelmek ¢és  vilagnézet tekintetében  tehat
zavaros Osszevisszasdg keletkezett. Nem szabad azonban figyel-
men kiviill hagynunk, hogy az 1j idedk elterjedését Iényegesen
elémozditotta 1I. Jozsef hatarozott kiallasa mellettiik. A  csa-
szarnak volt sok jo T1jitdsa, aminek sokan — tomegek — jelen-

26 Tausend und ein Irrthum des Verfassers der ungarischen Irrthiimer.
(1791.) 150. 1.

27 Elutherii Pannonit mirabilia fata dum in metropoli Anstriae famosi
duo libelli Babel et Ninive in Ilucem venissent. Cum notis Joannis Pantophelii.
(1791.) XVI+291. L

2 4 mostan folyo orszaggyiilésnek satyrico-critice valé leirasa. (1791.)
VIII. + 290. 1.

2 us electionis quondam ab Hungaris exercitum. (Viennae, 1790.)

30 Dissertatio Statistica de potestate exsequente regis Angliae. (1790.)
36. 1.; Conspectus regiminis formaé regnorum Angliaé et Hungariae. 4-° 12. 1.
Die gewohnliche Kriinungsfeyer der ungarischen Koénige und Koniginnen. (Pest,
1790.) 63. 1. és magyar forditasa: A magyar kiralyok és kiralynék korondzta-
tasoknak iinneplése. (Pest, 1790.) 69. 1.
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lékeny elonydket koszonhettek, rendszerének tehat volt  sok
bamuldja is és az 1790-i ropiratirodalomban Magyarorszagon
ezek vitték a szot. Az ar tehat sokakat ragadott magaval anél-
kiil, hogy az eszméknek tényleg meggydzOdéses hivei lettek
volna, s a szigori cenzura ujabb bevezetése Ota azok hatdsa
alol is hamarosan megint kikeriiltek.

A forradalmi 14z csak felszini szimptoma volt. A tarsada-
lom legkiilonbdz6bb rétegeiben mélyen behatolva, erds valosag-
ként ¢élt azonban a nemzeti fiiggetlenség gondolata. Ennek tud-
hato be az a tudatalatti, 0sztonds elfordulas az 1) tudoma-
nyoktdl, féleg a természetjogtdl is, amely szorosan egylitt ha-
ladt azzal a vaggyal, hogy Ontudatosan kimutassa kiilséleg is
kiilonbségét az idegennel szemben. Gondolkodasa nem volt elég
fejlett, hogy érzelmeit a korhoz ill6 modon ki is fejezhesse, de
a kornak erre nem is voltak meg a sziikséges kifejezési képei.
Maradt tehat a ruha az érzelem és a gondolatvilag kifejezésére.
Ez a szimbolum rohamosan hoéditott II. .Jézsef nyelvrendelete
utdn. A magyar ruha felvételével egymasra taldltak az emberek
és megértették egymast. Csak az utat kellett még megkeresni,
hogy a magyar ruha alatt rejt6z6 lelkek megértsék a miiveld-
dés nagy jelentéségét és megnyiljanak a felvildgosodds eszméi-
nek, — azoknak, amelyek érzelmeiknek megfeleltek.

A magyar és az ausztriai fejlddésnek ugyanis az alkotma-
nyos és a tarsadalmi sikon kiviil volt még egy ezeknél lényege-
sebb eltérése is: szellemiségiiknek szinte ellentétes alakulasa.
A szellemiség hordozdja a XII. szdzad végéig nalunk a dinasz-
tia volt; a XIII. szdzadban atvette ezt a szerepet a nemesség
a sz6 legszélesebb értelmében, ambar soraiban az irdnyadok
a hatalmas nagybirtokosok voltak. Ez a szellemiség még lel jo-
sén egységes volt. A nemzetiségek — akkor még szambelileg is
elenyészéek — alacsony kultarfokuk miatt sem zavarhattdk ezt
az egységet. Dalmacia levalasa utan a XV. szazad elején csak
Horvat- és Totorszdg szellemisége kiilonbozott  1ényegesebben
a sziikebb értelemben vett magyartol, de ezt az eltérést is at-
hidalta a k6z06s harc a torok ellen és az azonos rendi szervezet.
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Ausztrianak nem volt ilyen egységes fejlodése. Az alpesi
tartomanyok viszonyai és hagyomanyai, de kiilonosen Tirolé
mas sikon mozogtak, mint Also-Ausztriaé, nem is szolva Cseh-
orszagrol és a vele kapcsolatos tartomanyokrol. Ezek az orsza-
gok csak kiils6leg kapcsolddtak egymashoz. Egyetlen 0sszekoto-
jik a kozos dinasztia volt, amely ebbe az alakulatba még egy
nagy tehertételt is hozott, az egész FEurdpara Kkiterjedé vilag-
politikai  terveit. A  ,Gesamtstaatsidee*  tisztara  dinasztikus
elgondolds volt, amelyhez az egyes orszagoknak semmi koziik
sem volt3! Ezeknek tovabbélé sajatos mentalitisa mellett a
Habsburg-szellem  kialakuldsdban mds német orszagok fiain
kiviil igen nagy résziik volt olaszoknak, spanyoloknak, franciak-
nak, németalfoldieknek, s6t még ireknek is. A XVI. szazadban
eleinte fokép a hadseregben, utobb a XVII. szazadban az allam-
igyek vitelében is ezek az idegenek jatszottak nagy szerepet,
akiket a dinasztia szolgalata és az udvar tartott Ossze. Vala-
melyes osztrak szinezetet ez az udvar csak azdta nyert, hogy
Innsbruck ¢és Praga utdn Bécs lett 4alland6é székhellyé, ami a
dinasztia ¢és a székvaros érdekeit Osszefogta ¢és a miveltségben
és a gazdasagi életben a csdszarvarost is széhoz juttatta. Az itt
alakult szellem egészen kozmopolita volt, spanyol, francia és
olasz hatasok alatt allott. Amikor II. Ferdinand el6szor a fehér-
hegyi csata utdn a cseh arisztokricidt, majd az Ordkos tarto-
manyok ellenreformécidjaval ezeknek rendiségét is megtorte, a
bécsi szellem ¢és a tartomanyoké még inkdbb elvalt egymastol.
I. Lip6ét és VI. Karoly uralkodasanak ugyan sikeriilt a tarto-
manyokat szervezetileg kozelebb hozni egymashoz, de az udvar
még Mairia Terézia idejében sem nevezhetd német jelleglinek.
A kirdlynd ¢és egész csaladja francidul levelezett, a mivészet
olasz volt és II. Jozsef is legszivesebben olasz koltoket olva-
sott. Az idegen tartomanyokbol Osszever6édott udvari méltdsa-
gok sokat tartottak meg hazdjuk szellemébdl és mindig G és
uj idegen hatdsok térfoglaldsdra nyujtottak alkalmat. Maria
Terézia mellett Kaunitz hercegen kivill a legnagyobb szerepet
a hollandus Van Swieten, a francia szarmazasu porosz Borie
¢s a nikolsburgi zsid6 szarmazasi Sonnenfels jatszottdk. Ha

31 H. J. Biedermann: Geschichte der dsterreichischen Gesamistaatsidee.
1526—1804. 11. kot. 1705—1740. (Innsbruck, 1889.)
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Maria Terézia idején a tartomanyi kiilonbségek le is tompultak,
a kozszellem alakulasara ez a nivellalddds sem volt kedvezd,
mert viszont az udvarba toduld arisztokracia kapcsolatai Dbirto-
kukkal és tartomanyukkal meglazultak.

Ezzel szemben egészen ellentétes volt a fejlodés Magyar-
orszagon. A kozépkor szazadaitol kezdve a magyar erlsen érezte
azokat a tényezOket, amelyek mas orszagoktol és népektol el-
valasztottdk. Német ¢&és gordg fennhatosagi torekvések, torok
tdmadasok ezt nem jelentéktelen mértékben tudatositottak. Még
amikor idegen uralkodok tamogatasara ¢épitettek, akkor is til-
takoztak az idegen tanacsadok ¢és szokasok ellen. A torok be-
ékelodésével ugyan Erdély és a vele kapcsolatos részek kiilon
fejedelemséggé alakultak, de a kirdlyi és a fejedelmi teriiletet
ugyanaz a nemzeti szellem hatotta at.

Béarmily ¢les dogmatikus ellentétek valasztottdk szét a
katolikusokat és a protestansokat ¢&és barmily mély szakadék
taitongott a Dunantil és Erdély urai kozt, a nemzeti érdekért
és az 4toroklott alkotmanyos hagyomdnyokért egyforméan sikra
szalltak. Ebben nem volt nézeteltérés Bethlen, Péazmany ¢és
Esterhazy Miklos nador kozt sem, ha a cél elérését kiillonb6zo
utakon keresték is. De nem volt a nemzetiségek és a magyar-
sdg kozt sem. Rimai ¢és Beniczky Péter hazafias kolteményei-
ket totul is kiadtdk és a totsdgot meg tudtdk tartani a sajat,
nem tiirelmetlen, de hatdrozottan nemzeti sikon mozgd szellemi-
ségében. Ha Zrinyi Miklés, a koltd, horvat sziiletésii volt is,
0o magyarsagért remegett, amikor azt kialtotta: ,ne bantsd a
magyart! Szegény magyar nemzet, annyira jutott-e Tligyed, hogy
senki ne is kidltson fel utolsd6 veszedelmeden'?* Béarmily rette-
netes volt is az a vlach 4radat, amelyet a torok pusztitdsa zudi-
tott orszagunkra,™ a két vonalon folyd kiizdelem felszitotta a
nemzeti ellenalld er6t ¢és felfokozta asszimilalo erejét és  kiilo-
nosen azokban a mivelt ¢és hatalmi szempontbol is szamitd
tényezokben, amelyek népiliket akkor iranyitani hivatva voltak.
A nemzeti sorskozosség tudata minden rétegben olyan mélyen
gyokerezett, hogy megnyilvanulasa egységes maradt. A nem-
zetiségek felé ugyan a torok jarom aloli folszabadulas utan ez

5V, 6. Szekfii: Magyar torténet, V. 80—95. 1.
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a szoros egylttérzés, — amely Heltaival magyarul adatta ki
,Cronica“-jat és Zrinyivel magyarul iratta meg ,Szigeti vesze-
delem“-et —, halvanyulni kezdett, de a magyarsagban az, amit
Buda visszavivasa Ota tapasztalt, kiillondsen a visszaszerzett
terliletek vissza nem csatolasdval és alkotmanyos torekvései-
nek folytonos félretolasaval, a nemzeti erét olyan térre vitte at,
ahol érvényesiilése elé kevesebb akadalyt Ilehetett gorditeni: a
nemzeti miiveltség és a nemzeti nyelv apolasara.

A népi rétegekben ez az erd mindig sokkal toretlenebbiil
érvényesiilt, mint a feuddlis tarsadalom uralkodd rétegeiben.
Ambar az 1526 eldtti idébSl alig néhany magyarnyelvii leve-
link maradt?® egy ember6ltdvel a mohdcsi Kkatasztrofa utdn
egyszerli paraszti vagy koznemesi szegény irédeakok tollabol
olyan valtozatosan és zamatos lendiilettel 6mlik a magyar sz0,*
s ez a didkosztdly olyan erdtényezot képvisel, hogy a torok
hatésagok ¢és a bécsi udvari tanacs hivatalos érintkezésiikben
a magyar nyelvet kénytelenek hasznalni.¥ A XVII. szazad-
ban ugyan Balassi, Pazmany és Zrinyi a ko6ltd szép nyelve ismét
elveszti jelent0ségét s a megyei kulinaris latinsdgnak adja 4at
helyét, de a népben Tinddi, Balassi és GyongyOsi hagyomdanyain
tovabb él és varja a mestert, aki ujra diadalra vigye. Es épp
ennek a kozmopolita szdzadnak folyaman a felvildgosodas els6
magyar uttoréje, Bél Matyds be is viszi tanitdsdt az isko-
laba. Ezt a torekvést ekkor még kevéssé értették meg, de egy
fél szazad mualva mar docognek a testdrirok még nehézkes ma-
gyar verssorai. Nehezebben akadt folytatoja Apacai  Csere
Janosnak, a tudomanyok magyar megszolaltatojanak. A  debre-
ceni Mar6é ti Gydrgy ugyan magyarnyelvli matematikdt irt, de
még a XVIII. szdzad vége is azon kesergett, hogy magyar nyel-
ven irott hazai torténetiink sincs s az els6é kisérletet ilyennek
irdasdra a nem-szakember Saitz Led tette meg3® A szazad végén
azonban mar hirom nagy el6harcosa van a nyelvmiivelésnek:

3 TIstvanyi Géza Osszedllitisa szerint szdmuk alig haladja meg az oOtvenet.
A magyar nyelvii irasbeliség kialakulasa. Budapest, 1934. 155. 1.

34 Takats Sandor: Rajzok a torok vilaghdl. 1. 1—104. 1.. A magyar és
torok irodedkok.

3 Tokat«—Eckhart—Szekfli: 4 budai basik magyar nyelvii levelezése.
1. 1553—1589-ig. (Budapest, 1915.)

36 Magyar- és Erdélyorszag rovid ismerete. (Pesten, 1791.) XVI + 304. 1.



132

Bessenyei, Aranka Gyorgy ¢és Kazinczy, a két el6bbi mar fol-
veti a nyelvmiveld tudoméanyos tarsasag, az akadémia ter-
Vet is.

*

A magyar nyelvnek ¢és tudomanyossagnak fentemlitett eld-
harcosai mindharman lelkes szabadkémiivesek. A kornak ez a
fontos ¢és a mivelt kordkben nagyon népszerii szervezete
Magyarorszagon egészen sajatszerien fejlédott. Az ausztriai-
tol ugyan mindvégig nem fiiggetlenithette magat, de kapcso-
lata az ausztriaival csak politikai behatasok kényszere alatt
oltott hatarozottabb alakot. Ambéar Ausztridban 1. Ferenc csa-
szar  tamogatasa  kovetkeztében  Maria  Terézia  ellenszenve
dacara is mar a mult szdzad elsé felében elterjedt, Magyar-
orszagba csak a hétéves haboru utdn jutott el s akkor is a hatar-
Orvidéken a hadsereg tisztjei honositottdk meg. 1767-ben ugyan
Nagyszebenben a szdszok koézt mar alakult egy paholy,?’
1769-ben Eperjesen is alapitottak egyet,>® a hetvenes évek ele-
jén meg Pesten is tortént hasonld kisérlet,®® de ezekben egye-
16re nem fejlodott élénkebb élet. A szebeni paholy évek soran
at alig mert mikddni, igazi életre csak Bruckenthal Samuel
bard, akkori guberniumi elnok tdmogatisa Kkeltette 1776-ban.*
Magyar tagjai azonban alig voltak s a magyar nemességet csak
1778 utan vette fol soraiba, amikor Banffy Gyorgy grof guber-
nator lett a czéhmestere.*!

A magyar szabadkémiivesség utébb erdre kapott aga nem
ezekb6l, hanem a Drava—Szava ko6zér6l indult ki, ahol a fia-
tal Niczky Istvan grof és Draskovich Janos grof ezredes indi-
totta meg a mozgalmat, amelybe eleinte f6kép tiszteket von-
tak be.*2 1773-ban és 1774-ben a Glindn, az els6 bani hatardr-
ezred  tOrzskardnak székhelyén,®  Zagrabban,** Varasdon®* és

37 Abafi, Ludwig: Geschichte der Freimaurerei in Osterreich—Ungarn.
1. 349. 1.

3 Abafi id. mii, 1. 351. 1.

39 Abafi, 111. 383. 1.

40 Abafi, III. 221—228. 1.

41 Abafi, II1. 244-253. 1.

42 Abafi, I1. 245. és 285—293. 1.

4 Abafi, II. 245—246. 1.

4 Abafi, 11. 249. i.

43 Abafi, I1. 247. 1.
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Koroson*®  keletkeztek — paholyok.  Fejlédésiikre  kiilonosen — két
tényez6 volt nagy hatassal. A két alapito ugyanis a paholyo-
kat minden kiilfoldi felsébbségtél fiiggetleniil akarta szervezni,
hogy az anyapaholynak ne kelljen idegenbe magas adokat fizet-
nie. Ez mar egy bizonyos fokig programmot is jelentett é&s
alkalmas volt arra, hogy nemzeti szinezetet adjon a szer,
vezkedésnek, amihez még hozzajarult az is, hogy a Magyar,
orszdgon mar mikodd németnyelvli paholyokkal szemben a ma,
gyar nemesi gondolkodasnak megfeleléen latin tgyvitelt 1éptet-
tek ¢életbe. Minthogy azonban ilyen modon kiilfoldi paholyoktol
ritudlét szerezni nem tudtak, mar elsé szervezésiikkor kimond-
tak, hogy minden diszt, ceremoéniat és formalitast, ami nem tar-
tozik a lényeghez, elhagynak. Ennek a jozefinus gondolatnak
koszonhették, hogy megmenekiiltek mindazoktol a zavaroktol,
amelyek a kovetkezd évtizedben oly sok galibat okoztak a kiil-
foldon. fgy alakult a latomia libertatis sub corona Hunga-
ria¢”“, vagy amint els6 nagymesterérél altalanosan nevezték
— Niczky még a szervezés kozben meghalt — a Draskovich-
obszervancia.?’

Draskovichot katonai hivatasa ide-oda vetette, ami nem
volt éppen kedvezd a vezetése alatt all6 paholyra, de lényegesen
elémozditotta azt, hogy a magyar szabadkémiivesség nem sza-
kadozott szoét annyira, mint némely mas orszagban. Pozsonyi,
budai ¢és erdélyi dallomésozasdnak koOszonhette, hogy mar a
kovetkez6 években a pozsonyi (ad taciturnitatem),*® a pesti®
és a szebeni®® paholyok is hozzacsatlakoztak és tjakat is sike-
riilt alapitania.

A Draskovich-obszervanciaval szemben csak egy jelentd-
sebb tényez0 maradt az akkori magyar szabadkémives vilag-
ban, amely kiilonallo célok felé tort: a felvidéki. Ez az eper-
jesi paholybol sarjadzott ki és a hozzija csatlakozott kassai,
miskolci, besztercebanyai, selmeci ¢€s szepesszombati paholyok-

48 Abati, I1. 204. 1.

47 Abafi, I1. 284—367. ].

48 Abafi, III. 389—391. 1.

49 Abafi, I1I. 382. 1.

0 Abafi, NI 369. 1. — Jancsé Elemér: A magyar szabadkémiivesség
irodalmi és miivelddéstorténeti szerepe a XVIII. szazadban. (Kolozsvar, 1936.)
137. 1.
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kal egyiitt roézsakeresztes iranyba terel6dott, amelyben a tudés-
szomj, a miuveltségért lelkesedés volt a legfébb mozgatd erd,
amely tehat kozvetleniil a felvidéki pietizmusbdl sarjadt.>' Mint-
hogy azonban a rozsakeresztesek a szabadkOmiivességet csak
elokészité  fokozatnak  tekintették a  rozsakeresztességhez, ez
nem akadalyozta, hogy a Janos-paholyok tagjai ne legyenck
Osszekottetésben és ne rendeljék magukat ala a Draskovich-
obszervancidnak. Torok Lajos grof példaul, ambéar buzgd rézsa-
keresztes, egyben székmestere a miskolci paholynak, e réven a
pesti paholyba is bejaratos volt>? A felvidéki szabadkémiive-
sek egy része kilondsen azota huzddott Draskovichékhoz,
midta budai paholya arra torekedett, hogy minden megye hang-
ado elékeldi koziil néhanyat megnyerjen maganak.

Amikor a  Draskovich-obszervancia  alakuléfélben  volt.
Niczky kedvéért a provinciat két: szavaninneni és szavantili
kommendatirara akartdk  osztani.>* Draskovich nagy hoditasai
utdn azonban mar sz6 sem volt tobbé ilyes beosztasrol. A pesti
paholy csatlakozdsa utan, ambar az egyes paholyok egymastol
fiiggetlenek maradtak, a vezetés mégis ennek a kezébe ment at,
ami a szervezetet orszagos jelentOségre emelte. Ezt ritusuk egy-
szerisége, tlrelmilk minden, barmely rendszeri szabadkomiives-
sel szemben és hazafias elveik is eldsegitették.

A paholyok miikddésébe a torténetiro kevés Dbetekintést
nyer. JegyzOkonyveik alig tartalmaznak egyebet, mint a felvé-
teleket, a fedezéseket és a tartott el6adasok cimeit. A legtobb
felvilagositast e részben azok a kérdések szolgaltatjak, ame-
lyeket konstituciojuk az egyes tarsadalmi osztalyokban kid6l
gozasra eléir. A  Draskovich-obszervancia 1777-ben elfogadott
konstiticidjabol’> is megmagyardzhato az a népszerliség, amely-
nek ez a rendszer nalunk Orvendett. Egyhaziakban egészen a
kor szellemét Ieheli, amikor pap tagjaitdl ilyen kérdések kidol-
gozasat koveteli: ,Fennmaradhat-e az olyan nép, amely csupa
isten tagadobol all és hogyan kellene akkor erkoleseinek alakul-
nia? Mi hasznosabb az allamra: hogy olyanok is legyenek pol-

51 Jancs6 id. mt, 63—88., kiilonosen 80—84. 1.
52 Abafi, I11. 388. 1.

53 Abafi, II1. 383. 1.

3 Abafi, II. 300. 1.

55 Ko6zolve Abafinal, I1. 299—346. 1.
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garai kozt, akik istentagadok, de mégis az igazi erényt becsii-
lik, vagy olyanok, akik az istentisztelet kiilsdségeinek betar-
tdsaban lelkiismeretesek, de kiilonben gonoszak?*® Mennyire
maskép hangzanak azonban a jogtuddsok ¢és publicistdk részére
szolok:  ,Milyen Iényegében hazank alkotméanya? Abban az
alakban tartatik-e fenn, amely a torvényeknek megfelel? Hata-
lyon kiviil helyeztetett-e az alkotmany egy része és hogy lehet
azt ismét helyreallitani? ... Mi tanacsosabb: a megallapitott
alkotméanyt Orokre fenntartani, vagy a megvaltozott, viszonyok-
hoz mérten atalakitani?*>7 Ezek a magyar nemeshez intézett
kérdések voltak, kérdések, amelyek néhany év mulva II. Jozsef
zdalt lettek igazan aktualisak. Megfelelt gondolkodasanak az
az erkolcstani kérdés is, hogy ,miképen egyeztethetd Ossze a
hazaszeretet, amely minden mas érzést kizarni latszik, az em-
beri nem szeretetével?“’® A  Draskovich-paholyok politikai mii-
kodését azonban legélesebben a polgari hivatalnokokhoz inté-
zett kérdések vilagitjdk meg: ,Kivanatos-e Magyarorszagon,
tekintettel az allattenyésztésre, striibb lakossag? Es ha igen,
az 1) telepeseket idegen orszagbdl kell-e hozni, vagy mily mas
moédon  szerezni? Elény0s volna-e Magyarorszagra a kereskede-
lem? Es igenld vélasz esetén hogyan és milyen arukkal lehetne
follenditeni? Az adoelosztasnak milyen moédja volna a legjobb?
Hogyan lehetne a katonasag ellatasat a nép kisebb megterhelte-
tésével intézni? Hogyan lehetne a paraszt sorsan koénnyiteni?“>?
Csak két idézetet még a konstituciobol. Az  egyenléség
iranti szeretetet kotve a tagok lelkére, ezeket mondja: ,Nekiink,
akik a tobbség altalanos boldogsdga f0lott o6rkodiink, a  torvé-
nyek szigort vizsgilataval meg kell gy6zédve lenniink rdla,
hogy ezek a torvények, amelyeket hatalmasok készitettek, még
mindég az elnyomds eszkdzei és annal veszedelmesebben kezel-
tetnek, mert egyszersmind a szentség varazsaban tiindokolnek.
Csak adofizetd jobbagyaink sorsara kell figyelmes tekintetiin-
ket vetniink, hogy mindjart belassuk, hogy a r4juk rott teher
alatt majdnem  Osszeroskadnak. a&mbar tekintet nélkiil erre,

36 Aba.fi, II. 335. 1.
57 Abafi, II. 336. 1.
38 Abafi, II. 336. 1.
59 Abafi. I1. 336. 1.
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mégis az a hit, hogy nem viselnek sulyosabb terhet, mint amit
a torvény megenged.“®® E baj orvoslasira tehat keresni kell az
eszkozoket. ,,Tavol legyen tOlink az a szandék, hogy a szokas-
jogon ¢és a torvényeken alapuld tarsadalmi rendet megdontsiik,
nem akarunk mast, mint megragadni az egyetlen eszkozt, amely
hatalmunkban van, hogy t. i. egyrészr6l a hatalmasokat a mi
viszonyainkhoz visszavezessik ¢és az alacsonyabbakat magunk-
hoz folemeljiikk.“! A  hazaszeretet —magyarazatanal pedig ezt
olvassuk: ,A haza irdnti kotelesség, hogy inkdbb elviseljik
vagyonunk, sot életiink elvesztését is, semhogy az orszag tor-
vényeit és szokasait megsértsilk, vagy masok altal megsérteni
enged;jiik. 0

Nem is lehetett volna jobban formuldzni a f6lvilagosodas
hoz hajld6 megyei nemesség gondolkodasat. Vallasi kérdésekben
indifferens s az ateizmust jol meg tudja érteni, tarsadalmiak-
ban a jobbagysag helyzetének javitdsara torekszik ¢és Dbelatja
a fennalld6 rend stlyos hibait, de mindenekfolott alkotmanyéat
védi. Szilikségesnek tartja a reformot, de nem akar f{Olforgatast.
Tiszteli kiralyat, de a torvényeket mindenkivel szemben, még
élete aran is megvédi. Ezt a programmot mindenki elfogad-
hatta: a konzervativ féur és a szabadelvii polgar is. Ebben az
alakulasban bizonyara nagy része volt Paszthory Sandornak,
akit a bajor Orokosodési habora — Draskovich harctéri szol-
galata kovetkeztében —, de e mellett fennkolt szelleme és nagy
aktivitasa is a paholyokban vezet6 szerephez juttatott.®?

Ausztridban mar Maria Terézia életében a tandcsadok
legnagyobb része szabadkémiives volt. Az volt a szellemi veze-
tok nagyrésze: Van Swieten, Bori¢, Martini, Birckenstock, Rig-
ger, Sonnenfels és a hadvezérek egy része is. Az udvari és a
harctéri szolgalat vezette a magyar urakat is eleinte valamely
bécsi, avagy egy ropilé tabori paholyba. gy alakult az a hely-
zet, hogy a legelokelobb hivatalok vezetoi allottak a paholyok
¢lére. SzabadkOmiives volt Palffy Karoly grof, a magyar kan-
cellar és Paszthory Séandor, a kancellaria eldadd tanacsosa, aki

60 Abafi, II. 327. 1.

61 Abafi, II. 328. 1.

62 Abafi, II. 340. 1.

63 Abafi, II. 248. és 256. 1., TII. 367—368.. 371. és 390. 1.
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Palffyt egészen befolyasa alatt tartotta, Szapary Jénos grof, a
flumei kormanyzo, késébb a nador f6 wudvarmestere; a pesti
paholyt Haller Jozsef grof helytartdtandcsos vezette, a  sze-
benit Banfty Gyorgy grof guberndtor s igy csak természetes,
hogy a helytartdtandcsosok nagvrosze, az erdélyi gubernium, a
horvat helytartosag és a kamara személyzetének jelentékenyebb
emberei is folvétették magukat. Szabadkémiives volt a fOispa-
nok nagy része, s6t tobb eldkelé Kkatolikus egyhazi férfia is.%
A vezetd pesti és budai paholy, II. Jozsef idején, egészen a me-
gyei nemesség befolyasa alda jutott. Haller Jozsef grof és Orczy
Jozsef bard vezetésével az Orczyak, Vayok, Podmaniczkyak és
Balogh Péter szava volt ott az irdanyadd. Ok tartottak a régi
hagyomanyokat akkor 1is, amikor a Draskovich-obszervancia le-
mondott onallésagarol és a bécsi nagypaholy ala hajtotta fejét.o>

Ez a fordulat a magyar szabadkdmiivességre nem volt ked-
vezd, de mégsem lehetett elkeriilni, mert a Habsburg-orszagok
kiilonb6z6 rendszerii paholyai kozt mar 1781 oOta targyalasok
folytak, hogy egységes nagypaholy alatt egyesiiljenek.® A Dras-
kovich-obszervancia csatlakozasat megkonnyitette, hogy az ala-
pul vett Strikte Observanz szervezetén is, ritualéjan is jelenté-
keny egyszerlsitéseket hajtottak végre és Magyarorszag és
tarsorszagai, valamint Erdély részére kiilon tartomanyi paho-
lyokat ismertek el.®” Ez a kapcsolat azonban megpecsételte a
magyar szabadkOmivesség sorsat. Az 1j alakulat KolJowrat
Lipot grof cseh-osztrak fékancellar és Sonnenfels kezdeménye-
zésére a Dbajor illuminatusokkal keresett 0Osszekottetést, abban
a reményijén, hogy ebbdl valami, az egész szabadkémiivességet
Osszefogd vezetésre alkalmas szervezetet hozhatnak 1étre. Ebbe
a magyar szabadkémiivesek koziil azok keriiltek be, akik a bécsi
nagypaholyban a magyar ¢és erdélyi tartomanyokat képviselték,
az osztrakok koziill Cobenzl grof alkancellar, Van Swicten, a
tanulmanyi tandcs elndke, Schloissnig, Ferenc trondrokds beve-

64 Verhovac Miksa, a késébbi zagrabbi piispok, Mitterpacher Daniel, utobb
pécsi piispok és Sauer Kajetan, utobb vaci pilispok. Vertr. A. fasc. 4.

5 Abafi, III. 142—150. ].

% Abafi, IV. 65—116. 1.

67 A magyar provincia képvisel6i a bécsi magyar paholyban Palffy
Karoly grof kancellar ¢és Paszthory Sandor kancellariai tanacsos, az erdélyié
Banffy Gyorgy gubernator és a szasz Loibl lettek. Abafi, IV. 111. 1.
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zetbje az allami tigyekbe és Stadion grof londoni kovet.%® Kap-
csolatukat azt illuminatusokkal azonban megszakitottadk, még
mielott 1784-ben Bajororszag follépett volna ellenlink. Sonnen-
fels ezek utdn Bora Ignidc bardt, a csaszari természettudomanyi
gyljtemények nagynevli szervezdjét, aki kapnikbanyai sziiletési
zsido volt, nyerte meg annak a tervnek, hogy a bécsi ,Zur
wahren Eintracht“ paholyt alakitsak 4t tudomanyos vezetd
pahollyd s ott kezikkbe ragadva a vezetést, a paholyok ,meg-
tisztitasaéra torekedett.”® Erre a célra a csaszar segitségét is
igénybe akartdk venni, ami azonban balul itott ki, mert a csa-
szar 1785. december 1-én kiadott rendeletével egész birodalma-
ban allami felligyelet ala helyezte a paholyokat, tartomanyon-
ként csak egyet engedett meg és bekérte a szabadkdmiivesek
lajstromat.”! A szabadkémiiveseket meglepte a csaszar rendel-
kezése ¢és sértette az a kifejezés, hogy munkajukat ,,Gaukeld-
nek nevezte. Katasztrofalis volt azonban a korlatozé rendelke
zés. Bécsben nagymesteriik Dietrichstein Janos grof félovasz-
mester, Born tanicsai szerint nagyon Onkényesen hajtotta végre
a tisztogatast, ami elkeseredett harcot idézett fol kozottik,
amelyben a felek ontottdk egymas ellen a ropiratokat.’”>? Ez ala-
asta az intézmény tekintélyét, sokan — a kényesebb izlésiieck —
fedeztek, a bomlas feltartoztathatatlan volt.

Magyarorszagon II. Joézsef rendelete nem keltett hasonld
visszahatast. Még a lappangd szabadkémivesellenes hangulat is
alig tort maganak utat tamado roOpiratokban. A vidéki paho-
lyok betiltasa csak egységesebbé tette a vezetést. A pesti és
budai paholy haladt tovabb a hagyomanyos uton. Késébb tel-
jes atszervezése II. Lipot alatt, amely a régi vezetdséget el-
tavolitotta,”> mar nem ‘érintette azokat az érdekeket, amelyek

%8 Abafi, IV. 131. 1.

9 Jancs6 id. mii, 179. 1.

70 Abafi, IV.278—318. 1.

71 Abafi, IV. 143—180. 1.

72 1785—=86-ban sorozatosan jelentek meg a Briefe iiber die neueste
Maurer-Revolution in  Wien, azutdn a Fortzetzung der Briefe etc. és a Briefe

iiber die Briefe etc. — Hoffmanntdl valok a Briefe eines Biedermann iiber die
Freimaurerei  (1786.) és  Enthiilluvg des Systems der W eltbiirger-Republik.
(Rom, 1786.)

73 Malvusz: Sdandor Lipét nador. 131—133. 1.
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az eléz6 id6ében hozzakapcsolodtak. Nemzeti szempontbdl a
nagy eredmény az volt, hogy 0Osszehozta a mivelt féurakat, f6-
kép a kormanyzatban szereploket, a jomodu birtokos nemesség
elitjét, az irdkat ¢és tuddsokat, és kialakitotta bel6lik, stra
érintkezésiik és ,munkajuk” folyaman a kovetkezd évtizedek
szellemi vezetd rétegét. Az a szellem, amelyet a Draskovich-
obszervancia a nemzeti érdekek: a filiggetlenség, az alkotmany
€és a nyelv megvédésére, valamint a korszerli eszmék felkarola-
sara, a reformok megkedveltetésére, de fokép a miveltség eme-
lésére, az irodalom ¢és a tudomany elterjesztésére tagjaiba beol-
tott, a nemzeti életnek szép gylimolcsoket érlelt. Ebben nagy
része volt annak, hogy minden nemzeti erét egyesiteni tudott
tirelmes szervezetében. Paszthory Sandor mellett politikailag
legjelentésebb tagjai: Balogh Péter ¢és Vay Jozsef példaul a
balassagyarmati és  miskolci  rézsakeresztes  paholyok  tagjai
koziil keriiltek a budai paholyba és onnan j6tt Kazinczy is.”*

A paholyokban nevelkedtek a kor legkivalobb alkotdé embe-
rei; akik azutdn, életbevagéan fontos Ujitdsokkal probalkoztak,
hogy mindenckelétt a nemzet szellemét emeljék. Azt, amit a pie-
tistak, Bél Matyas, Windisch Karoly, Terstyanszky Daniel és
kovetdik latin, de fékép német nyelven mar megkezdték, ipar-
kodtak magyar nyelven is megvaldsitani. Bessenyei folveti az
akadémia tervét, Kazinczy Arkadiai Térsasagot tervezget, Szé-
chenyi Ferencnél is targyalnak irodalmi tarsasdg szervezésérol.
Aranka Gyorgy FErdélyben a Nyelvmiiveld6 Tarsasag folallitasan
dolgozik és megveti a késébbi Erdélyi Muzeum alapjait. Bacsa-
nyi Kazinczyval Kassan meginditja 1788-ban a Magyar Muzeum
cimli els6 magyar folyoiratot, majd Kazinczy szabadkémiives
nevét adja cimii  sajat szépirodalmi folyodiratanak, az ,,Orpheusz-
nak, amelyben sikraszall a magyar szinpadért is. Darvas Ferenc
helytartotanacsos ugyanitt biiszkén hirdeti, hogy: ,magyar haj-
nal hasad“, Kovachich Marton Gyorgy németnyelvli folydirat-
tal kisérletezik, hogy a kiilféldet a magyar szellemi mozgal-
makrol  tajékoztassa.’> Kivilok irdink kozil Verseghy, Szent-

74 Jancso id. mii, 80—381., 141. &8s 144. 1.
5 Merkir von Hungarn oder Literaturzeitung fiir das Konigreich Ungarn
und dessen Kronldnder. (1786—1787.)
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jobi Szabé, Horvath Adam és Raday Gedeon is szabadkémiive-
sek. A torténettudosok koziil nemcsak Kovachich faradhatat-
lan ,,mester, aki 1790-re megajandékozza a nemzetet a ,,Vesti-
gia Comitiorum®“-mal, az ebben az évben megjelent konyvek leg-
nevezetesebbikével, amely az orszaggylilésnek nagy szolgala-
tokat tesz a torvényhozds megvédésének érdekében, hanem a
nagymiiveltségli Cornides Daéniel is.7® A Draskovich-obszervan-
cia Ostagjai kozé tartozott Barics Béla egyetemi tanar’”? és
innen kapja az inditast kollégaja, Koppi Karoly is a koro-
nazas jelent0ségérél ¢és mas alkotmanyos kérdésekr6l irt mun-
kaihoz.”® Szabadkémiivesek vették fol a szot a jobbagysag védel-
mében: Széchenyi Ferenc grof és titkara, Hajnoczy Jozsef, Ber-
zeviczy Gergely ¢és Batthyany Alajos grof.  SzabadkOmiives
~munka“-bol keletkezettnek latszik Szapary Janos grof konyve:
,Der unthatige Reichtum Ungarns. wie zu gebrauchen® (1785)
s az 0 nyomaban egész sora lép fol a gazdasagi kérdések kivalod
ismer6inek, akik nem egyszerlien a bécsi kameralistdk és Son
nenfels tanitvanyai, mert az elméleti Berzeviczy Gergely és a
gazdasagi téren a paritds gondolatat el6szor folvetd Skerleez
Miklés bard szellemben ¢és pozitiv tudasban a nagy bécsi bal-
vany folott allanak és nem all mogottik Podmaniczky Jozsef
bar6 vagy Almasy Pal grof sem. Kitiind garda ez a nagy at-
alakulas pillanatdban. Az 1781-ben a reformok terveinek kidol-
gozasara  kikiildott  regnikolaris  bizottsagok  tagjai, ¢épp a
vezetdemberek, a paholyokbol keriiltek ki és szabadkémiivesek
az 1790—1791-1 diéta vezetd szoénokai is: Vay Jozsef, Balogh
Péter, grof Illéshazy Istvan, grof Forgach Miklés, bard Orczy
Laszl6 és tobben-a mar fontebb emlitettek koziil. Neveik korant-
sem jeleznek mindenben egyontetli iranyt, hiszen a pesti és
budai paholyod koriil is folytak harcok és kiizdelmek, de a ma-

76 Vertr. A. fasc. 114. a Selmecbanyai paholy tagjai kozt emliti.

77 Barics mar 1774-ben tagja a varasdi paholynak. Abafi, IL. 260. 1.,
utobb a pestinek, Abafi, I11. 385. 1.

78 Barics: Dissertatio statistica de forma legali regiminis Hungariae.
(Kassa, 1790.) 28. 1.; u. 6: Die geuchnliche Krénungsfeyer der ungarischen
Konige und Kéniginnen. (Pest, 1790.) 71. 1. Magyarul: A magyar kiralyok
és kiralynék korondztatasoknak iinneplése, ford. Lambach Elek; Koppi: Jus
electionis quondam ab Hungaris exercitum. (Viennae, 1790.)
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gyar szabadkOémiivességnek éppen az volt az érdeme, hogy
tekintet nélkill az Aarnyalati kiillonbségekre, egyesiteni tudta a
ponderalé elemeket, hogy nem lett dogmatikus és tisztelte az
egyéni véleményeket. A tagok tehdt nem hoztak magukkal vala-
mely eldirt kotelezd gondolatmenetet, a péholyokban érintkezé-
siik azért volt hasznos, mert ott a koziigyekrél komolyan vitat-
kozva, gondolataik kicsiszolodtak ¢és mert az életben mar a
paholyokbdl ismerték egymas értékét.

A szabadkémiives mozgalomnak tehat egyrészt a Drasko-
vich-obszervancidhoz fliz6d6 hagyomanyaibol, masrészt a fel-
vidéki  rézsakeresztes  iranyzatnak a  miivelddésre  irdnyitott
kiilonds figyelmébdl és végre a budai és pesti paholyoknak a
koznemesi  vezetésébOl szarmazott az a nem lekicsinyelhetd
eredmény, hogy a korabbi szliklatokori verbOczyanus rendi szel-
lem egyoldalian alkotmanyvéddé irdnyabol, amely tlrhetetleniil
ragaszkodott a meglévé régi allapotokhoz ¢és semmi valtozta-
tashoz sem akart hozzajarulni, a sokkal hajlékonyabb 1Uj nem-
zeti irdnyba terel6dott 4t, amely a fejlédésnek széles perspek-
tivakat nyitott meg. Kétségtelen, hogy ez nem egyedil a sza-
badkémiivesség érdeme volt, hogy nagy része volt benne a pie-
tizmusnak, a piaristiknak és nem kis mértékben a jozefinizmus-
nak is, végre pedig a II. Jozsef rendszere ellen elemi erével ki-
tort ellenkezésnek, e tényezOk koziil mégis az elsd kettének nem
volt meg a képessége szélesebb elterjedésre, az wutobbi kettd
pedig nehezen iranyithato, csapongd népmozgalom volt.

Palffty Karoly grof kancellarnak, a magyar szabadkémiive-
sek elismert fejének, egy Paszthory Séandorhoz intézett levelé-
bol, 1784-bél idézem az itt kovetkezé helyet, amely a birodalmi
szabadkOomiives egységbe tortént beolvadds utdn minden masnal
jobban jellemzi az akkori magyar szabadkémivesség torekvé-
seit: ,Mint jO hazafiak tartozunk hazanknak azzal, hogy ma-
gunk koOzt a nemzeti érzést, mintegy nemzeti csemetekertként
gondosan 4poljuk. Ha kedvezd alkalom kindlkozik, ez fogja a
jogaiba visszasegiteni és elterjeszteni azt az érzést, amely eddig
annyira jellemezte és mas nemzetekkel szemben kiilondsképen
kiemelte a magyar nemzetet. Vagy legalabb azt kell elérniink
— mnem annyira boldog id6kben, hanem inkdbb a szerencsétlen-
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ség napjaiban, amelyekbe id6nként Dbelejutunk —, hogy azt
félre ne értsék.*””

Ez a mély hazafias szellem csak az idegenekbdl valtott ki
megiitkdzést és ellentallast. Az eperjesi ,,Az igaz kozmopoli-
tahoz cimzett paholy alapitdja, Hanzeli a pesti és budai paho-
lyokr6l gy nyilatkozott, hogy fels6 fokokon olyan hazafias-
sagot terjesztenck, amely az 4allamra veszedelmes Iehet. Han-
zeli ezt le akarta leplezni és foljelentésre is kész volt.’0 A paholy
késobbi reformjat is II. Lipét alatt két idegen: Liedemann
pesti kereskedé és Aigner  Ferenc szazados vitték keresztiil.8!
Akkor azonban a szabadkémiivesség alig kétévtizedes mult utan
mar elvégezte nemzeti foladatait, a nemzeti torekvések mar a
maguk laban is megalltak.

Az a higgadt allaspont, amely a magyar alkotmanyt a
szilkséges reformok életbeléptetésével, de az Onallosag, a meg-
1évé formdk és a rendi jelleg Iényegének atmentésével akarta
fonntartani, s amely Urményi II. Jozsef elé terjesztett javas-
lataiban jutott kifejezésre, a csaszar visszautasitdsa utan le-
keriilt, a mnapirendr6l. Hogy II. Jozsef ezzel az allasponttal
mégis meg tudott volna baritkozni, bizonyitia nemcsak Urményi
keriileti biztosi, hanem nem sokkal késdbb személynoki kineve-
zése 1is. Amikor a csaszar belatta, hogy politikdjaval csaladja-
nak hatalmat veszélyezteti, Urményi rébeszélésére vonta vissza
1790. januar 28-an rendelkezéseit. Urményi ugyan az 1765
elotti allapot visszaallitasat kérte, de a csaszar csak az 1780-it,
tehat a tronralépte el6ttit allitotta vissza, Izdenczy szerint az

V. 6. Palffy Karoly grof kancellar Paszthory Séandorhoz 1784-ben
intézett levelét: ,als gute Patrioten sind wir (szabadkOmiivesek) es unserem
Vaterlando schuldig, dafir zu sorgen, dass wir unter uns diese Keime der
patriotischen gefixhle als dio Pflanzschule der Nation sorgsam pflegen, welche
— sobald sich eine giinstige Gelegenheit bietet — jene Gefiihle restituiren und
verbreiten wird, welche die ungarische Nation bisher charaeterisierten und ihr
einen besonderen Vorzug vor anderen Nationen verlichen, wenigstens das Eine,
dass sie nicht missverstanden werden u. zw. weniger im Gliick als in den Mo-
menten dos Ungliicks, worein wir zuweilen geraten“. K6zolve Abafinal, V. 154. 1.

80 Sie trachten in dem Tempelgrad einen Patriotismus einzufithren, der
dem Staate sehr gefahrlich sein kdnnte.“ Abafi, I11. 388. 1.

81 Malyusz: Sandor Lipdt nador, 131—133. 1.
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6 kozbelépésére.3? A megyék feliratai, amelyekben erre az el-
hatarozasara valaszoltak, azonban mar nem voltak ezzel az
eredménnyel megelégedve, szélséségesen alltak azon az allaspon-
ton, hogy a nem torvényes formak kozt, lefolyt kormanyzat
egész ideje torvénytelennek bélyegeztessék, hogy az az alatt
hozott 0Osszes rendelkezések — azok is, amelyeket II. Jozsef a
megsemmisitendok koziil kivett, eltoroltessenek, és amit helyes-
nek tartanak beldlik, az is csak 1) orszdggylilési hatarozattal
nyerjen érvényt. Ezen talmendleg kijelentették azt is, hogy az
uralkodd nem tartotta meg az alaptérvényekben szerzddésileg
kikotott  foltételt, mely szerint alkotmanyosan koteles korma-
nyozni, ezzel tehat a szerz6dést megszegte s az Orokosodés
fonaldt megszakitotta, az 1 uralkodonak tehat 1) szerzddést
kell kotnie, illetve 10j alaptorvényben kell elismernie, hogy az
orszagot atszarmazott alkotmanyanak elvei szerint fogja kor-
manyozni.®> Az interruptum filum successionis“ elmélete a
legsz¢élsébb  magyarazattal még 1) uralkodocsalad  tronraeme-
lését is el tudta képzelni és a kiils6 Tiszantil urai kozt alakult
is egy meggondolatlan csoport, amely a belgiumi példara a
porosz udvarral lépett kapcsolatba. Ez viszont a maga 1részérdl
Karoly Agost szasz-weimari herceg jelolése mellett foglalt
allast® A terv azonban sutba keriilt, amikor II. Lipdt és
II. Frigyes Vilmos a bécsi udvar iigyesen bevezetett kozeledési
kisérlete és hosszas targyaldsok utan 1790. julius végén Reichen-
bachban megegyeztek.

A II. Jozsef rendszerével szemben diadalmas rendek tehat
elveszitettétk a jozan megitélést. A megyei foliratokban sok
olyan wvolt, ami makacs maradisaguk bizonyitéka ¢és kevés
reményt nyujtott arra, hogy aldasos mikodést fognak kifejteni.
Nem mutatott politikai belatdsra a hitlevéltervezet és az alkot-
manyos rend biztositasara  javasolt  koOzigazgatdsi  reformterv
sem. Az olyan elemi erdvel megindult mozgalomban, mint a

82 V. 6. lzdenczy elbterjesztését 1797. okt. 23.-r0l. Kozzétettem a gr.
Klebelsberg Kuno emlékkonyvben, 536. 1.

83 Marczali Henrik: Az 1790—91. orszaggyiilés. (Budapest, 1907.) L
9—50. 1.

84 E. Gragger: Preussen, Weimar und die ungarische Konigskrone.
(Berlin —Leipzig, 1923.) X. + 158. 1.

85 Marczali: Az 1790-—91. orszaggyiilés. T1. 133—152. 1.
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II. Jozsef elleni volt, egyszerre a fejetetején allott az egész
rend. Mindenki intézkedni akart, akinek hatalom volt a kezé-
ben, killonésen a megyék; mindenki tanacskozott, hogy arra
az utra terelje a dolgokat, ahogy & Ohajtotta; mindenki, aki
felt, hogy II. Jozsef rendelkezéseinek eltdrlésével veszit, moz-
golodott, hogy mentse a még menthetét. Az egyik rész Oriilt
annak, hogy elérkezett a kedvezé idOpont a sziikségesnek tar-
tott valtozdsokra ¢és ezt az alkalmat alaposan ki akarta hasz-
nalni, a masik megfeszitette minden erejét, hogy ezeket a torek-
véseket lehet6leg meghiusitsa, vagy legalabb a legsziikebb kor-
latok  kozé szoritsa. Az alkotmanybiztositason, kiilonosen a
koronazassal kapcsolatban, diplomaval ¢és eskiivel, a kormany-
zat fliggetlenségének megovasan, kiilondsen elvalasztisan oz
orokos tartomanyokétdl, a magyar gazdasidgi érdekek megova-
san és a magyar nyelv kérdésén kivill minden mads, s6t ezekben
is a részletek a nézetek roppant szétdgazasardl tettek tanusa-
got. A temperamentumosabbak kordmszakadtaig védték  allas-
pontjukat, az orszadggyllési ifjusdg pedig rakoncéatlan zajos
helyesléssel kisérte érvelésiiket. A vallasiigy ismét éles harcot
idézett fol katolikusok ¢és protestansok kozt; a felvilagosultak
és a maradiak kozt is ujra el6tort a hagyomanyos ellentét.
Megdobbentden hatott azonban, hogy mar a korondzasi diploma
targyaldsanal  kitlint, hogy teriiletileg a  kiilonbozd  fejlédés
folyomanyaként 1ényegesen masként gondolkoznak a Dunéantul,
a Dunéninnen ¢és a tiszai keriiletek.

A két dunai keriilet kiilon-kiilon tervezetet dolgozott Kki;
a tiszaiak egységesek voltak. Igy harom diplomatervezet ké-
sziilt. A két dunai keriilet¢ gondosan vigyazott ra, hogy a resti-
tutio in integrum keretei kozt maradjon; a tiszaiaké kiépitette
az egész fiiggetlen Magyarorszag kormanyszerkezetét, folhasz-
nalva az alkalmat arra, hogy minden az alkotmanyos ¢életre
vonatkoz6 gravament egy csapassal megoldjon, ¢és hogy meg-
teremtse azt a helyzetet, amely a gondolkoz6 magyarok meg-
almodott vagya volt. Mind a haromban elfogadott alaptétel:
II. Jozsef kormanyzasa torvénytelenségének megallapitasa ¢és az
orszag fliggetlenségének és szabadsidganak elismertetése, ren-
des 1d6kozokben visszatérd orszaggytilésekkel s a  végrehajtd
hatalomnak egy 1) szervével, a felallitand6 szendtussal, amely
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a bécsi hatosagoktol fliggetleniill vezetné a kormanyzast s
amelynek tagjait az orszaggyilés valasztana. Bevették azon-
kivil a pontok kozé, hogy a kirdly az év egy részét toltse
Magyarorszagon, hogy a magyar nyelvet iktassdk jogaiba,
teremtsenek nemzeti sereget, alkalmazzanak magyar tisztvise-
16ket és a kereskedelmi és vamiigyeket, valamint a postat is az
orszag rendelkezése ala bocsassak. A dunai keriiletek mindezt
elég sima formaban fejezték ki, kiss€ zavaros Osszevisszasag-
ban, amely az Osszefliggéseket bizonyos fokig elhomalyositotta.
A tiszaiak tervezete egészen francia mintara késziilt alkotmany-
keret, Oszinte, hatarozott kiallassal, az alapelvok minden kd&vet-
keztetésének levonasaval.3

A tiszaiak nem annyira a megel6z0 kor torvénytelenségé-
nek megallapitasat hangoztattdk, hanem 1j torvényes allapotot
akartak a kirdllyal elismertetni, 6k fejezik ki legszabatosab-
ban az orszag fiiggetlenségét. Ezt gy szOvegezik, hogy Magyar-
orszag kapcsolt részeivel egyiitt szabad és fiiggetlen birodalom,
mas orszagnak ¢és népnek nincs alavetve, sajat szuverenitds-
nak orvend. A kirdly tehat helytartot nem nevezhet ki, a bécsi
hatésagok az orszag 1lgyeibe nem avatkozhatnak be, még a
haditanacs sem. A kozépponti kormany iigyeinek vitelére at-
szervezik a  helytartotanacsot  szenatussa, ennek tagjait az
orszaggylilés valasztja. A f6bb politikai vezetésre a nador
mellé — bar az uralkodd koteles az év felét az orszagban tol-
teni — magyar tanacsot allitanak fol. A kancellaria, amely az
orszagnak felel6s, szintén az orszdgban fog tartdzkodni, s ha
a kirdly kiilfoldon van, a szenatus ¢és a kancellaria egy-egy
tagja kiséri az ¢érintkezés fenntartdsara. Ebbol kovetkezik, hogy
az uralkodd, mint magyar kirdly, kiilon gyakorolja felségjogat
n béke és haboru kérdésében, kiilfoldi udvaroknal kiilon kovetet
is tart. Kiilonallo a hadsereg is, teljesen fliggetlen a haditanacs-
tol és magyar tisztek alatt all. Az 0Orokos tartomanyok védel-
mére csak harmadrésze hasznilhato f6l, viszont, ha Magyar-
orszagra idegen katonasdgot hoznak, az a hatar atlépése wutan
foleskiiszik az orszagnak. Kiilonallo lesz a pénziigy intézése is
és a kamara a korona jovedelmeirdl évente szamadast terjeszt

146 Marczali itt. ma, 11. 1—74. 1.
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az orszaggyilés elé, amelyet a tiszaiak évente kivannak Ossze-
hivni. A rendek a kozjavakat is maguk kivanjak igazgatni,
kiilonésen a vampolitikdit és a banyaligyet, de a postat is és
keziikbe akarjdk venni az ifjusdg nevelését is. Tisztviseldiil csak
magyar nemest akarnak elfogadni. A kirdlyt kotelezték, hogy
idegen nyelvet az orszagban nem vezethet be, tehat a magyar
nyelv jogainak is érvényt szereznek.*’

»3zisztéma®“ ez, amilyent Bécsben mar régdta siirgettek,
de homlokegyenest az ellenkezdje annak, amit ott kivantak, nem
a magyar alkotmanynak az osztrdk viszonyokhoz valo alkal-
mazasa, hanem a nemzeti allaspontnak — még a legtitkosabb
vagyaknak is — tokéletes, jol atgondolt kielégitése, a Pragma-
tica Sanctio elismerése mellett a personalis unid elvének érvé
nyesitése. Még az adott viszonyok mellett, a II. Joézsef rend-
szerének Osszeomldsa utdn fOlburjanzott remények kozt is tul-
feszitett kivansag, amelyet csak a francia forradalom esemé-
nyeir6l érkez6 hirek — a Moniteurt, a hivatalos francia lapot,
akkor nagyon sokan jarattdk®® — és a monarchianak kilono-
sen Porosz- és Torokorszdg felé igen kedvezdtlen politikai hely-
zete magyardznak.’® Programinak nagyon szép volt, de kove-
telésnek, fokép hitlevélnek olyan uralkodéval szemben, aki els6
pillanattol kezdve hangoztatta ¢és kimutatta alkotmanyos haj-
landosagat, végzetes taktikai hiba, amely az udvar régi urai-
nak jo alkalmat adott a magyarellenes hangulat ujabb fel-
szitasara.

II. Lip6tot kétségteleniil nagyon felhdboritotta, hogy a
végrehajtd hatalmat ugyszolva ki akartdk venni a kezébdl és
egészen meg akartdk fosztani felségjogaitdl, nemcsak a nevelés-
igy elvondsaval, hanem hogy még a rezervatikat: a banya- ¢és
a vamiigyet, valamint a postdt is a rendek hataskorébe tartozo-
nak kivantdk mindsiteni. Eppen ez volt az a pont, amely irdnt
Izdenczy is a legérzékenyebb volt. Nem is halasztott el semmi
alkalmat, hogy a kirdlyt az orszdggyiilés ellen hangolja. Akkor
jelentette meg az Irrthiimert. Grossing ¢és testvére. Grossing

87 Marczali id. md, I11. 19—32. 1.
88 Eckhart Sandor: 4 francia forradalom eszmei Magyarorszagon 101 1.
8 Marczali: id. mil. I. 237—272. 1.
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Jozsef is dolgoztak az & megbizasabol.”® Az udvar akkor fékép
Hoffmann Lipot Alajos pesti, majd bécsi egyetemi tanart hasz-
nalta {6l céljaira, aki a ,Babel“-ben kipellengérezte az ellenzék
kapcsolatait a porosz udvarral®’ és igen élesen tamadta az
orszaggyilést, amely a szabadsdg cégére alatt babeli tornyol
emel. Kikelt a ,romlast hoz6“ szabadsag ellen, amely Onkényt
jelent, hogy mindenki azt tehet, amit akar, és azzal vadolta
az orszaggyiilést, hogy a polgari jogok helyett csak a polgar-
sdg és parasztsdg elnyomdasara to6r.°? Izdenczyhez hasonléan
azt tandcsolta, hogy Szent Istvdn szellemében forduljon a nem-
zet a bécsi udvar felé és engedelmeskedjék neki. Majd egy maso-
dik ropiratban, a ,Ninive“-ben folytatta tamadasat és kozolte
a diplomatervezetet?? a tiszai keriiletek fogalmazasa szerint.

A széharc olyan hevesen ¢€s olyan meggondolatlanul folyt,
hogy az orszaggylilés nem tudott eljutni tulajdonképeni f6l-
adatdhoz, a korondzas -elOkészitéséhez. Végre augusztus koze-
pén nagynehezen sikeriilt olyan hatarozatot hozni, hogy meg-
hivjdk a kirdlyt a korondzasra. Akkor mar tudtdk, hogy lap6t
ncheztel és hogy a csaszarkorondzads hamarabb fog megtorténni.
A kovetségnek azutan lapét kijelentette, hogy hajlandd  hit-
levelet adni, 111. Karolyé vagy Maria Terézid¢ mintajara, mast
azonban nem fogad el.®* A Kkancellariat is utasitotta, hogy in-
ditsa meg a pert azok ellen az urak ellen, akik a porosz udvar-
ral Osszekottetésbe 1éptek.”> Ez a fordulat sziintette meg a lar-
mas diéta balga zlrzavarat. A porosz iigyben Sztaray Mihdly
groffal az élikon fokép tiszavidéki wurak voltak kompromit-
talva.  Megfontolatlan  kisérletik a  tovabbiakban  hallgatasra
késztette Oket. Az orszaggylilés tehat tulajdonképen nem fel-

9 Gragger: Preussen, Weimar und die ungarische Konigskrone, 147-
148. 1.; Ballagi G.: 4 politikai irodalom Magyarorszagon, 383—387. 1.

°l Babel. Fragmente iber die jetzigen politischen Angelegenheiten in
Ungarn. Gedruckt im romischen Reich. (1790.) 102. 1.

92 Dieses Wort miisse aus dem Worterbuch einer jeden Nation gestri-
chen werden, weil es schwache Kopfe nur verwirre, Heissbliitige aber zu Schwir-
mern und Narren mache. Wo Gesetze sind, da miisse auch Zwang sein, dort
konne ee daher koino Freiheit geben.* 26. 1.

9 Ninive. Fortgesetzte Fragmente iiber dir dermaligon Angelegenheiten
in Ungarn. Auch im romischen Reich gedruckt. (1790.) 149. 1.
9 Marezali: Az 1790- 91. orszdggyiilés, 11. 209. L.
% U.ott IL2II. L
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jesitette nemzeti feladatat. Lipot megtartotta szavat, helyre-
allitotta és biztositotta az alkotmanyt, megigérte, hogy Magyar-
orszag nem kormanyozhaté az Orokos tartomanyok —mintajara
(1791: 10. t.-c.), s a magyar nyelv ligyében is tett némi enged-
ményeket, de ezen tul nem ment.

Ami eredményt az elkovetett végzetes politikai hibak, a
hangos heveskedések ¢és az eszmék nagy kavargdsa utan a nem
zet mégis elért, azt nem a hevesked6knek, hanem a megfontolt
allamférfiaknak koszonhette, akik nem égették f6l maguk mo-
gott  konnyelmien a hidakat. Az orszaggyllés alatt sokat
zsufolodtak grof Zichy Karoly orszagbiron, a felsdtabla, és
kiilonosen Urményi Jozsef perszondlison, az alsotabla elndkén.
Bolcs  ovatossdgukat, mérsékld  kozvetitésiiket hatarozatlansag-
nak, ©6nzé opportunitdsnak, ravaszkodasnak nevezték, de amit
az orszaggyulés elért, mégis nekik koszonhette. Amikor Reichen-
bach utdn minden f6lborult és a remények elhervadtak és II. Li
p6t magyar koronazas helyett induloban volt Frankfurtba a
csaszarkoronazasra, Zichy és Urményi voltak megint azok, akik
iigyes formulaval a nemzet legfébb kivansagait mégis keresztiil-
vitték. Az akkor pontozataiban és hangjdban mar nagyon lc-
mérsékelt hitlevéltervezetet szeptember 5-én vitte fol egy depu-
tdcid az orszaggyilés két elndkének vezetésével, de minden
tanacskozasuk hidbavald volt, a diplomatervezetet a bécsi tana-
csosok kivétel nélkill visszautasitottdk. Szeptember 21-én koz-
vetleniil a kirdly elutazdsa elott, a kancellaridval tortént el6-
zetes megbeszélés alapjan, Zichy és Urményi végre elejtette a
hitlevélszoveget azzal, hogy a kirdly hozzajarult a benne fog-
lalt alkotméanyos biztositékoknak torvénybe cikkelyezéséhez a
korondzas wutdn. Ez Kaunitz ¢és az allamtandcs beavatdsa nél-
kiil tortént és megmentette a nemzeti mozgalomnak legalabb
legfébb  kivansagait, amennyiben a kiraly elismerte a rendek
jogait a torvényhozdsban, valamint Magyarorszag fliggetlen-
ségét az Orokds tartomanyokkal szemben és hozzédjarult a nador-
valasztashoz is.”

A tovabbi fejlodésre ezeken a torvényes biztositékokon
kiviil dont6 hatassal volt az az §szinte rokonszenv és joéindulat.

% Malyusz Sdndor: Lipdt nddor iratai, 32—35. 1. — Iratok, 1. 51. 1.
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amellyel az ) nador, a kirdly fia, Sandor Lipdét fOherceg a
magyar ligyek irant — az itteni viszonyokkal megismerkedve —
viseltetett, 0 nyerte meg apjat, majd az & korai haldla utan
batyjat, Ferenc kirdlyt is a magyar torekvéseknek. Csodalatos
munkabirdssal ¢€s komolysaggal vezette az orszaggyiilés utan
is a kikiildott regnikolaris deputdciok munkajat. Végre meg-
indult a rendszeres munka ez intézmények korszer(i atalakita-
sara, nem ahogy Bécsben mindig akartdk: a magyar fejlédés
hagyomanyainak kiirtdsaval, hanem az orszag 0ndlld6 nemzeti
érdekeinek érvényesitésével. Boldog egyetértésben nagy buzga-
lommal dolgozott, az orszaggyiilés altal kikiildott kilenc regni-
kolaris bizottsag és meleg szeretettel Ovezték a fiatal nadort,
aki mar nem remélt megértést hozott létre és a jO reménysége-
ket uj életre keltette.”’

A jo reményeket két oldalrdl fenyegethette veszedelem.
Nem volt szerencsés fordulat, hogy az orszaggylilés kénytelen
volt az alkotmanyos formak biztositasaval targyaldsait be-
fejezni, a legfontosabb tarsadalmi kérdést, a jobbagysdgét tehat
nem oldotta meg. II. Jozsef rendszere és a megel6zé korszak
az alkotmany ¢s a fiiggetlenség kérdését allitotta el6térbe,
o mellett minden reform masodrendi jelentdségre siillyedt, az
igazsagligy megjavitdsa, a kereskedelmi ¢és a vamiigyek meg-
olddsa ¢épplgy, mint az urbéri rendezés, amelyek elokészitésén
a kikiildott regnikolaris bizottsdgok dolgoztak, abban a remény-
ben, hogy harom év mulva torvényerére emelhetik ,rendszeres
munkalataikat“. A jobbagysag kiilonleges esetére kiilonben is
tekintettel voltak, amikor az Uj torvényes rendezésig II. Jozsef
urbéri rendezését kiilon térvénycikkben érvényben tartottak.

A komoly férfiak kozt azonban akkor mar tobben nemcsak
a jobbagykérdést akartdk megoldani, hanem szélesebb tarsa-
dalmi reformra gondoltak. Széchenyi Ferenc grof az orszag-
gyllés elott egy memorandumaban fOlvetette a gondolatot, hogy
a nemesség vallaljon adot és a kozteherviselés érdekében szallt
sikra.®® Berzeviczy Gergely pompds munkaban foltarta a job-

97V, 6. Malyusz Sandor Lip6t nador irataihoz irt bevezetd foldolgozasat.
9% Unpartheyische Gedanken iiber den 1790. abzuhaltenden Landtag. Bécsi
Staatsarchiv, Kah. Arch.
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bagy gazdasagi és jogi helyzetét, ezek visszassagait és ellen-
mondasait, tamadta az adorendszert ¢és egyelére azt kivanta,
hogy a. jobbagy munkaja eredményébdl Ordkre megvalthassa
magat.”® Batthyany Alajos grof szentimentalis racionalizmus-
sal az emberi jogegyenl6ségbdl indult ki, amely o6t is a koz-
teherviselés hivévé tette. Ezen az alapon szabad koltdzési
kivant a jobbagy részére, fOlszabaditasat az uri hatésag aldl,
birtokszerzési lehetdséget és hivatalképességet. Atmenetileg ezt
a jobbagyviszonynak bérleti viszonnya Aatalakitdsaval vélte el-
érni.!%  Atgondolt, az egész tarsadalom kiegyenlitésére iranyuld
reformterve azonban csak Hajndczynak volt.'! Ez a birtok-
kérdés rendezésére alapitotta. Az Osiség megsziintetésével akarta
folszabaditani a birtokot, sot elémozditani azt, hogy az kisebb
tagokban nemnemesek kezére juthasson. Ezért kivanta, hogy a
nemes azt telkenként is eladhassa, de csak sziiletett magyarok-
nak. Kovetelte, hogy a paraszt, ha adossagat megfizette, sza-
badon tavozhassak és birtokot szerezhessen, ha nem torekszik
erre, tizévi Aatlag alapjan lehetdvé akarta tenni részére az Orok-
véltsdgot, amivel 4talakult volna szerz6dé bérlévé. Ilymodon
a jogi kiilonbség a kotott és a szabad Dbirtokban gyokerezett
volna. A fliggetlen birtok tulajdonosa el6tt rendi kiilonbség
nélkiill meg akarta nyitni a hivatalokat az eskiidtségig, a fogai
mazdsagig ¢és a kapitanysagig. Csak a magasabb hivatalokat
kototte  fiiggetlenségilk  érdekében nagyobb  birtokhoz. Lemon-
dast csak a magnasok és a fGurak részérél kovetelt, akik el-
vesztették volna személyes szavazataikat az orszaggyllésen és
orokos  foispansagaikat. A szabad birtokosokra a nemesség
jogait akarta 4tharitani. lényegesebb uj kotelesség csak a sza-
bad parasztsagra harult volna a katonaskodéassal, szabadsaga-
nak természetes kovetkezményeként.

A sok szép gondolat mellett, amelyrél azonban csak keve-
sen ¢értesiiltek, mégis nyugtalanitéan hatott, hogy a diploma-
tervezetben az 1741: 8. torvénycikket, a ,ne onus inhaereat
fundo“-t az alaptorvények ko6zé soroltdk, hogy az 1) alkotmany

9 De conditione et indole rusticorum. A cenzira miatt csak 1804-ben
jelent meg.

100 4d amicam aurem. 1790. Négy fasciculusban.

0V De subsidiis publicis dissertatio. 1792.
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szerint betoltendd tsztségeket magyar nemességhez, vagy leg-
alabb tizévi indigenatushoz akartak kotni, hogy sok szonok
egészen a régi szellemben emlegette a nemesi adomentességet,
mint valami alkotmanyos alappillért.  Bels6-Szolnok  megye
1790. marcius 22-i feliratdban még azt is szovatette, hogy az
urbérrendezéssel nem hogy javitottak volna a helyzeten, hanem
a foldesurat és a parasztot csak elidegenitették!?® egymastdl
és kiirtottdk a készséget a kolcsonds megértésre. Keserliség-
ként a nemnemesekre, tdmadopontul a magyarsag ellenségeinek,
erjeszt6iil  békétlenséget szitoknak tehat visszamaradt a. nemes
és nemnemes ellentéte.

Hogy ez utébb sem keriilt szényegre, annak nem egyediil
a rendi gondolkodas merevsége volt az oka. Amikor 1792-ben
a girondista minisztérium megiizente II. Lipdtnak a habortt,
majd XVI. Lajost fogsagba vetette, ez a fordulat, valamint
tovabbi kovetkezményei a francia elvek hivei kozt is sokakat
kidbranditott az egyenldség elvébél, az udvarban is lényegesen
megvaltozott a felfogds tarsadalmi kérdésekrdl. Ennek legjel-
lemzobb tiinete volt, hogy Sonnenfels — Horn Ignéccal a leg-
forradalmibb gondolkozasu férfit —, aki tirelmetleniil kove-
telte, hogy az allam ,¢épitéséiben ne csak koémiivesmunkat
végezhessen, hanem az ,¢pitész” foladatat is teljesithesse és
allamtanacsosi  kinevezést kapjon,!®  szintén alkalmazkodott a
véltozott viszonyokhoz ¢&s visszavonta a szabadsag és egyenld-
ség eszméir6l hirdetett dics6itd nyilatkozatait. ,Mint a poli-
tika tanara — irta mivének Ujabb kiaddsaban — figyelmessé
lettem arra a gyors hatdsra, amellyel az emberi jogok, a sza-
badsag ¢és az egyenldség hangos jelszavai a fiatal agyvelokre
és kedélyekre voltak. Ez az alkalom, amikor a tanar, aki az
ifjasag bizalmat bija, a kozrendnek nagy szolgalatokat tehet.
O is ennek a célnak szolgalataba allt tehat, s mintegy mente-
gette magat, hogy a forradalom el6tt, ,a szabadsdg és egyenld-
ség jelszavai sem idegenek, sem gyanusak nem lehettek az olyan
nemzetnél, ahol minden polgadr a torvény hatalma alatt szabad-
nak s a torvény el6tt egyenldnek érezhette magat“.!% Sonnen-

102 Marczali: Is 1790—01. orszdaggyiilés. 1. 33. 1.

103 Vertr. A. fasc. 02. no. 16.

104 Ez a kiadds 1798-ban jelentt meg. V. 6. Brunner: Mysterien der Auf-
kldrung in onterreich, 81. 1
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fels szinevaltozasa a reakcid foliilkerekedésének a jele volt s ez
a reakcio mar eleve elfordult minden reformtol.

II. Lip6t utan fia, I. Ferenc ugyan még II. Lapot, politi-
kajanak nyomain haladt, de ennek a rendszernek volt egy nagy
veszedelme. Lip6t mar Toszkdndban valoésdgos renddrallamot
teremtett s ezt a szellemet iltette at Bécsbe is. Hogy megeldzze
a bajokat, fizetett irdival akarta iranyitani a kozhangulatot.
A Groseingok, a Hoffmannok ¢s Martinovicsok azonban vesze-
delmes fajzat volt és konnyen kaphato ellentétes hangok meg-
szolaltatasara, Bizalmatlanul mindent figyelemmel akart ki-
sérni. A rend6rminiszter éppen ugy az uralkodonak tett jelen-
tést minden gyantis jelenségrél és elégedetlenségrél, ahogy a
kozponti  kormanyhatosdgok  fOlterjesztései a legkisebb ligyek-
ben is az 4llamtanics utjdn keriltek eléje. A fontos allamiigyek,
a jelentéktelen aprosagok, a kémek és konfidensek jelentései
egészen egyforman foglalkoztattak, ami kiilondsen olyan mozgal-
mas idékben alkalmas volt arra, hogy a titkos fiigyekre, a fol-
jelentésekre terelje 4t a figyelmet. A konfidensek ott iiltek a
kéavéhazakban ¢és a vendéglékben, a szabadkémives paholyok-
ban és a hivatalokban. Az emberek olvasmanyainak kipuhato
lasara megfizették a konyvkereskeddket, akik maguk is szivesen
vallalkoztak jelentéstételre, mert ezek Orve alatt volt menek-
vésiikk, ha naluk tiltott iratokat talaltak és a konkurrenciat is
befeketithették. Ez a konfidensrendszer nem volt alkalmas a
kolcsonos  bizalom  megerdsitésére, sok  hivatalban  teremtett
aldatlan  bels6 torzsalkodasokat, sok embert csabitott arra.
hogy konnytiszerrel érdemeket, vagy legaldbb is gondtalan éle-
tet biztositson maganak, sok jo allasban 1évé magas tisztvisel6t
és vagyonos polgart sodort konfidensi szolgalatba. Jelentéseik
ritkin tartottdk meg a higgadt targyilagossagot, Jelentéktelen
igyeket kiéleztek, hogy magukravonjak a figyelmet, vagy nél-
kiilozhetetlenségiiket bizonyitsak.

Ezt a kényelmes utat jo tlgyek elgancsolasara is fol lehe-
tett hasznalni. E részben Magyarorszagot azok fel6l fenyeget-
hette veszedelem, akik II. Lipot 1790. szeptember 20-i elhata-
rozasaval megkeriilteknek érezték magukat.

Annak az udvari bizottsdgnak a tagjai, amelyek a hitlevél
ligyét targyaltdk, az allamtandcs ¢€s maga az Aallamkancellar,
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Kaunitz herceg, s mellette fOképen Spielmann Antal bar6 ud-
vari tanacsos, az emlitett udvari konferencian Kaunitz herceg
helyettesitéje, aki szeptember 21-én mar nem volt Bécsben,
mert el6reutazott  Frankfurtba,'> nem valami nagy rokon-
szenvvel lattdk a nélkiillok 1étrejott rendet. Az  allamtanacs
magyar referense, Izdenczy pedig a legnagyobb gyiilolettel
késziilt ellene. Az utdbbi akkor tette kozz€é az Irrthiimert.
amelynek a szeptember 31-i leirat s az Ugynevezett antecorona-
tionalis  torvénycikkek ellen kiélezett utolsd, otodik fejezete
kimondottan a nadorsag ellen iranyult. A nadorsagot udvari
tisztségnek tiintette fel, hatalmi korét bitorlottnak nevezte és
azt allitotta, hogy csak olyan {igykort tolthet be, amilyet a
kirdly rearuhdz, hogy az orszaggyllésnek egyaltalan nincs joga
nadort valasztani s hogy Sandor Lip6t fOherceg megvalasztasa
is szabalytalanul tortént, csak azért, hogy maskor hasonld
modon  valaszthassanak nem-foherceget nadorra.!% fgy mindjart
a szeptember 21-i leirat utdn megalakult a reakcié az elért
eredményekkel szemben. Egy 1id0 természetesen eltelt alldsai-
nak kiépitésével. A fOszerepet a gyilolkodé Izdenczy vallalta,
mint a magyar tugyek referense és anndl szenvedélyesebben is
vetette magat ebbe a kiizdelembe, mert a szeptemberi leiratot
a sajat megesufolasanak tekintette. Késébb Ferenc csaszarnak
is eldicsekedett, hogy a szenatus folallitasat O hiudsitotta meg
— mellékelte is erre vonatkoz6 folterjesztését — és hogy a
koronazaseldtti  cikkelyeket csak az 6 megkeriilésével tudtak
kieszk6z61ni. 107

Izdenczy az  allamtanacsban  Magyarorszdggal  szemben
mindig  szélsdséges  allaspontot  képviselt. Az  alkotmanyjogi
kérdésekben még az osztrdk tanacsosok sem voltak olyan mere-
vek ¢és hajthatatlanok, mint &. Folvilagosultsdgat egészen az
abszollt kormanyzat szolgalatdba allitotta. Mindent a felség-
jogok elleni tdmadds gyanant allitott be ¢és mindig csak azt han-
goztatta, hogy a rendek a kirdlyi hatalom csorbitasaval annak
megsemmisitésére tornek. Ezt a formuldt nem volt nehéz min-

105 Hock; Der onterreichische StaaUtsrat, 216. 1.

106 frpthiimer, 119—134. 1.

1070, Lt. Nachlasfi Izdenczy fasc. 3. V. 6. még St R. 4212/1806. ¢és
2705/1807.
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den legjogosabb alkotmanyos torekvéssel szembeszogeznie. Es
ha eleinte nem is igen hallgattak tulzasaira, azzal, hogy sziin-
teleniil ugyanazt hangoztatta, végre mégis megértdé fililekre talalt.
Az 5 torekvése egyenesen arra iranyult, hogy mindazt, amit, az
1790-1 orszaggyilés alkotmanyos téren elért, ismét visszafej-
lessze. Az érveket ilyes elbterjesztéseihez a legcsodalatosabb
kovetkezetlenséggel hordta 6ssze. Hol valamely mohacsi vész
elétti  torvénnyel érvelt, amelyet Ujabb torvények mdar megval-
toztattak, hol azt hozta fol, hogy a rendek kivansaga -ellentét-
ben all Szent Istvan alkotmanyaval, ha meg mdas érve nem volt,
az ismételten becikkelyezett alkotmanyos biztositékokkal azt
szegezte szembe, hogy ezekre régen is voltak térvények, de soha-
sem tartottadk meg Oket.

Az 6 személye a reakcid kijegecesedéséhez megadta a sziik-
séges gocot. Koréje tomoriiltek mindazok, akiket az 1790-iki
események félretoltak, vagy akiket egyéb okok a nemzeti ellen-
zékkel szembedllitottak. Kozottik elsd helyen allt Balassa
Ferenc grof horvat ban, akit II. Jozsef haldlakor méltosagatol
elmozditottak, akit Onkénye miatt a horvatok sem szerettek, aki
azonban a nemzeti torekvésekre fokép illirbaratsagaval  valt
veszélyessé, a szerbek elszakadasi torekvéseit szitvan. Balassa
azonban egyelére nem volt aktiv tényez6 a magyar kozigazga-
tasban.  Izdenczy  legkomolyabb  fegyvertdrsaul tehat Med-
nyanszky Janos bard helytartotanacsos szegddott. Kozremiko-
dése Izdenczyre annal becsesebb volt, mert Mednyanszkytél min-
dig pontos értesiiléseket szerezhetett a helytartotanacsban tor-
téntekr6l, az & révén ott elveit kifejezésre is juttathatta, so6t
adatokat is szerezhetett t6le vadaskodasaihoz.

Kovetkezetes, rendszeres vadaskodassal sok mindent el
lehetett hitetni. Mednyanszky is néhany napi id6koézokben kiil-
dott  titkos jelentéseivel,'® amelyek gyakran igen terjedelmes
elaboratumokka dagadtak, az udvar rendes informatorava lett.
Mint helytartdtanacsos jol ismerte azokat, akikrdl irt, szavénak
tehat volt bizonyos hitele. A manidkus ember gyilolkodésével

108 Ezek nagyrészt Osszegyljtve StA. Privatbibl. f6se. 26—28. (A XVII].
szazad végére vonatkozOk.) A késObbiek részben szétszorva a Kab. A. kozt, az
1808. orszaggytlésre vonatkozok: Privatbibl. fasc. 58.
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fordult a ,patriotdk” ellen. Mocskolodd vadaskodasaival azon-
ban nem annyira a koOznemeseket, mint inkabb az arisztokrata-
kat, fokép az orszag foméltosagait tamadta. Egy liga — szerinte
szuperarisztokratikus liga — cselszOvényeirdl besz¢élt, hogy ez
az éallamra és az wuralkodd jogaira a legnagyobb veszedelmet
jelenti. Azt allitotta — a tiszai keriiletek diplomatatervezete
alapjan —, hogy az allasokat ennek a liganak az intencidi sze-
rint toltik be, és hogy az a kirdly kezébdl ki akarja csavarni a
végrehajtd6 hatalmat, hogy vissza akarja dllitani az aranybulla
ellendllasi zaradékat, hogy a hadsereget a nemzet képviseldi ala
akarja rendelni, hogy a kirdlyt ra akarja szoritani a rendi hata-
rozatok betartasara, hogy még a pénzverés jogat, is el akarja
téle venni, hogy az indigenatus megaddsdba is bele akar szolni,
hogy a kirdly mellé szenatust akar A&llitani, amely az igazgatés
minden 4gaban intézkedhetnék és a kinevezés jogat is elvenné
az uralkodotol, hogy a felel6sség elvét akarja életbe [éptetni,
az orszaggylléssel szemben pedig, hogy Magyarorszagot el akarja
szakitani az osztrdk Orokos tartomanyoktol, hogy az adoma-
nyozasokat is magdhoz szdndékozik ragadni és a kirdly szemé-
lyét. is hatalmaba akarja keriteni, hogy szinte alland6 itt tar-
tozkodasat koveteli és végiil, hogy hatalmat szabad kikotovel
és a kereskedelem follenditésével szandékozik novelni.!?

A liga fejeilil a primast, az orszagbirdt, a kancellart és a
perszonalist nevezte meg.'' A primast azért, mert a szeptem-
beri targyalasok alkalmaval kiilon audiencidn iparkodott a
kiralyt a rendek allaspontjanak megnyerni.!'! Velilk szemben
semmiféle alkalmat sem mulasztott el, hogy ment6i élesebben
tamadja Oket. Terjedelmes fiizetekben allitotta Gssze biinlajstro-
maikat pontokba foglalva, 30, 50, s6t 80 egynéhany pontban.
Ezeknek egyrésze arra vonatkozott, hogy az 1790-1 orszag-
gyllésen kiilonbozé kérdésekben a felségjogok korlatozasa mel-
let! foglaltak 4llast. ''2 Mellettik még f6ként Paszthory Sandor

109 1792. okt. 23.-1 jelentése. Privatbibl. fasc. 26.

10V, 6. kilonosen az 1793. majus 11. és okt. 8. és 1794. junius 28.
jelentéseket u. ott.

1L Malyusz: Sandor Lipét nador iratai, 35. 1.

12V, 6. az 1792. nov. 25., 1793. m4j. 11. és jun. 4. jelentéseket.
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flumei kormanyz6, Haller Jozsef grof, Podmaniczky Jozsef
bard, Klobusiczky Jozsef és Vay Jozsef helytartotanacsosok
ellen szallt sikra. Egy-egy szallingd hir, hogy koziilok valakit
eloléptetnek, avagy 1 igykort biznak ra, elegendd volt, hogy
Mednyanszky tiltakozzék ellene és benyujtsa  biinlajstromukat.!!'*
Kellemetlen hangt fOlterjesztésekben kovetelte elmozditasukat.
Kifogast emelt még az ellen is, hogy a nador Zichy Karoly grof
orszagbirdt sziiletésenapjdn személyes megjelenésével Kkitiintette.
Kifejtette, hogy ez rosszul hat a ,gutgesinnt“-ekre ¢és folbato-
ritta a gonoszakat.''"* Panaszkodott, hogy a nador rossz tana-
csokat kap Zichy orszagbirotol ¢és Haller grof helytartdtana-
csostol.!’S  Amikor a francidk 1792-ben diadalokat arattak, mar
a ligistak titkos tiléseirdl és 1jabb késziilodésérol tett jelen-
tést.16  Majd a kozpolitikdi regnikolaris bizottsagot maArtotta
be, hogy a jaszok és kunok felfegyverzését javasolja, ami a liga
céljait szolgalna.''” Amikor Balogh Péter szeptemvir és Darvas
és Vay helytartotanacsosok udvari tanacsosokka neveztettek ki.
ezt bizonyitékul hozta {61 Palffy kancellar jakobinus érzelmei
mellett.!'® A kancellariandl csak Lanyi és Pogany tandcsosokat
tartotta mérsékelteknek,!'® a helytartotandcsban  pedig egyediil
6 védte a kiralyt és az Aallamérdekeket.'”® Amikor pedig 1794
¢lojén a foméltosagok abban az irdnyban vetették latba befolya-
sukat a kirdlynal, hogy orszaggytilést hivjon Ossze, hosszii érv-
sorozatokat vonultatott f6l e kivansag ellen, ¢és kijelentette,
hogy az orszaggyiilésb6l semmi jO sem szarmazik, csak bajok.!?!
Ezek a bedllitisok nagyon Tligyesek voltak, mert az abszolutiz-
mus szellemében nevelkedett udvari kordk és hivatalnokok nem
tudtak megbaratkozni azzal a magyar gondolattal, hogy a

113 Zichy orszagbird blinlajstroma az 1793. jun. 4. jelentésben; Haller
Jozsef grof az 1793. szept., 8., Balogh Péteré az 1793. dec. 28,-i jelentésben
u. ott.

1141793, 5. jelentds u. ott.

1151793, apr. 13. jelentés u. ott.

116 Privatbibl. fasc. 26. 1792. nov. 25. jelent6s.

17 Privatbibl. fasc. 26. 1793. marc. 5.

118 Privatbibl. fasc. 26. 1793. dec. 29.

119 Privatbibl. fasc. 26. 1793. m4j. 15.

120 Privatbibl. fasc. 26. 1793. apr. 13.

121 Privatbibl. fasc. 26. 1794. jin. 28.
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kiralyi hatalomnak korlatai vannak ¢és minden beavatkozast a
szerintiik  korlatlan  felségjogok  gyakorlasiba megengedhetetlen-
nek és forradalmi cselekvénynek tekintettek.

A szuperarisztokratikus liga gondolata ugyan az udvarban
nem valt jelszéva, de anndl inkdbb divatba jott egy masik bizal-
matlansadgot. és ellenszenvet kifejez6 megjeldlés az ellenzékre:
a reformatus part. Ennek kétségteleniil az volt az oka, hogy a
felsGtiszaiakat gyiilolték leginkabb és tudtdk, hogy ott a lakos-
sdg reformatus. De volt egy mdasik oka is. Izdenczy a magyar
nyelv  érvényesitésére iranyuld kiizdelmet azzal az Aallitassal
akarta meghiusitani, hogy Magyarorszdg lakossaganak  csak
negyedrésze beszél magyarul, fokép a reformatusok, akik, ha
megkérdezik  6ket, ,magyar hitliek“-nek  valljadk = magukat.!?
A ,reformierte Partei“ kifejezésben benne volt a megvetés a
parlagias koznemes, az eretnek és a nemzeti nyelvét beszEld,
Rakoczi-szellemi{i magyar irant.

Es a francia események hatisa alatt volt még egy jelszo,
amellyel ellenszenvet lehetett kelteni: az illuminatus, amelyet
sokszor Osszekevertek a szabadkOmiivessel. Hoffmann a ,Babel-
ben a porosz-magyar kapcsolatokat is szabadkémiives {izelmek-
nek nevezte!” s Bécsben A4ltaldban nem tudtak a nemzeti és
alkotmanyos mozgalom és az illuminatizmus kozt kiilonbséget
tenni. A francia események hatdsa alatt illuminatus veszedel-
mekkel kiilfoldrél is sokat rémitgették az udvart. Marié Antoi-
nette, a francia kirdlyn6 mar 1790 augusztusaban figyelmeztette
II. Lipotot, hogy a szabadkémiivesektdl ovakodjék, mert azok
mindeniitt a forradalom eldkészitésén dolgoznak.'?! Ez a figyel-
meztetés csak egy honappal késébb tortént, hogy Sonnenfels
ajanlatot tett Lipotnak, hogy egy 1 altalanos alkotmany terve-
zetét dolgozna ki.'”> De alkotméanytervezetet nyuGjtott be az
illuminatus érzelmii Riedel Andras baré is, aki ajanlatdhoz

122 A szamaranyra vonatkozé részt Izdenczy majdnem valamennyi, a
magyar nyelv {ligyében adott votumaban hangoztatta. A kalvinista kapcsola-
tokra v. 0. Szekfii Gyula: [ratok a magyar dllamnyelv kérdésinek torténeéhez,
170. 1.

123 (Hoffmann) Bdbel. Fragmento iiber die jetzigen politischen Angelegen-
heiten in Ungarn. (Gedruckt im Tomischen Reiche. 1790.). Féleg 30—42. 1.

124 Brunner: Mysterien, 516. 1. A levél 1790. aug. 17.-r61 kelt.

125 Vertr. A. fasc. 26. no. 16.»Maga az alkotmanyterv u. ott, no. 17.
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kialtvanyszoveget is mellékelt, amelyet a csaszarnak a néphez
kellett volna intéznie, hogy a forradalmat ezzel elharitsa, ebben
pedig utasitasokat adott arra, hogy a nép a tervezett Uj nép-
tanacsokat milyen moédon Allitsa fol.'"° Ez a javaslat széls6én
radikalis elgondolasaval alkalmas is volt, hogy a kormanyt gon-
dolkodoba ejtse. 1791. januar 4-én mar a titkos rendérség fonoke,
Pergen grof is terjedelmes elbterjesztésben ismertette az ural-
kodd el6tt az illuminatizmust ¢és a titkos tarsasagokat, javas-
latokat téve, hogy hogyan lehetne a résziikrdl fenyegetdé vesze-
delmet elharitani.!?” Ugyanebben és a kovetkezé évben tGbb
magas allami funkcionarius és bécsi egyetemi tandr,'® s6t Rot-
tenhann Henrik grof allamminiszter is nyujtottak be emlékira
tokdt ¢és foljelentéseket a szabadkdmiivesek és titkos tarsasagok
ellen.!” XVI. Lajos kivégzése és a rémuralom Kkitorése utdn a
bécsi kormany jonak latta, hogy az esetleges bajt megeldzendod,
elrettenté  példat statualjon. A néptanacsokat tervezd Riedel
baré forradalmar csoportja akkor a parisi kormanyhoz koveteket
kiildott. Ezt az {igyet egy agent, provocateur segitségével sike-
rilt leleplezni s wvelikk valé kapcsolatai miatt Martinovicsot is
elfogtak.!20

Az alban szarmazasi Martinovics Ignac a kor jellegzetes
sz€lhamos  kalandortipusa. Ferences barat volt, de engedet-
len, ldzadozé, nagyravagyo, aki tObbszor is igen cstnya Kkoriil-
mények kozt szakitott rendjével, amikor kényelmesebb ¢és kalan-
dor hajlamainak megfelelébb életlehetoségek nyiltak meg elbtte,
de mindent visszavont, és letagadott, ha reményei nem valtak be.
Nagy tehetségével ¢és folényesen biztos follépésével el tudta,
vakitani az embereket. Tobbszor folyamodott akadémiai vagy
egyetemi tanarsagért, de az akkor szokasos vizsgdkon sohasem
valt be, ambar a bizottsag laikus tagjait mindig el tudta szédi-
teni vakitdban tigyes, de nem a kérdéshez sz6l6 szodaradataival.
Végre Bécsben Van Swietenhez jutva, elkdpraztatta 6t ¢és igy
lett egyetemi tandr Lembergben. Itt sem volt maradasa ¢és

126 Verte. A. fasc. 62. no. 19. és 20.

127 Vertr. A. fasc. 63. no. 2.

128 Vertr. fasc. 62. no. 1., 24. és 25. és fasc. 63.no. 11.

129 Vertr. A. fasc. 62. no. 12.

130 Fraknoi Vilmos: Martinovics élete, 95—98. és 111—117. 1.
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II. Jozsef haldla utdn Pesten szeretett volna tanszéket kapni.
Itt ismerkedett meg II. Lipét kedvenc titkos kémszervezetének
egyik eldkeld tagjaval, Gotthardi volt pesti kavéssal, aki akkor
a renddrség szolgalatdban 1II. Lipdt egyik bizalmas bestgoja
volt, s az O révén sikeriilt bejutni az uralkodohoz. Red azonban
rossz benyomast tett. Csak hosszi kinalkozdsok utan tudta
elérni, allitélagos ,jezsuita paholyokrol“ irt jelentéseivel, hogy
II. Lipét addigi évi 500 frt egyetemi tanari fizetése helyett évi
1500 frt kegydijat utalvanyozhatott neki. Erre épiilt pazar éle-
tének azonban vége szakadt II. Lip6t haldlaval, amikor Ferenc
csaszar kiraly megsziintette II. Lipdt egész titkos kém- és rop-
iratird tarsasagat. Ferenc gylldlte ezt az intézményt és alkal-
mazottait, mert tudta roluk, hogy apjdndl megragalmaztdk ¢és
bizalmatlansagot szitottak vele szemben. A hazudozd, nagyzolo,
lelkiismeretlen és gonosz intrikus, minthogy ismételt kisérletek
utdn is csak annyit tudott elérni, hogy szaszvari apati cimet és
évi ezer forint kegydijat kapott, hosszibol forradalmi folforga-
tdsra adta magat. 1794 tavaszan két titkos tdrsasagot alapi-
tott. Az els6, a ,reformatoroké”“, a szabadkOmuivesek Janos-
paholyainak felelt meg és céljaul Magyarorszag folszabaditasat
vallotta a Habsburg-hdz zsarnoksagatol, a tiszaiak programm-
jén talmend célkitlizéssel. Tagjai nem tudtak arrdl, hogy e folott
egy masik irdnyitd szervezet is van, amelynek céljait a ,szabad-
sag és egyenldség katekizmusa™ foglalta Ossze, s amely a leg-
sz¢€lsd  forradalmi elvek alapjan teljes tarsadalmi folfordulast
tervezett. A reformatorok tarsasaganak mozgalma csak a lehe-
toséget teremtette volna meg ennek a tervnek a megvalositasara.
Amikor Martinovicsot alig néhadny hoénappal e szervezkedés
meginditdsa utdn elfogtdk, nem is gondoltak magyarorszagi
mozgalomra. Martinovics jellemébol fakadt azonban, hogy a
sajat megmentését masok folaldozasaval kisérelte meg. Nem-
csak, hogy leleplezte az egész, még alig megalakult szervezetet
és szerencsétlen, félrevezetett tarsait, hanem az esetre, ha csak
szamiizetésre itélik, tovabbi leleplezéseket igért é&s felajanlotta
szolgalatait az altala megvadoltak térbecsalasara is. Hogy szo-
kasa szerint sajat jelent6ségét félelmes szinben tiintesse fol,
sokat beszélt sokoldali irodalmi mukodésérdl és soha meg nem
irt munkdirél, nagyszerli kapcsolatair6l a kiilfolddel, kiilondsen
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az iranyadé francia korokkel, arr6l, hogy a francia koztarsasag
hogyan tervezi a monarchia fOlosztasat és azt hogyan lehetne
meghitsitani, hogy tarsasaganak megszervezésére t6liikk kapta a
segitséget.  Folhasznalva  kordbbi  szabadkdmiives  Osszekotteté-
seit, néhany, mar meghalt szabadkOmiivesre hivatkozva, hogy
rajuk harithassa az alapitds odiumat, azt Aallitotta, hogy ez a
szervezet mar régi és O csak tervilk meghiusitasara torekedett;.
Kozben a magyar kozélet minden nevesebb férfidra is kiterjesz-
tette vadjait és igérte velilkk szemben az udvarnak sajat hathatds
segitségét. 15!

Amikor pedig ezeket az emlékiratokat ¢és vallomasokat
Németh Janos kiralyi jogiligyi igazgatd a nador elé tarta s 6
batyjanak Bécsbe jelentést tett roluk, megindult onnan a reakcio
exponenseinek aknamunkdja. Ott Izdenczy ({itétte a vasat és a.
kiraly megkiildte a nadornak Mednyanszky névteleniill benyujtott
vadiratait és foljelentéseit a magyar urakrol. A hivatalos magyar
allasfoglalas az elfogatasok torvénybeiitkozé formaja €és a bécsi
vizsgalat ellen'>? is hozzajarult, hogy az élére Allitott dramai
helyzetben Sandor Lipét nador is megingott meggydzddésében,
elidegenedett magyar kornyezetétdl, amelyben addig szilardan
megbizott, elhitte, hogy az 0Osszeeskiivés joval a Martinovics
megjelenése eldtti idékbe nyulik vissza és hogy az egész orszagot
behdlozd veszedelmes ¢és dinasztiaellenes, erdszakos felforgatast
célzd6 forradalmi mozgalom; hatarozottan le akart tehat kiizdeni
mindent, ami vele Osszefliggott.!® Ez a reakcid tokéletes diadala

131 Fraknoi id. mt 285. 1. Malyusz: Sdndor Lipdt nddor iratai, 142—200.
1. és a hozzatartoz6 iratok; Gardonyi Albert és Bartucz Lajos: A4 magyar
Jjakobinusok emlékezete. (Budapest, 1919.)

132 Pest és még 12 mas megye fordult folirattal a kiralyhoz, hogy a
vadlottakat hazai torvényes birosag elé allitsak.

133 1795. m4j. 5. ,Jedoch bestirken mich diese Prozessacten immer mehr
in dem unterlegten Vortrag gehegten Meinung, dass ndmlich dio Gesellschaft
schon vor dem Martinovich bestanden und viel grdsser sei, auch dass man
Massregel zu treffen gendtiget sein wird, um dem Ubel zu stoucra. Da hie und
da mehrere Spuren, wie auch aus dem haufigen Korrespondenzen manche data
sich zeigen, so habe ich den rechtschaffenen causarum direktor aufgetragen,
wenn er mit den Prozessallegationen ganz fertig sein wird, mir alle selbe zu
sammeln und Bericht dariiber nebst Beilegung aller Originalien zu erstatten,
wo ich nicht sdumen werde sowohl diese data, als jene, die ich bei Hénden habe,
pflichtschuldigst zu unterlegen.* Malyusz: Sandor Lipot nador iratai, 856. 1.
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volt. A nador és az & segitségével a felvilagosult Schloissnig
hatasa alatt all6 Ferenc csaszar is eddig minden reakcidos nyo-
masnak ellendllott. Most tokéletesen megvaltozott a helyzet.
Sandor Lipét bizalma még a vezetd emberekben is megingott és
ettédl a fordulattél szdmithatdo Ferenc csdszar kormanyédnak
iranyvaltozdsa is.3* A vaéltozds alapjait az az emlékirat vetette
meg, amelyet a nador a pOr targyalasa utan dolgozott ki és
1795. aprilis 16-i kelettel nyujtott be a kiralynak.!'33
*

Az irat célja az volt, hogy jelentést tegyen az uralkodénak
a magyarorszdgi kozhangulatrél, a kiilonb6z6 rendek megbiz
hatésagarol, hogy megnevezze a tapasztalt bajokat ¢és orvos-
lasukrél is elmondja gondolatait. Minden sordbdl erls pesszi-
mizmus csendiill ki, a szinek, amelyekkel az allapotokat festette,
a legsotétebbek. Mintha elveszett, volna minden reménye, hogy
a dinasztia és a nemzet kozt az egyetértést fenn lehessen tartani.

Az inditdbokot erre a fOlterjesztésre Martinovics egy kérése
adta, ki egy 1794. december 19-én a bortonbdl a nadorhoz inté-
zett beadvanyaban'3® jelentette, hogy Magyarorszagon, Erdély-
ben és Horvatorszagban egy éve és néhany honapja egy refor-
mator-tarsasdg 4all fenn, amelynek célja harom év leforgdsa alatt
ezeket az orszagokat az osztrdk haztdl elszakitani. Azt Allitotta,
hogy a maga tarsasagat tulajdonképen azért alapitotta, hogy
az eclébbieket terviikk keresztiilvitelétdl elriassza és tagjaikat le-
leplezze. A tarsasagot az elhunyt Gyurkovits Ferenc pesti egye-
temi tandr hetedmagaval kezdeményezte. Tervilk szerint az els
évben csak tudds, folvilagosult férfiakat és tabornokokat és
torzstiszteket vettek fol, a masodikban fiatal didkokat, tiszteket
és sziiletett magyar polgarokat. A népet és a katonakat csak a
harmadik évben akartdk megnyerni. Pénztarukat Onkéntes ado-
manyokbol tartjdk fenn; nagy tehetségli tagjaik megbizasbol
javaslatokat dolgoznak ki az 1) koztarsasagrol. Titkos jeleiket
évenként és valahanyszor attdl tartanak, hogy leleplezik Oket,

134 Malyusz id. mii, 201—229. 1.

Kozolve Malyusznal, 808—=851. 1.

135 E beadvanyt teljes egészében ismerteti Frakndi, Martinovics élete.
171—178. 1., mig itt csak arrol szolunk, amit a nador folterjesztésében atvett.



162

megvaltoztatjak. Fejeiket kotelezték, hogy ha elfognak Oket,
kovessenek el oOngyilkossagot. Ha ezt az illetd nem tenné meg,
a tobbieknek ki kell vandorolniok s a vezetést 0j tagok veszik
at. Kiilonben tilos a tagoknak forradalomrél beszélniok. Csak
a kitlizétt id6 utols6 szakdban fog mindeniinnen felhangzani
a forradalmi jelszo.

Martinovics azt ajanlotta, hogy valamelyik vezetét hivjak
Schonbrunnba ¢és szolitsdk f6l, hogy wvallja be a tarsasag f{onn-
allasat, minthogy az mar ugyis le van leplezve. Egyben biztosit-
sak, hogy a tarsasdg amnesztiat kap és hogy az iigyre feledés
fatylat boritjak, de kivanjak be a tagok nevét és szamat, azzal
az indokolassal, hogy ebbdl a kirdly meggy6zddhessék, vajjon
a reformokat a tobbség Ohajtja-e, mert ez esetben a kirdly haj-
land6 volna a rendekkel kardltve a sziikséges javitasok életbe-
1éptetésére.

Ha ez a mdéd nem vezetne célhoz, az illetét el kell bocsatani,
mintha meg volnanak gy6zédve artatlansagarél, és udvari bizott-
sadgot kell Osszehivni, amelynek tagjait 6 — Martinovics — fogja
megnevezni, hogy a kikiildott regnikoldris bizottsdgok iratait
vizsgalja meg. Ebben a bizottsigban azt a hatarozatot kellene
kimondani, hogy 1j alkotmanyt vezetnek be kétkamaras rend-
szerrel. fgy majd meglatjAk a bizottsig tagjainak nagy lelkese-
dését ezért az eszméért. Az Uj alkotmédny hire az orszagban
hamar elterjedne. Martinovics akkor kozdlné a tarsasdg vezetdi-
vel az 1 alkotmanytervet és ravenné Oket, hogy azt Osszes tag-
jaik altal alairt kérvényben kérjék a kirdlytol. Ebbol kitiinnék
tagjaik nagy szama is. E leleplezések fejében Martinovics sza-
badonbocsatasat kérte.

Az irat tulajdonképen azon a hiren alapult, hogy Fodor
Jozsef helytartotanacsi titkar, akit december 16-an el akartak
fogni, Ongyilkossagot kovetett el, amikor a kirendelt tiszt fol-
szolitotta, hogy kovesse Ot.137 Ezért irta Martinovics jelentésébe
azt, hogy Gyurkovits haldla esetére Fodorhoz utasitotta 6t a
tarsasdg igyeiben. A december 19-i Dbeadvanyt természetesen

37 V. 6. erre vonatkozolag Frakndi: Martinovics és tdrsainak osszeeskii-
vése (Budapest, 1880.), 324. 1. és Fraknoi: Martinovics élete, 171. 1.
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utobb, 1795. Januar 31-én, kovette egy masik, amelyben Marti-
novics ugy tesz, mintha Fodor oOngyilkossagarol csak a december
19-1 beadvany atadasa utan értesiilt volna.

Ebben az ujabb irdsban utalt arra, hogy a reformatorok
tarsasdganak az a feje, akit 6 megnevezett, Ongyilkossagot
kovetett el. Minthogy ebbdl is kitint, milyen szigoru titkot tart
a tarsasag, igérte, hogy arra az esetre, ha Bécsbe visszavinnék
és porét ott folytatnak le, a reformatorok leleplezésére az esz-
kozoket a kirdly kezéhez szolgaltatnd. Erre az esetre is hajlando,
ha pérét Budan targyalndk, de megigérnék neki, hogy nem itélik
haldlra, sem hosszabb fogsagra, hanem csak szamkivetésre!38
Ugyanebben az  idében  Sigray is  beszélt  vallomasaban
Fodorr6l és a reformatorok tarsasagarol, amelyrél Fodor allito-
lag azt mondta volna neki, hogy a legelékelobb magnéasok sokan,
sOt a piispokok koziil is tobben tagjai. A tovabbiakban azonban
csak arr6l tudott, hogy Zalaban ¢és Horvatorszagban van valami
titkos egyesiilés, és 6 is azt allitotta, hogy azért csatlakozott
Martinovicshoz, hogy ezt a tarsasagot leleplezze.

A nador nem volt, meggy6zddve, hogy a reformatorok tar-
sasaga valosag lenne. Atlatott Martinovics mesterkedésein és
veszedelmeseknek tartotta azokat a javaslatokat is, amelyeket
a tarsasdg artalmatlanna tételére tett. Arrdl azonban meg volt
gy6zédve, hogy Magyarorszagon sok a rossz szellemli terv-
kovécs.!3® Eppen ezért ellene volt annak, hogy embereknek, akikei
nem is ismernek, eldre amnesztiat adjanak. Az alkotmanyos re-
formot is az adott koriilmények kozt nagyon meggondolandénak
tartotta'3® és még kalandosabbnak Martinovics tervét az udvari
bizottsaggal. Nem hitt benne, hogy az elégiiletlencket ilyen mo-
don tartésan le lehessen szerelni, sOt attol tartott, hogy a
hii férfiakat allasaikbol eltavolitanak ¢és helyiiket rossz szelle-
miiekkel toltenék be. Azt tandcsolta a kirdlynak, hogy ne legyen
engedékeny, hanem végsd esetben vesse latba, erejét a tdérvényes

138 [smertetve Fraknoinal: Martinovics élete, 178. 1.

139 Ich bin selbst iiborzeugt, dass es viele Ubelgesinnte, auf Dinen Platt
in Hungarii arbeitiendo Menschen gebe.*

140 ... ja ihnen sogar versprechen, selbet eine Reform in der Landee-
verfassung mackon zu wollen, welche in gegenwortigen Umstédnden zu beriihren
sohr bodenklich worden diirfte . «“
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szigorral, még abban az esetben is, ha a hadsereg egy részét Ma-
gyarorszagra kellene hozni.!4!

Amin Sandor Lipét nador Martinovics és Sigray grof vallo-
masaban meglitkozott — ambar nagyon jol latta, hogy azzal
csak a maguk mentésére igyekszenek —, az volt, hogy a két val-
lomas a reformatorok tarsasagara megegyezett, és hogy Fodor
tényleg oOngyilkos lett. E részben tehat a forradalmar apat sza-
mitdsa bevalt. A nador ezekbdl a korilményekbdl azt kovetkez-
tette, hogy a fOljelentés nem alaptalan és hogy titokban tovabb
folyik az aknamunka, ezért fontosnak tartotta, hogy folvegyék
o kiizdelmet s a folfedezett vezeték ellen a torvény szigorat
alkalmazzak* a rosszak elvesztésére és a becsiiletesek megnyug-
tatdsara.

Kifejtette tehat a kiraly el6tt, hogy milyennek ismeri a han-
gulatot és a bajok okait miben latja. Meglatta a hangulatban a
nagy ellentéteket. A rossz szellemiiek — gy irja — szenvedé-
lyeik kielégitésével és egy elképzelt boldogsdg reményével és igé-
re tévli hizelgik be magukat az embereknél. Ha ezek nyiltan fel-
léphetnének, wvaldszini, hogy a tudatlan tomeg hozzajuk csatla-
koznék. Minthogy azonban van még elég jol gondolkoz6 is, sza-
mitani lehet segitségiikre, ha komoly rendszabalyokhoz nytlnak.
De legfébb ideje, hogy a bajnak gatat vessenek, mert a modem
filozofia és az emberbarati elvek, amelyek a valldst és az erkdl-
csOt félretoljak és csak a szenvedélyek banni méddon vald kielégi-
tésére tornek, rohamosan terjednek kiilondsen az ifjusdg koré-
ben. Ezek a nép ugynevezett felvilagositasin munkalkodnak, ez
elvek mérgét terjesztik. Ez a felvilagositas kétféle. A modos és
gazdag polgarnak a kényelmi eszkozok nélkiilozhetdségérdl be-
sz€lnek ¢és a fénylizés megszilintetésérdl, vagyis az ember vissza-
térésérol az egyszerlibb, természetes Aallapotra, amely mellett az
életviszonyok  kiilonbozésége megsziinik, ami fokozatosan teljes
egyenlOségre vezet. A szegényeknek azonban azt tanitja, hogy

L so glaube ich doch, dass dieses Euer Majestidt nicht a.bhaiton
diirfte, in der Sache mit der geset »massigen Strenge auch auf den ausserston
Fall vorzugehen, wenn nemlich Allerhochst dieselben in die traurige Nothwvu-
digkeit versetzt werden sollten, durch die Gwalt das Allerhochste Ansehen zu
behaupten, wenn auch dazu ein Theil der Armeen nach Hungarn gebracht wer-
den miisse...
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minden embernek egyenlé jogai vannak, hogy tehat egyiknek sem
kell a masiktdl fiiggenie, a masiknak dolgoznia, honom valameny-
nyit ugyanazok a kivaltsagok, vagyoni ¢és életviszonyok illetik
meg. Ennek el6készitésére ¢és keresztiilvitelére aldassdk a wvalla-
sossagot, utat nyitnak a hitetlenségnek, kiilonosen azzal, hogy
nevetségessé¢ teszik a vallasos élet kiilsdségeit ¢és hogy tagadnak
minden kinyilatkoztatdst. Ehhez jarul, hogy mindezeket az elve-
ket a felebarati €s az emberszeretet leple alatt hirdetik,- amivel
a mérget annyira elterjesztik, hogy gyakran a kormanyzat leg-
gondosabb éberségét is félrevezetik, s ez a gondolkodds mind-
inkabb gyokeret ver; sokan, meg sem értve az elveket, minden
rossz szandék nélkiil lassanként, behddolnak nekik és oOrdkre el-
romlandk®.

A legveszedelmesebbnek a fOlvilagosodas kozvetitésében a
tanitosag szerepét latta. Ez szkeptikusan, gyenge érvekkel csak
latszolag védelmezi a Iélek halhatatlansdgat és Isten [étét és
ezzel hitetlenségre oktat; az emberi jogokkal, azzal az agyrém-
mel, hogy az ifjusdg mindenre képes, hogy kotelességek nem ko-
lak, és hogy mindenkivel egyenld, féktelenségbe visz. Nem is vart
télik az allamszolgalatban semmi jot, csak zavart és nyugtalan-
sagot. Kiilondsen veszedelmeseknek tartotta a folvilagosult ta-
nokat, ha a papnovendékek kozt terjednek s ezeket a felsdbb
papsag ellen uszitjak. Eppen azért a legfontosabbnak a papi és
a vilagi tanitoszemélyzet megvalogatasat tartotta, annal is in-
kabb, mert 0gy tapasztalta, hogy az utols6 években, ha a tani-
tok ellen ily cimen panasz tortént, altaldban a legmelegebben
partoltak dket, ami bizonyos tervszerliségre mutat.

Ilyennek latta Séndor Lipdt nador a foOlvilagosodds hatasat
a Martinovics-por utdn és ebbdl a szemszogbdl itélte meg a ma-
gyar tarsadalom hangulatat is. Az udvar addig Aaltalaban leg-
inkabb a féuri rendben bizott és arra épitett. De éppen roluk a
nador nagyon soOtét képet festett. Els0 és legnagyobb résziik még
sajat ligyeinek intézésére is lusta, I€hasagaval, erkolcstelenségé-
vel és gogjével csak gytildletet kelt maga ellen és annyira kihivja
a tobbi osztaly ellenszenvét, hogy az egyenléségi eszméket buja
¢életével csak folszitja. Egy masik résziik a rossz elvek rabja és
annal veszedelmesebb, mert tobbnyire azok fordulnak ebbe az
iranyba, akik vagyonuk nyakara hagtak. A harmadik rész a koz-
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igyekkel semmit sem torédve, csak gazdasaganak ¢él, ezek leg-
alabb ezen a téren hasznosak, ha kelld6 komolysaggal végzik fol-
adatukat. Igen elenyész6 azonban az a negyedik rész, amely tel-
jes buzgalommal és Iélekkel az allam és az uralkodd szolgélatiba
szegddik. Ezekben, a legnagyobb joakarat mellett is, tobbnyire
hianyzik a sziikséges lelkierd, s6t a szolgalatkészségnek az a
legsziikségesebb foka, hogy egészen a szolgalatnak éljenck, s
ennek mindent, még becsiiletiiket is folaldozzak.

A koznemesség jellemzése a mnadorndl mar szintelenebb.
Altalanos jellemvonasaul azt tekinti, hogy kevés tudisa van és
szertelenll ragaszkodik az alkotmanyhoz, a nélkiill, hogy azt
megértené. Ezért azok vezethetik, akik koreiben tekintélyt sze-
reznek maguknak. Minthogy igen sokan koziilik nagyon szegé-
nyek, ezek konnyen izgathatok fol, de eddig a folvilagosult
eszméket még nem ismerik. Ha azonban ezek hozzdjuk is be-
hatolnanak, az nagyon veszedelmes volna, mert 6k a parasztok
kozt ¢élnek és tobbnyire velik egyiitt dolgoznak, tehat oket is
konnyen félrevezethetik. Viszont, ha tudnak veliik banni, konv-
nyen meg lehet 6ket nyerni, s ez esetben csak nehezen tantorit-
hatok el meggy6z6désiiktol.

A papsaggal szemben az a fokifogasa, hogy nagyon kevés
koztik, aki a mérséklet és az igaz keresztényi szeretet kozép-
utjan  halad. Egyik részikk vakbuzgd, iildozésre hajlo, cseleke-
deteiben az érett megfontolast nélkiilozi és sokszor még a
fejedelemnek is megtagadja az engedelmességet, amivel rossz
példat ad az alattvaloknak. Mas részilk hanyag, az 1j elvektdl
megmételyezett, a vallasra semmit sem ad, a népnek csak bosz-
szusagdra van ¢&s rossz példat mutat. Pedig az orszagban nagy
a hidny lelkészekben, még elaggott szerzeteseket ¢€s tanulma-
nyaikat még el sem végzett ifjakat is kénytelenek alkalmazni.
Altaldban a papi rend lenézett s a lelkészek rossz javadalma-
zé4sa miatt ettdl a palyatdl mindenki huzddik.

A tanarok nagyrészt rossz elveket csepegtetnek az ifjusagba
és rossz példat adnak neki. Az ifjusdg pedig annal inkabb koveti
Oket, ment6i inkabb megfelelnek elveik az 6 szenvedélyeinek.
Ezeket tekintette tehat a nador az allamra a legveszedelmeseb-
beknek, mert nagyrészt tdlik fiigg a jovendd allampolgarok
kiképzése és ezzel egyiitt az allam boldogsaga vagy veszedelme.
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Velilk szemben a jo tanaroknak kevés becsiillete van az ifjusag
szemében, amely magat tanaraindl okosabbnak, képzettebbnek
és felvilagosultabbnak képzeli.

A legkedvez6bb képet, a nador a polgarsagrol és a paraszt-
sagrol festette. Amaz altaldban jO szellemii és wuralkodoja irant
hiiséges, ambar koztik is terjednek az 1) elvek ¢és némelyek
sz€lsOséges gytldletet, taplalnak a nemességgel szemben. Leg-
nyugtalanabb  elemeik, akiket a terjedd fénylizés tonkretett.
A parasztot is fol akartdk mar vildgositani, habar a magyar
paraszt egyaltalan nem alkalmas a fOlvilagosodasra. A  fol-
vilagositas csak er8szakot sziill az urasaggal szemben. Altala-
ban azonban a parasztsagtol nem kell tartani. Helyzete jo, nem
ad okot panaszra. legtobbet tehet érte az urasag €és a gyors,
pontos  igazsdgszolgaltatds, ezek  konnyen  orvosolhatjdk a
parasztok kdzé belopddzé bajokat.

A legnagyobb figyelmet kell azonban forditani a henye
osztalyokra, = amelyek a  legjelentéktelenebbeknek  latszanak.
Ezek tagjai meg nem engedett eszkozokkel tartjdk  fonn
magukat, veszteni valéjuk nincs, mindeniitt f{Oltinnek tehat,
ahol hasznot, remélnek ¢és a kozjéra semmi tekintettel sincsenek.
Fol talalhatok ezek 0gy a varosban, mint a vidéken. Kozéjik
szamitja a nador els6sorban a zugirokat és az ligyvédek egy
részét, akik mindig készek nyugtalansagot szitani.

Ezekben vazolva a lakossdg hangulatat, a nador a koz-
igazgatas jellemzésére és bajaira tért at. A kancellarianal kii-
l6nosen azt kifogasolta, hogy nem ismeri a viszonyokat, az
embereket, és gondolkodasukat. Minthogy nincs tulajdonképeni
elnoki osztdlya, sokszor ellentmond6 hatirozatokat hoz, gyak-
ran a helytartdtanacs javaslatdval ellentéteseket, a szolgalat
érdekeire vagy a felségjogokra karosokat. Hianyzik a kancel-
larianal a  kelld igybuzgosag és a sziikséges titoktartas is.
A legfontosabb dolgok mindjart koéztudomasra jutnak, tugyhogy
azok, akiknek nem kellene tudniok roluk, ravaszul meghiusit-
hatjdk a leghasznosabb intézkedésekéi. Gyakran az intézkedések
alakjaban van a hiba, s a szerencsétlen forma, amelyben kozzé-
teszik Oket, néha egy-egy szo6 wvaltja ki a torvényhatésagok
ellenallésat.
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A helytartotanacsndl ~ viszont az  iigyek  elintézésének
mikéntje jorészt, attol fiigg, hogy ki elnokdl és hogy bizonyos
tanacsosok jelen vannak-e a targyaldsnal vagy nem? Mert egy-
séges alapelvek, Osszhang és egyetértés ennél a kormanyhat6-
sadgnal sincsen. A titoktartds itt is olyan gyonge, hogy a renddri
igyeket nem is lehet a helytartotanacsra bizni. A nador tobbévi
tapasztalatabol azt allapitotta meg, hogy itt van egy csoport,
amely a helytartétandcs iranyitdsara torekszik, arra, hogy a
maga véleményét a tandcsra rderGszakolja. Ez csak Ujabban
vesztett némileg talajt azzal, hogy elveit néhany pontban tol-
fedve, tobbek ellentallasat kihivta. A tapasztalat és az {igy-
buzgdsag kevés, szeszély és tétlenség uralkodnak, a. fegyelem
teljesen hidnyzik. A rendeleteket eldre kozlik a megyékkel, s6t
még utba. is igazitjak 6ket, hogyan irjanak fol elleniik.

A fOispanok részben képtelenek megyéjik vezetésére, rész-
ben lustak hozza, azok pedig, akiknek megvolna e képességiik,
rendesen mas hivatalt is toltenek be és ez elvonja Oket megyé-
inkt6l. Ilymédon nem tudjak vezetni a megyéket, a kozgyllé-
seken egy-egy nagyszajui szava a dontd, a megye belso alla-
potar6l nem tudnak megbizhaté képet szerezni. Jogiligyekben
onkényeskedések, az tigyvitelben szeszély és érdek érvényesiilnek.
Gyakran még a hivatalnokok kozt is olyan strlédasok fejlddnek,
hogy évekig tartd vizsgdlatokkal Ilehet csak rendbehozni Oket.
Soha som tudni, hogy a rendeleteket végrehajtjdk-e, avagy félre-
teszik? 1790 ota valosagos anarchia kapott labra. Az orszag-
gyllési kovettél is azt kivanjak, hogy a megye kiilon utasitisa
nélkiil semmihez se jaruljon hozza. Mindezen nem lehet segiteni,
mig a foéispanok nem ellendrzik, hogy a rendeleteket. hogyan
tartjak meg.

A varosi magisztratusoknal is elharapéztak a bajok, el-
nyomds, igazsagtalansagok, sikkasztasok napirenden vannak, s
a gyakori és hosszadalmas vizsgalatok aldassdk az eloljarosagok
tekintélyét. A torvényszékeknél a visszdssdgok a perrendtartds-
bol szarmaznak, az igy folvétele egészen a referens tetszésétol
figg. A kiralyi tablan, amely egyben az els6fokll birdsag feljebb-
viteli hatosaga, az tligyek Osszetorlodnak és megrekednek, kiilo-
ndsen mert a biintetd perek valdsaggal elarasztjak.
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A kamaranal hagyomanyos hanyagsaggal megy az igyvitel,
gazdasagi kérdésekben jartas személyzet alig van. A kamarai
joszagok igazgatasat gy a kamara, mint a helytartotanacs el-
hanyagolja, aminek nagyrészt e két hatosag tulterheltsége az
oka, kovetkezménye azonban, hogy a kamarai jovedelem messze
elmarad a méltan valhatd mogott. A konyvvitelben az {igyvitel
annyira zavaros, olyan sok f0losleges munkat kovetel, hogy
mindennel elmaradnak, s a nyomorg6, tudatlan személyzet nagy
megterhelése miatt joggal elégedetlenkedik.

Azonban mindennél nagyobb jelentdséget tulajdonitott a
nador a taniligynek, amelynek bajaira mar fentebb is ramutatott.
Ellendrzésére nem tartotta elegendének a helytartotanacs fel-
igyeleti jogat, amely inkabb csak az igazgatasra vonatkozik.
A tantervi és a tanulmanyi kérdések a tanulmanyi tanics elé
valok, ennek azonban nincs kelld hataskdre, sem elég tudds
tagja. Minden tanar a maga tetszése szerint — ¢és gyakran
veszedelmes tanokat — tanithat. Az ifjusdg magara van ha-
gyatva ¢és erkolesileg egészen romlott. A fdigazgatdk tobbnyire
maguk is rossz elveknek hoddolnak ¢és azokat alantasaikra is
rd akarjak kényszeriteni, vagy talbuzgdésagukban iildézik a mas
véleményen levoket, avagy nincsenek hivatasuk magaslatan és
alantasaiktél  vezettetik ~magukat. Latogatdsaiknak nincs  sok
eredménye, az igazi allapotrol alig lehet meggy6z6dni, s ha a
foigazgatdé valaki ellen panaszt emel, nem feljebbvaloként, hanem
vadloként, kezelik.

A kérdés sarkpontjat azonban a fOherceg abban latta, hogy
.,aZ orszagban nincs egységes tanulmanyi rend, az nagyrészt
felszines és homadlyos, annyira, hogy még okos ¢és tudds emberek
szdmara is homdlyos marad. Ez gyakran azért torténik, hogy
a tanar Onkényes szobeli magyarazatot adhasson, de ezt, irdsos
bizonyitékok hijan artatlannak tiintethesse f6l, ha esetleg vizs-
galatra keriilne a sor. Az ifjusagot altalaban 1gy nevelik, hogy'
azt hiszi magar6l, mindjart mindent 1l4d, mindenhez ért, tehat
nem is igyekszik és elveszti munkaszeretetét. Azok ellenben,
akik képezik magukat és jo tehetséglick, nagyrészt azért haszna-
vehetetlenek, mert a legromlottabb elveknek hodolnak.“ A nador
mar attol félt, hogy igy egész nemzedékek fognak elromlani,
s minthogy a megyék e részben feliratokban siirgették az orvos-
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last, a sziilok meg fokép a féiskolak szellemére panaszkodtak,
a maga részérdl is intézkedéseket siirgetett.

Barmennyire elismerte a népoktatds sziikséges voltdit a
varosokban, a falvakban nem latta be, so6t attol félt, hogy a
paraszt olyan tudas birtokdba jut, amelyre nincs sziiksége ¢és
amely nem szolgal boldogsagara. ,,Véleményem szerint — irja —
a falusiaknak nincs sziikségiik az irds-olvasasra. Ha valamivel
tobbet tanulnak, mar nem akarnak parasztok maradni, hanem
tovabb  akarjdk  folytatni tanulményaikat.“ Innen magyardzta
a didksdg szamanak gyors emelkedését, amely az utols6 évben
is 10%-ot tett ki,'*> ez a taltermelés pedig a kétségbeesett eg-
zisztenciak ~ szamat  szaporitja. ,,A  tapasztalat azt bizonyitja
- igy folytatja —, hogy a paraszt, ha irni-olvasni tanult, vagy-
ba megvan a kelld itéloképessége és esze, ilyen pedig minden
faluban taldlhaté egynéhdny, nem foglalkozik annyit a ratar-
tozd gazdasagi tigyekkel, mint inkadbb ujsagok és ropiratok olva-
sasaval, ¢és elrontja szellemét. Ez csak karos lehet, avagy — s
ez a tilnyomdé eset — a tanultakat nem tudja alkalmazni, el-
felejti, tehat hiaba tanulta Oket, holott, a népiskolak koltséges
épitése és fonntartasa nem jelentéktelen teher. A pap eddig ko-
telességének tekintette, hogy a falusiakat wvallasos ¢és tarsadalmi
kotelességeikre kioktassa. Ezen felill nincs sziikség tovabbi fel-
vilagositasra és a paraszt a régi egyszerliségében boldogabb lesz,
mint ha 0j igények és vagyak ébresztésével nyugtalanitjak,
fipp ezért sziikségesnek tartand a fonnallo viszonyok kozt a
gondos feliigyeletet a kis roOpiratok folott, amelyek mindenkihez
eljutnak, €s a magyar Ujsagok folott, amelyeket a falusi jegyzok
szorgalmasan fOlolvasnak a parasztoknak. Ez utobbiakra annal
inkdbb kell iigyelni, mert részletesen ismertetik a francia ese-
ményeket s az ott elhangzott beszédeket is. Végre kifogasolta
azt, hogy a cenzura nem itéli meg kelloképen a helyzetet, és
megengedi, hogy a karos konyveket ment6i inkabb elterjesszek,
hogy 1j kiaddsokat rendezzenek bel6liik és leheté olcson juttas-
sék a kdzonséghez.

142 . . . m it Anfangdas gegenwirtigen .Schuljahres 11.967, mithin iiber
1000 mehr als voriges Jahr.”
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Ezek a jelenségek ejtették gondolkodoba a nadort, ezért
gondolta, hogy Martinovics és Sigray foljelentése nem agyrém,
hogy minden magyar tarsadalmi rétegben vannak elemek, ame-
lyek veszedelmes elvek terjesztésén faradoznak, hogy embertér-
saikat terviik keresztiilvitelének megnyerjék. Abbol, hogy a
korméanyhatosagok a felfedezetteket milyen melegen védik, és
hogy ezek milyen vakmer6én Iépnek f6l, azt kovetkeztette, hogy
nagyszamt hivik van és hogy a baj erdsen elharapodzott. Ezzel
a feltevéssel pedig nem akarta tovabb tlrni a titkos tarsasagok
izelmeit, barmily néven nevezenddk is ¢és barmily iirigy alatt
tartsdk is  Osszejoveteleiket. Ezek terveket koholnak, tagjaik
minden eshetdségre folkésziilnek és ugy Osszetartanak, hogy ha
nem fedik fel Oket, szerinte bizonyara sikert aratnak. Rendezett
allamban ezt megtlimi nem lehet. Ide sorolta a szabadkémives
paholyokat is, amelyek szintén csak rosszat vetnek, elveiket
mindenkire ra akarjak erdszakolni, és a legderckabb embereket
is, ha nem értenek velik egyet, a végsokig iildozik. A kozigaz-
gatdsnak ellenszegiilve, a f6hatalomndl is erdsebbeknek képzelik
magukat ¢és azt hiszik, hogy nekik minden szabad. Szektaik
kozil azokat tartotta a legveszedelmesebbeknek, amelyek a sza-
badsag ¢és egyenléség, az emberi boldogsdg ¢és az elnyomottak
tdmogatasanak munkasai, mert azt a jogot, kdvetelik maguknak,
hogy a kormany iigyeibe avatkozhassanak és az uralkod6 leg-
szentebb jogait maguknak foglaljak le. Nem hitt a szabadké-
miives szektdk kiilonbozé céljaiban, sem a fedezések Oszinte-
ségében, s6t ugy tapasztalta, hogy a kilépettek is tovabb dol-
goznak a veszedelmes célok érdekében. Ugy gondolta, hogy a
reformatorok tarsasidga is csak a szabadkOmiivesség valamely
javitott forméja. Elveiket az akkor mar mindenfelé hirhedt illu-
minatusokéval helyezte egy vonalba. Ugy latta, hogy ezek a
férfiak egy partot alkotnak, amelynek sikeriilt is a koézhangulat
folott annyira urrd lennie, hogy csak kevesen mernek veliik
szembeszallni.

Elhitte azt, hogy 1793-ban ezek a szubszidium és az ujon-
cok megajanlasanak Orve alatt orszaggytilést akartak kicsikarni,
hogy a maganosoktol csak ezért akartdk elvitatni a szubszidium
megajanldsanak jogat. Nem kételkedett, hogy a diétdn el6 is
1éptek volna terveikkel és altalanos zavart kelthettek volna.
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A Martinovicsék leleplezésével bekovetkezett, elcsendesiilést, csak
pillanatnyinak tekintette. Ugy gondolta, hogy mindenaron za-
vart akarnak kelteni, hogy annak megfékezésében nélkiilozhetet-
lenekké legyenek. Igy akarjak meggy6ézni az udvart arrél, hogy
milyen tekintélyt és bizalmat élveznek az orszagban. Az orszag-
gyllések régi baja tgyis a kirdly és a nemzet kolcsonds bizal-
matlansadga, s a rendeknek az a torekvése, hogy a felségjogokat
szlikitsék. Csak a két utolson, kiillondsen az 1790-ikin Iéptek ol
a rendek naluk is szokatlan elvekkel, amelyek a ,reformatorok®-
éval nagy rokonsdgot mutatnak, vgyhogy azt kell hinni, hogy
mar akkor is ugyanarra a célra torekedtek. Ezzel a gondolat-
menettel jutott a nador a nemzeti életre nézve a legveszedel-
mesebb kovetkeztetéshez. ,,A téves fogalmak, amelyeket az ural-
kod6é és az orszaggylilés jogair6l a legtobben alkottak maguk-
nak, diéta tartdsit majdnem lehetetlenné teszik, még az esetben
is, ha azzal a célzattal hivnak Ossze, hogy valami jot alkosson. 143

Az orszaggyllésre vonatkozd veszedelmes fogalmak ko6zé
szdmitotta a nador a rendeknek azt a folfogasat, hogy az orszag-
gytlésen el6 kell venni és orvosolni kell sérelmeiket, s6t tar-
gyalasuknak minden mast meg kell eldznie, hogy a torvény-
magyardzatara az orszaggyilés hivatott, hogy a megyei kovetek
semmiben sem hatarozhatnak megyéik utasitasa nélkil. A sérel-
mek jogossagat csak arra az esetre ismerte el, ha nyilvanvald
torvénysértés tortént, ilyen azonban — jelentette ki — tudo-
masa szerint nincs. A torvénymagyarazast a kiralynak kove-
telte, az orszaggyllés folyama alatti utasitdsoknak meg inar
azért is ellene volt, mert akkor a nemesség szine az orszag-
gyllésen van, a megyében csak tudatlanabb része marad, akik
az egyes kérdések megitélésében durva hibakat kdvethetnek el.

Kovetelte tehat az erélyes follépést, mert ha Martinovics
allitisa nem 1is igaz ¢és a ,reformator-tarsasag” nem is készit
elo forradalmat 1796 Oszére, a rossz szellem mar az 1790-1
orszaggylilésen megnyilvanult és ugyanazon cél felé tort, ame-
lyet Martinovics megnevezett. Akkor még hasonlithatatlanul

143 Die iiblen Begriffe, welche die meisten Leute von den liechten dos
Souverdns und des Landtages besitzen, machen die Abhaltung eines letzteren,
wenn selber in der Ansicht geschehen sollte, etwa«? Gutes zu wirken, fiir nun
fast unmoglich.*
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konnyebben lehetett volna a baj elharapodzasat megakadalyozni,
de pozitiv bizonyitékok hidnyadban eddig nem lehetett follépni.
Kétségbeejtének ugyan még nem tartotta a helyzetet és lelki-
ismeretére ¢s kotelességére hivatkozott, hogy ezzel a fOlterjesz-
téssel terhére volt batyjanak, de ugy gondolta, hogy a viszonyok
ilyetén allasarél kevesen tudnak, s azok sem fednék f6l. ambar
kotelességiik volna.

Javaslatai a viszonyok orvosldsira a kovetkezOk voltak:
mindenekeldtt a valldsossdg ¢€s a hivatali kotelesség visszaalli-
tasara kell torekedni és arra, hogy az orszigban legalabb itt-ott
megbizhaté emberei legyenek a kormanynak, akik a mozgolo-
dasokat figyelemmel kisérnék. A hirszerzés, a titkos rendOrség
ligyét a maga hataskorébe utalandonak tartotta. Sokat vart
attél, ha folhivast intéznek a. nemzethez ¢és amnesztidt bizto-
sitva nekik, folszolitjdk azokat., akik ilyen 0&sszeeskiivésrdl tud-
nak, hogy azt hat honapon beliil jelentsék, mert kiilonben f6l-
fedeztetve, a torvény teljes szigoraval fogjak Oket biintetni.
Az adott hédborGs helyzetben nem tartotta lehetségesnek, hogy
katonasagot hozzanak az orszidgba, de béke idejére azt javasolta,
hogy csak német ezredeket, hozzanak magyarorszagi allomasokra
és ezeket is siriin valtogassak allomashelyeiken, a magyar kato-
naknak pedig ne igen adjanak szabadsagot a hazatérésre.

A kancelldria bajainak  kikiiszobdlésére legalkalmasabbnak
a személyzet jO részének kicserélését tartotta. Ezt azonban nem
engedik meg a financialis viszonyok, pedig az elndkséget gyon-
gének. a testilletet megbizhatatlannak tekinti. Legalabb a hiva-
tali titok megtartdsat oOhajtand és hajlandd volna sok munkal
levenni a kancellaria vallairél, hogy az fofeladatanak, a felség-
jogok véddimének élhessen. Hasonld javaslatokat tett a hely-
tartotanacsot illetéleg is, amelyet a korszellemtdl kiilondsen in-
ficidltnak tartott. A legsziikségesebb szerinte az elnokség allan-
dosdga érdekében, hogy a nador és az orszagbird mellett még egy
allandé ,.eln6k neveztessék ki. A tanacsosok koziill mindazoknak
eltavolitasat ajanlotta, akiknek szelleme kifogas ald esik, ha
javulasukra nincs remény. Helyiikbe csak tapasztalt, megbizhato,
buzgd férfiakat akart helyezni. Az elndkség kovetkezetes veze-
tése mellett igy ez a kormanyhatésag majd megfelelhet hivata-



174

sanak, aminthogy 1794 ota, amiota a felvilagosultak lehango-
lodtak, maris javulast észlelt miikodésében.

A megyei igazgatds megjavitdsat a rendekt6l nem fliggd,
alland6 féispan miikodésétdl varta, aki az udvar utasitdsai sze-
rint vezeti megyéje igyeit, 4allanddan ott tartéozkodik, akitdl a
hangulatrol is megbizhatdo értesiiléseket szerezhetnek, és aki
orszaggyilés esetén a kovetek részére az udvar oOhajtdsa szerint
szerkesztett utasitdsokat adatna. Ezért azok mellé a {8ispanok
mellé, akiket hivataluk elvon a megyétdl, akik erre a hivatalra
nem alkalmasak vagy annak kotelességeit teljesiteni nem akarjak,
adminisztratorok  kinevezését ajanlta, akik azutan helyettik az
egész fOispani tgykort ellatnak. Altaldban kemény hangot ko-
vetelt a megyékkel szemben, hogy a felségjogokba beavatkozni
ne merjenek.

A varosi lakossaggal és a parasztsdggal szemben csak azt
kivanta, hogy a kozigazgatasra Tlgyeljenck, hogy jogaikat pon-
tosan betartsdk, de az Oket megilleté jogokon felill nekik ujakat
ne adjanak és ne is keltsék benniik azt a hitet, hogy helyzetiik
rossz volna, vagy hogy azon konnyitéseket terveznének. Ezek-
nek az osztalyoknak joé hangoldsat egészen a papsagtol varta,
amiért is a papnevelés ellendrzését és a papi jovedelmek rende-
z¢ését siirgette. Erre a célra a legnagyobb jovedelmii piispokségek
birtokainak egy részét dhajtotta volna lefoglalni.

Egész elbterjesztése azon alapult, hogy a bajokat a nevelési
rendszer megvaltoztatasaval akarta orvosolni. Javaslatai is ezen
a ponton voltak tehat legrészletesebbek. A taniigyi regnikolaris
bizottsag akkor mar elkésziilt munkalatadval, s azt mar maga
a nador is Aattanulméanyozta. El is ismerte, hogy sok hasznosat,
tartalmaz, de ugy gondolta, hogy egyes pontokban talment a
megengedhetd hatdron. Kivanta tehat a tanulmanyi Dbizottsag
Ujjaszervezését ismert, megbizhatdo férfiak bevondsaval. Kivanta,
hogy az egyetem ¢lére allandd {6t allitsanak, aki a fegyelmet,
a tanitds rendjét, a tanarokat &s modszeriiket ellendrizze. Az er-
kolesi  ziillésre vald tekintettel tanacsosnak tartotta az egye-
temnek egy kisebb varosba helyezését. Kivanta az egységes tan-
terv behozatalat, kiilonésen a filozofiara és a jogi ismeretekre,
a kozlendd anyag pontos eldirdsaval. Szigoru feliigyeletet Ohaj-
tott életbeléptetni a tanszemélyzettel szemben az egész vonalon.
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A nem megfeleld tanarokat kisebb hivatalokba akarta athelyez-
tetni, ahol az allamnak karara nem lehetnek. A tanitast vissza
akarta vezetni vallasos alapjaira és allast foglalt a falusi isko-
laztatas ellen. E részben fokozatosan apasztani szerette volna
a falusi iskoldkat azzal, hogy tOlik a tanulmanyi alap tamo-
gatasat megvonnak, a kamarai birtokon még a kincstar hozza-
jarulasat is.

Ugyancsak a szellemi vezetés érdekében a cenzira szigori-
tdsat kivanta. A rossz szellemi ropiratok szerzOit azzal akarta
lefegyverezni, hogy a kozjot szolgaldo konyveket irassanak velik.
Rendszabalyokat kovetelt a ,Magyar Kurir“ ellen, amelyre kii-
l6ndsen a francia eseményekrdl szOoldo kozleményei miatt hara-
gudott. Ezt teljesen el akarta tiltani kiilfoldi hirek kozlésétol,
s azt gondolta, hogy igy 4atalakitva kozonsége annyira meg fog
csappanni, hogy nem lesz tovabb fenntarthato.

Kovetelte a titkos tarsasagok fOloszlatasat is s a legszi-
gorubb biintetéseket mindazok ellen, akik mikodésiiket foly-
tatni mégis megkisérelték. Miel6tt azonban a fOloszlaté ren-
delet napvilagot latna, meglepetésszerien le akarta foglaltatni
irasaikat. So6t sziikségesnek tartotta a magasabb fokozatokban
miikodék tovabbi megfigyelését is, még az esetben is, ha. fedez-
tek volna.

Végre azzal zarta folterjesztését, hogy az adott viszonyok
kozott az  orszaggylilés  Osszehivasara irdnyuld  torekvéseknek
ellen kell allani, ha a torvény altal eldirt haromévi idészak le-
jaréban is van. Hiszen ez a torvény mindig megvolt és mégsem
tartottdk meg. ,,Az orszdg boldogsaga és nyugalma, koveteli
meg — irta —, hogy orszaggyiilés csak akkor tartassdk, ha azt
az i1dék ¢és viszonyok megengedik, ha az uralkod6 teljes odaadas-
sal foglalkozhatik vele és a rendek higgadt elvekkel latogatjak,
amikor nem hiszik az udvart gyengének arra, hogy nekik ellen-
alljon, mert kiilonben {6lcsigdzott kovetelésekkel ¢és megenged-
hetetlen dolgokkal Iépnek fol s igy semmi jo sem varhatoé tolik.”
Panaszra okot ujabban nem 1is latott s a regnikolaris bizottsa-
gok immar befejezett munkalatainak targyaldsat sem tekin-
tette elegendd oknak az orszaggyilés Kkiirasara. ,Ezért koteles-
ségemnek tartom — irta befejez0 soraiban — Felségedet ugy
a jelen esetben, mint altaldban arra kérni, hogy a legszigorubb
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igazsaggal jarjon el, kovetelje mindenkitél legpontosabban ko-
telessége teljesitését, a megyéktdl pedig a torvények és a legfel-
s6bb rendelkezések szigoru betartasat.

A nador tehat, aki addig a nemzeti és az alkotmanyos torek-
vések joakaratli partfogdja volt és ezzel az egész orszdg szere-
tetét ¢és ragaszkoddsat megnyerte, a Martinovics-por hatasa alatt
a reakcionarius parthoz és Izdenezyék gondolatvilagdhoz csat-
lakozott. Ebben a valtozasban valoszinlileg nagy része volt
Németh Janos jogligyi igazgatonak, aki utdobb azzal dicsekedett,
hogy a nadortdl megbizast kapott, tenne elbterjesztést azokrol
a viszonyokrdl, amelyek a Martinovics-0sszeeskiivést eldidéz-
ték!#4, és hogy ismerte a nddor szandékait, amelyekkel a magyar-
orszagi bajokat le akarta kiizdeni.!* Nem lehetetlen tehat, hogy
a hitében megrendiilt nador ebben a folterjesztésben Németh
hatasa alatt allott, valamely t6le kapott tdjékoztaté iratot
alakitott at. Németh mellett azonban bard Mednyanszky Janos
helytartotanacsos is er6sen buzgdlkodott, hogy tanacsait Sandor
Lip6t f6hercegre raerdszakolja. Roviddel a nador fenti folterjesz-
tésének elokészitése utdn, majus 18-4n hossza jelentést kiildott
a csaszarnak arr6l az audienciar6l, amelyben a nador figyelmét
mindenféle veszedelmekre, kiilondsképen azonban a liga iizel-
ineire hivta fol.

Ez a jelentése olyan, mintha egyenesen a nadort akarnd dc-
nuncidlni. Végére hangulatkeltésiill egy beszélgetést fliggeszt,
amelyben = Markovics  helytartosagi  fogalmazd,  Mitterpacher
Déaniel pécsi piispok unokadccse, elmondja a liga allamcsinyter-
vét: ,El fog jonni az id6, amikor II. Ferenc csaszart nagy tisz-
tességgel el fogjadk temetni. Ezutdn meg fogjak taldlni a mddjat,
hogy embereket kiildjenek ki, akik wutodanak, illetve inkabb az
6 gyamjanak és régensének alkotmanyellenes javaslatokat fog-
nak tenni, mint pl. hogy a koronazast halassza el, hogy a nemes-
ségre vessen ki Onkényes évi adot stb. stb. Mindezekkel azonban
a magyarok minden varakozis ellenére nyugodtan fognak visel-
kedni. Az udvar valdszinileg, rossz tandcsadoktdl félrevezetve

144V 6. Iratok, 1. 16. 1.
145 [ratok. 1. 13. 1.
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(akikre ugyis szivesen hallgat), tovabb menne. Végiil ha elére
Osszegyujtott, elégséges erével a sziikséges védelmi allapotba
helyezkedtek, a part feje, aki egyben az orszaggylilés Osszehiva-
sara szlikséges méltosagot is betdltene (ha a kirdly az orszag-
gyllést Osszehivni nem akarnd), el6szor megkérdezné a kiralyt,
hogy a vérontas kedvéért hajlando-e a sajat és utodai nevében
orokre lemondani, amit ha nem tenne inog, tlizzel és vassal két-
ségtelenlil meg fogjak tudni valdsitani azt, amire mar annyi éve
kovetkezetesen késziiltek.*

Mednyéanszky bard ezekben az iddkben kiilonds hévvel agi-
talt a magyar foméltosagok ellen, de kiilondsen Zichy és Haller
ellen tiizet; okadott,'*® Zichyt még azzal is megvadolta, hogy
Batthyany primas pénzeli.'¥” Junius 11-ikén egyenesen azt ki-
vanta a nadortél, hogy el kell Oket tavolitani allasaikbdl, amit
a csaszarnak is ismételten kifejtett. A nador azonban azt val-
lotta, hogy elézetes vizsgalat nélkiill senkit sem lehet -elcsapni,
amire Mednyanszky megallapitotta, hogy a nadornak azért van-
nak ilyen ferde elvei, mert Zichy van melléje rendelve.'¥® Igy
dolgoztak a reakcid emberei még Sandor Lipét nador személye
ellen is, amikor a nador mar erésen hajlott az 6 véleményiik felé.

Martinovics gonoszsaga ellen a magyar korok is allast fog-
laltak. Beadvanyairdl, elleniik emelt vadjairol ugyan nem sze-
reztek tudomast, de az elfogatds ellen megindult fOlterjesztések
utdn az irdanyadé férfiak hamarosan tudatara jottek, hogy nem
nemzeti mozgalomrol van sz6, hogy a ,reformdtorok tarsasaga“
csak kompromittalja és veszélyezteti azokat a célokat, amelye-
kért 6k sikra szalltak. Okulva korabbi hibaikon, szabad utat
engedlek az igazsagszolgaltatdis menetének ¢és bolcsen nem
¢lezték ki tovabb az ellentéteket az wudvarral. Nem is tehettek
mast, a vad tulsagosan sulyos volt, a vallomasok nem adtak
moédot  enyhébb megitélésre. Az itéletek kimondasanal a biro-
sdgokban az 1790-i ellenzék II. Lipot to6i is veszedelmeseknek
nyilvénitott fejei koziil ott @li a kirdlyi tablan Aczél Istvan

146V, 6. kiilonosen 1795. febr. 21., mire. 1., 25., 31. és jun. 2. jelentéseit.
Zichy binlajstroma 33 pontban a miire. 254, Haller¢é 97 pontban a jun. 2-i
jelentésben. Valamennyi Privatbibl. fasc. 28.

147.1795. febr. 8. u. ott.

148 1795. jun. 11-i jelentds u. ott.
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itélémester, Bernath Jozsef és Fay Bertalan kiralyi tablai
ilnok, a hétszemélyes tablan az egykori éles szonokok koziil:
Balogh Péter, Almasy Ignac, Beothy Imre és Bezerédy Ignac.

A tovabbi fejlédés szempontjabdl épp az volt a szomort,
hogy most mar a nemzet nagy része is elfordult a folvilagosodas-
toi. A megkiillonboztetés, hogy az 0j eszmékben mi a hasznos és
mi az, ami veszedelmes, még a legmiiveltebbeknek is nagyon nehéz
volt. Az udvarnak viszont ez a por jo alkalmat és iiriigyet adott
arra, hogy ne csak a reformnak, hanem az alkotmanyos torek-
véseknek is ellentalljon. A nagy kdaoszban tehat elmeriilt a fol-
vilagosodas, elmeriilt a tarsadalmi ujitdsok terve, csak a nem-
zeti programmot nem tudta a valsag eltemetni. Az 1790-iki
célokat Ujra és ujra fOlelevenitik, sikra szallnak értiik az abszo-
lutisztikus ~ reakcidval szemben, amely idegenkedik mindentdl,
ami nemzeti.

Az udvar terveire viszont semmi sem lehetett kedvezébb
ennél a pornél. Izdenczy soha sem {ilt olyan er6sen a nyeregben,
mint az Osszeeskiivést kovetd években. A Kkancellarianal, ahol
valamikor Urményi és Paszthory olyan gerincesen képviselték
a nemzeti alldspontot, most Izdenczy kreaturdi  dolgoztak.
A porre vonatkozd indokot a kancellaridban Lanyi Jozsef ké-
szitette. O és Németh jogiigyi igazgatd, a vadlo, minden tekin-
tetben alkalmazkodtak Izdenczy eszmevilagdhoz. Mednyanszky
titkos jelentéseinek hitele megndtt. Ferenc csdszar sem tudott
mar disztingvalni. Ranézve Sandor Lip6ét nador aprilis 16-iki
folterjesztése  volt dontOhatast, és elfogadta az abban foglalt
nézeteket és javaslatokat.

Amikor Jozsef fOherceg Budara bevonult, két utasitast
hozott magéaval. Az egyikben a kirdly atyai jO tanacsokkal latta
el Occsét, amikor a csaladi hazat elhagyta. Ez nem tartalmazott
semmi politikdt. Az emberhez szo6lt, a joval fiatalabbhoz, a ta-
pasztalatlanhoz, hogy hogyan viselkedjék az ¢élet forgatagaban,
hogy partok, emberek és udvaroncok kozt mindig megallhassa
a helyét és eltaldlja a jo utat. Egyszeriséget, mindenben jo
példaadast, higgadt mérsékletet, idegen befolyastdl ment nyu-
godt itéletet és lelkiismeretes igazsagot kovetelt téle. A XVIIL
szdzad német szentimentalizmusa tiikkr6z6dott ebben a mesterien
megszerkesztett egyszeri, de mélységes lelki huarokat pengetd,
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rezignalt, hangu intelemben, amely a lemondasra és a szigorQ
onfegyelmezésre kivanta alapitani a fOherceg Ilelki egyensulyat
és hivatalos kotelességteljesitését.

Csak a végén voltak szelid politikai intelmek, de minden
ki¢lezettség  nélkill. Az  Osszmonarchia  gondolatit  ajanlotta
figyelmébe, amikor Ilelkére kototte, hogy a rabizott orszagot
a monarchia részének tekintse s az egész javara vezesse. A nem-
zetiségi  kérdésben a magyarsdg gylloletének elfojtasat varta
téle kiillondsen a németekkel szemben s a szerbekét a magyarok
ellen. Az wutols6 évek politikai eseményeire emlékezett, amikor
azt ajanlotta, hogy a taniigy &poldsaval vezesse a nemzet szel-
lemét jO utakon ¢és Orizze meg a tévedésektl, amelyekbe az
utébbi id6kben hazdjuk kardra sokan beleestek, hogy neveljen
a nemzetbe vak bizalmat korméanya irdnt, amely a tdrvények
pontos betartasaval boldogitani akarja. Mert a torvények jok és
csak a gonoszak ferditik el oket. Tiszteletet kovetelt téle a
katonasag irant, barmily nemzetiségli, ¢és hogy tartsa magat
tdvol a katonai iligyektdl, a vallasi kérdésekben tiirelmet, a ren-
diekben, hogy minden rend bizalmit megnyerje. Mégis kiilonds
figyelmébe ajanlotta a polgarsagot, amely mindig hii volt kira-
lydhoz, és a parasztsagot, amelyet meg kell védelmeznie gyakran
kegyetlen foldesurai oOnkénye ellen. Hatarozottsdgot kivant tdle
a megyékkel szemben, hogy a torvényt megtartsdk és fOlterjesz-
téseikben illd6 hangot {lissenek meg. A rendszervaltozast csak
néhany halavanyan fogalmazott mondat szelid kifejezései jelez-
ték: hogy mindeniitt, a megyékben is, vegye magat koriil meg-
bizhato, derék emberekkel, hogy keriilje a szabadkOmiiveseket ¢és
illuminatusokat ¢és tavolitsa cl Oket az 4allamszolgalatbol, a nél-
kiil, hogy 1ildozné Oket, és hogy tegyen ugyanugy a partos-
kodokkal és zavartkeltokkel.

Elhatarozasaiban azt ajanlotta neki, hogy minden fontos
igyben hallgassa meg az emberek véleményét, azelott a magaét
ne nyilvanitsa, s kiilonosen a mell¢je rendelt urak tandcsainak
figyelembevételét kototte lelkére. Végiil pedig azt kivanta, hogy
bizalmas levelezésben tajékoztassa 6t az eseményekrdl, arrol is,,
amir6l a kancellaria 0tjan folterjesztést nem kiild, és kérje ki az
0 nézeteit. ,Szamits bennem — igy =zarult az utasitdas — sze-
ret6 Dbatyara, ha jol teljesited szolgélatodat, ellenkezé esetben,



180

amit kizartnak tartok, szigori wuradra fogsz bennem lelni, aki
egy percig sem fog meghagyni helyeden az allam kérara.” !4

Az utasitasban szeliden kifejezett politikai alapelvek azon-
ban anndl ¢lesebben jutottak kifejezésre az ugyanaznap kelt
titkos utasitdsban. Ez a munkalat terjedelemben haromszorosan
folilmalta az elébbit. Ferenc csaszar ugyanis eldvette Sandor
lapot, nador aprilis 16-i fOlterjesztését, eclhagyta beldle a be-
vezetd részt, amely Martinovics fOljelentésérél és a reforma-
torok tarsasagar6l szolt, a tobbit pedig sajatkezii ceruzajavi-
tdsaival utasitdssa alakitotta 4t. Amit az elhunyt nador, mint
véleményt mondott el, azt a kirdly sajat nézeteként formulazta,
amit. Sandor Lip6t. mint javaslatot terjesztett, el6, akarataként
tolmécsolta. Lényeges atalakitds nem tortént, tehdt a szovegen,
egy-kot, tobb sorra terjed6 betoldason kiviil, amelyek azonban
szintén az ugyanott kihagyott 1rész 4talakitdsai. Az utasités
csak stilarisan tér el az eredetit6l.'S" fgy tehat Jozsef fSherceg,
még mielétt a hazai viszonyokkal sajat tapasztalatai alapjan
megismerkedhetett volna, az orszdg allapotait Sandor Lipét
féherceg sOtét szemiivegén keresztiil latta meg és utasitdsként
kapta azt, a programmot, amelynek Németh jogiigyi igazgatd
az elhalt nadort megnyerte: a szigoru politikai {ildozést a fel-
ségjogok korlatozoival szemben, a hivatali személyzet lehetd
kicserélését, a megyék erélyes irdnyitasat, dallandé féispanokkal,
az egyetem elhelyezését Pestrl, 1Uj tanulmanyi rend alkotasat,
a cenzura szigoritasat, a titkos tarsasagok feloszlatasat, hogy
a polgarsagnak és a parasztoknak nem szabad Uj jogokat adni,
hogy az orszagnak nincsenek jogos sérelmei, hogy a regnikolaris
deputiciok munkélatainak letargyaldsa nem siirgés és  hogy
onnek kovetkeztében, mig a kozszellem ¢és a viszonyok Iényege-
sen meg nem valtoznak, az orszaggyiilés sem hivhato 6ssze.

A helytartdi  kinevezéssel kapcsolatban azonban megddb-
bentd meglepetés érte az orszadgot. A kirdly az orszagos f0-
méltésagok kozil is a legfontosabbakat kicserélte. Ez nem
pusztain az elhalt nador kivansagara tortént. Mednyanszky
julius 18-4n egy ujabb hosszi memorandumban, amely a na-

199 Iratok, 1. 18-28. 1.
150 E nagyobb eltéréseket kozoltem hatok, 1. 29—80. 1.



181

dorsag kérdésér6l szolt, kovetelte Palffy Karoly grof kancellar,
Zichy Kaéroly grof orszagbiro és Urményi Jozsef perszonalis
elbocsatasat is. A  legfontosabb helyre, orszagbironak, els6
helyen a magyarsdg régi eskiidt ellenségét, Balassa Ferenc volt
bant ajanlotta,’! aki a szerbek kijatszasaval akart, ellenmoz-
galmat kelteni az alkotmanyos torekvések ellen, s ha a kiraly
nem 6t valasztana: Végh Péter tarnokmestert, Brunszvik Jozsef
grof septemvirt vagy Lanyi Jozsef udvari tanacsost a kancella-
riabol.  Ferenc, kirdly valasztdsa Végh tarnokmesterre esett.
Zichyvel egyiitt azonban nyugalmazta Urményit is, akinek
utoda Nagy Jozsef udvari tanacsos lett, a kancellaria eldado
tanacsosa. Nyugalmaz latott azonkivill Haller Joézsef grof hely-
tartbtanacsos, aki az orszdg legfontosabb hivatalat, a katonai
ellatast és az ezzel Osszefiiggd iligyeket intézd komisszar id tust
vezette. Az 6 helyére Almasy Pal kirdlyi tablai biré keriilt, aki
éppen nem Orvendett népszeriiségnek. Az 1 tarnokmester Maj-
lath Jozsef grof helytartotanacsos lett, mig Almasy helyébe
Révay Péter grof kancellariai eléadd tandcsos, ennek helyébe
pedig Somogyi Janos itélémester keriilt, aki a Martincvics-per-
ben az el6adoi tisztet toltétte be.'’?2 Ezek a személyi valtozdsok
teljes rendszervaltozast jelentettek. Izdenczynek sikeriilt Med-
nyanszky segitségével éppen azokat az wurakat eltavolitania,
akik a talzokkal szemben mérsékelt nézeteikkel 6s allasfoglala-
sukkal a nemzeti ligyet, akkor is meg tudtdk menteni, amikor az
a porosz kapcsolatok és a reichenbachi megegyezés utin a leg-
nagyobb veszedelembe keriilt. Az 1j emberek, ha nem is vallot-
tak Izdenczy nézeteit, nagyrészt szintelen egyéniségek voltak,
a nemzeti Ugyért nem allottak ki, igy az orszdg nem igen
remélhette téliikk az alkotmanyossag hathatosabb védelmét. De
nagy megdobbenést keltettek ezek a valtozasok egy mas szem-
pontbol is. Az 1791-i 18. torvénycikk kimondta, hogy az
orszdgos méltdsdgok viseldi meghallgatasuk nélkil el nem moz-
dithatok. Az eldzetes vizsgalat nélkiil tortént nyugdijazasok
(ellat az els6é lépést jelentették, hogy az 1790-i alkotmanyos
biztositasokat a kiraly — ha ugy latja jonak — nem tartozik

151 Privatbibl. fasc. 28. 1795 jul. 18. jelentés.
152 St. R. 2573/1795.
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megtartani. Es megdobbentették a kinevezések a protestansokat
is, akik tartottak Nagy Jozsef, Majlath!>® és Almasy!>* tiirel-
metlenségétdl s a rendszervaltozast maguk ellen irdnyuldnak
hitték.!5

A rendszervaltozds tehat folkavarta nemcsak a kedélyeket,
de meglehetds eltolédasokat idézett el6 a politikai gondolkozas-
ban is. Szellemileg az orszagnak két mozgékony csoportja volt:
a jozefinusok, akiknek javarésze radikalis valtozasokat Ohajtott
az orszag igazgatasaban — elsOsorban folvilagosult és filan-
trép irdnyban — ¢és az alkotmanyvédok, akik minden erejiiket
az alkotmanyos formdk és a nemzeti jelleg érvényesitésére 0ssz-
pontositottak. 1790-ben a jozefinistdk voltak a hangosabbak,
Ok irtdk a legtobb ropiratot; ezzel szemben most az alkotmany-
védok, akikre erés oOkollel sujtott le a meginduld reakcid, erd-
sitéseket kaptak a masik oldalrol, amely — ha hajlandd volt is
lényegében atalakitani az alkotmanyt — éppenséggel nem Ohaj
totta az abszolutizmust és az 1) embereket sem tekintette olyan
kivalosdgoknak, akik bizalmat Onthettek volna beléjiik, anndl
kevésbbé, mert nem ismerték Oket olyanoknak, akik a folvila-
gosult eszmék mellett sikra szallanak. A reakcionak ez a va-
ratlan diadala tehat, ha a nemzeti ellenzéket egyidére raegtor-
pantotta is, erejében nem gyongitette meg, inkabb csak kezdd
rohamdban elkovetett hibdira ¢€s tulzasaira figyelmeztette, Ova-
tosabb ¢és meggondoltabb eljarasra késztette, ami szintén hozza-
jarult ahhoz, hogy a masik oldalrol értékes elemeket vonhasson
magahoz. Az elvi ellentétek kiilonben is mar a regnikolaris
doputaciok munkdjaban sok megnemértést simitottak el. 1L
Lip6t mindent behdl6z6 titkos renddrsége, konfidenseinek fol-
jelentései, majd a cenzGranak az Uj rendszervaltozassal kapcso-
latban tortént megszigoritdsa, az irdnyadd mivelt kordkre nem
voltak jo hatassal. A reakcido koril csak az értelmetlen tomeg
sorakozott f6l, a nemesség szellemileg fejletlen része és a meg-

153 Zinzendorf naploja szept. 4. ,Le ele Haller, jadis commissair provin-
cidi a dit, que tous les boné sujets a la Statthalterey, Vay, Podmanitzky,
I’évequo Mitterpacher, craignent I’intolérance de Majlath.*

134 Zinzendorf napléja jul. 27. Podmaniczky Ferenc panaszkodik neki
,»,qu’Almasy ne sora pas tolérant*.

155 Zinzendorf napldja jul. 16.
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riadt kicsinyes kispolgarsag, amely a francia rémuralomban és a
Martinovics-0sszeeskiivéeben  szliklatokori ~ maradisaganak  iga-
zolasat latta.

A fejlddésnek azonban az az irdnya maradt uralkodd, ha
egyelére nem is nyilvanult meg hangosabban, amely II. Jozsef
nemzet- ¢és alkotmanyellenes politikdjanak hatasa alatt olyan
elemi erével tort maganak utat. A nemzeti Ontudat az utolsod
évtized alatt olyan mértékben erds6dott meg, amilyen erdgyara-
podasra tiz évvel elobb aligha mert volna valaki is gondolni.
Ervényesiilésének ttjaban azonban két nagy akadaly allt. Az
egyik az a kedvezdtlen helyzet, amelybe a heveskedd, megfon-
tolatlan széls6séges ellenzék porosz kapcsolatai és a megyei
bandériumok iigye, masrészr6l a feleldtlen torteté Martinovics
forradalmi jatéka sodorta a rendeket, akik sajat karukon meg-
tanultdk, hogy az uralkodéval szemben sem a cselekvésben, sem
a targyalasban a lojalitds tutjarél le nem térhetnek, s ha a mult-
bol volt valami a rovasukon, sokszor ok nélkill is meghunyész-
kodtak, avagy tudatlansagb6l az ttjukba gordiild akadalyokkal
szemben megfelel6 formdk alkalmazasiaval az 4thidalast nem
talaltdk meg. De ennél is veszedelmesebb volt a reakcidé diadala,
amely abszolutizmusaval, a felségjogok tulhajtasaval, a bécsi
kormanytostiileteknél az Izdenczyek, Balassadk ¢és Mednyanszkyak
segitségével ismét nyeregbe emelte azt a mentalitdst, amely
Magyarorszagban a tobbi 0rokos tartomanytél nem  kiilonb6zd
provinciat latott ¢és az Onallosagi torekvéseket sem alkotma-
nyos, sem gazdasagi vagy kulturdlis és nyelvi téren nem volt
hajlandé elismerni. Ez a helyzet a két félnek leplezett és elfoj-
tott ellenségeskedését allandodsitotta. Ebben az elveket egyeldre
nem szogezték kirivéan egymds mellének, de a kulisszdk
mogott, maganmegbeszéléseken, hivatalos targyalasokban és a
kozigazgatas mindennapi életében, hivatalos iratokban is, min-
dig készen allottak — ha nagy dolgokban nem lehetett, legalabb
kicsinyekben —, hogy az ellenfelet erdsségeibdl kimozditsak.



A HELYTARTO.

Jozsef fOherceg helytartdi kinevezése az el6zd évek alkot-
manyos el6haladasdval szemben a reakcidé diadala volt. Sandor
Lipot tragikus haladla utan a reakcidos tényezok Izdenczy allam-
tanacsos vezetésével gyorsan a lettek mezejére Iéptek és a
nadori méltésdg megsziintetésére torekedtek. Erélyesen latba
vetették minden eszkoziikket Ferenc csdszar megfélemlitésére.
A csaszart ez idében Belgium 1jabb elvesztése is keseritette.
Stri jelentésekben 1jbol ¢és ujbol elégje tartdk a magyarorszagi
veszedelmeket: a  Martinovics-féle  reformatorok  tarsasagat, a
jezsuitdk titkos tarsasagat, fOkép azonban Mednyanszky szu-
perarisztokratikus  ligdjat. Ennek az wutobbinak a névsora két
kiilonb6zd valtozatban keriilt a kiraly elé, az egyikben 82, a
masikon 89, 0Osszesen 97 eldkeld urat sorolva fol, Magyarorszag
szine-javat.! A fOurak, a nemesség és az értelmiség, katolikusok
és protestansok, minden forradalmi volt itt e rémképek szerint
¢és mindenki a kirdlyi hatalom csorbitasara, tort. Sandor Lipdt
nador daprilis 16-i emlékirata ota a kirdly ugyis azon az allas-
ponton volt, hogy nem hivja tobbé Ossze a diétat, a reakcidsak
azonban nemcsak az orszaggyiilést akartdk mell6zni, hanem a
nadorsag megsziintetésére is elérkezettnek lattak az alkalmat.

Bécsben mar jolius 13-4n, a nador halalat koveté napon
hire ment, hogy Karoly vagy Jozsef fOherceg lesz Sandor Lipot
utéda, de helytartoi mindségben. Akik a legnagyobb joéindulattal
voltak a magyarsag irant, legfeljebb egy magyar urra gondol-
tak — Palffy Karoly grof kancellart emlegették —, de 6t is
helytartonak szantdk, nem nadornak.? Ferenc kiraly nem akarta
elhinni, hogy a megyék olyan ajanlattal jonnének, amelyben
valamelyik Occse kikiildését kérnék. Teleki Jozsef grof koronadr

I Privatbibliothek, fasc. 30.
2 Zinzendnrf naploja jul. 13.
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javaslatat Jozsef foherceg nadorsaga érdekében tehal nem vet-
ték bizalommal s a bizalmatlansdg annyira ment, hogy Saurau
grof miniszter az éppen Bécsben tartozkodo Illéshazy Istvan
grof  levelezésének megfigyelésére tett elterjesztést.* Hogy ez
a harc a. nadorsdg korill nem veszélytelen, azt még a nadorsag
magyar ellenzéi is jol tudtdk. Mednyanszky Janos baro ezért
Ozt. javasolta, hogy a kirdly nevezze ki Jozsef fOherceget na-
dorrd, de a valasztdsra csak abban az esetben hivja Ossze az
orszaggyllést, ha az egyhangi valasztads biztositva van.® So6t
még lzdenczy is arra az allaspontra helyezkedett — a kedélyek
megnyugtatasa kedvéért —, hogy a fShercegnek adandé meg-
hatalmazasnal ne az utolsé helytartd, Albert szasz-tescheni
herceg  1765-1 helytartéi  hataskorét vegyék alapul, hanem
Sandor Lip6t 1791 -i nadori meghatalmazasat, amely az ado-
manyozas jogat is tartalmazta. Ett6l a formulatél azt varta,
hogy le fogja szerelni a nadorvalasztasra iranyuld kivansagokat.*

Bizonyos, hogy Magyarorszagon nem Oriiltek a helytartoi
kinevezésnek, nem személyi okokbol — hiszen é&ltaldnosan
Jozsef foherceg felé fordul! a figyelem —, hanem azért, mert;
helytartdéi kinevezéssel kapcsolatban egész sor személyi valto-
zast tettek koOzzé, elbocsatva szolgalatukbol a  legfontosabb
foméltosagokat: Zichy Karoly grof orszagbirot, Urményi Jozsef
perszondlist és Haller Jozsef grof helytartotanacsost, a leg-
fontosabb magyar kozigazgatdsi hivatal, a komisszariatus igaz-
gatojat, akinek kezében Osszpontosult a Magyarorszagon allo-
masoz6 katonasag elhelyezésének ¢és ellatasanak és az ezzel
kapcsolatos Osszes egyéb iigyeknek intézése. Mindenki érezte,
hogy ez rendszervaltozast jelent. Zichyvel és Urményivel szem-
ben 1790-ben nem volt nagy a rokonszenv, nem tartottdk Oket
elég gerinceseknek, de — ha nem is tudtdk azt, ami a kulisszak
mogott  torténik — utébb mégis megbecsiilték 6ket és nagyon
jol tudtak, hogy elbocsatasuknak nem az az oka, amit az orszag-
ban sokan kifogasoltak rajtuk.

3 Zinzendorf naploja jal. 18.

4 Saurau 1795. jul. 20. jelentése. Sammelbande 102.
3 Privatbibl. fasc. 28., 1795. jul. 18.

6 St. R. 2593/1795.
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Az elmozditottak maguk is meg voltak dobbenve. Zichy
karolyfalvi  birtokdn kapta kézhez folmentését. Mindjart arra
gondolt, hogy az elhinyt nador fordulhatott ellene, akir6l azon-
ban a legnagyobb eclismerés hangjan sz6olt.” A kirdlynak is
devotus levélben irta meg, hogy megnyugszik akaratdban.® De
hogy nyugalma nem volt olyan nagy, az bizonyitja, hogy
néhany nap mulva mar azt a kijelentését terjesztgették, ha a
kirdly egy éven belil nem hivna Ossze a nddorvélasztd orszag-
gylilést, akkor azt az orszagbironak Kkellene 0Osszehivni.® Leg-
nehezebben tiirte elmozditisat Urményi, aki a rajta esett mél-
tanytalansag orvoslasat is megkisérelte. !0

Itthon is elterjedt a hire, hogy az elbocsatasok Sandor
Lip6t nador ¢és a csaszar utolsd beszélgetésének vagy a nador-
hagyatékaban talalt irdsoknak a koOvetkezményei.!! A  folmen-
tések torvényellenes modjat elészor Szepes megye, majd az 6
példajat kovetve, mas megyék is szovatették.'?

A reakcidos part azonban még evvel sem volt megelégedve.
Mednyénszky mar jalius 28-4n arrdl kesergett a kirdlynak,
hogy Palffy kancellir megmaradt 4lldsaban, s augusztus 4-én
ismét elfujta a régi notat, hogy amig Ot, aki a kiraly hiiséges
embereinek eskiidt ellenségesei nem tavolitjak, addig nem lesz
javulas az allapotokban.'> Majd azon botrankozott meg, hogy
Szaparyt tette meg az uralkodd Jozsef f6herceg foudvarmeste-
révé is, aki a szabadkOmiivesekkel és az illuminatusokkal szoros
Osszekottetést tart fonn e a legmagasabb fokozatokat is elérte.!!
Izdenczy pedig a helytartdé budai installacidja utdn azt jelen-
tette, hogy az érvagas kitlinden sikeriilt, ,,még egynéhany ilyen

7 Zinzendorf napldja jul. 27.

81795. jul. 29., K. Fr. A. fasc. 86.

9 U. ott aug. 2. Sairrau is jelentett ilyesvalamit, de abban a formaban,
hogy Zichy oriil folmentésének, mert kiilonben, ha a kirdly nem tette volna,
egy ¢év mulva neki kellett volna Osszehivnia a nadorvalasztd orszaggytilést.
1795. jal. 31. jelentése. Sammelb. 162.

10y, . Urményi 1797. nov. 10. levelét Colloreddhoz. Klebelseberg-emlék-
konyv, 351. 1.

I Szapary levele Colloredohoz 1795. jul. 31. Sammelb. 142.

12 Mednyanszky 1795. okt. 14. jelentése Privatbibl. fasc. 28.

3 Privatbibl. fasc. 28., 1795. aug. 4.
4 Privatbibl. fasc. 28., 1795. aug. 13.
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és a baj bizonyara gyokeresen orvosolva lesz és egészen meg
fog sziinni“.'> A spiritus rector tehat a helytartd kinevezésével
egyidejiileg  kozzétett személyi  valtozasokkal még  korantsem
tekintette munkajat befejezettnek.

A fbherceget egyelére nem kiildték Budéara. Be kellett elébb
vezetni 6t a magyar kozjogba. Err6l is Izdenczy szellemében
tortént gondoskodas. Az 6 kedvelt kozjogaszat, a jozofinus
szellemii  egyhdzjogaszt, Lakics Gyorgyot rendelték melléje,
hogy még az iigyek atvétele eldtt sajat gondolataival itassa 4t
a fiatal helytartot ¢és megnyerje 6t céljaik tamogatasanak —
amint 6k mondottdk —, hogy a magyar jog és torténet stidiu-
maba, ,,amely oly homalyba burkolt, hogy még a birdt is zavarba
hozza“, derék ember vezesse be, s hogy tudasat majdan a nem-
zet ¢és az uralkodd dics6ségére fordithassa.!® Lakics akkor egy
rovid, 76 folio lapos 0Osszefoglalast adott a fSherceg kezébe,
amelynek elsé 40 lapja azonban ,jogbolcselet” volt és azt a
kérdést taglalta: ,Reichsstiride was sie sind? und ob sie Mitre-
genten sind?“, mig az utols6 magyar kozjogi 1d6sz tulajdon-
képen csak a tronorokosodés kérdésével foglalkozott.!”

Ilyen el6készités utan keriilt a fOherceg az iigyek élére alli-
tott reakcios urak kozé. Hivatalos miikodésében mar nem Zichy
orszagbir6 allott elsdsorban mellette, hanem a mar idés Végh
Péter sokkal szintelenebb egyénisége. Kinevezési okmanya nagy
elismeréssel szolt megbizhatosagarol, bolcseségérél és  szellemi
képességeirdl, de az orszdgban kevéssé ismerték és mindvégig
els@sorban hivatalnok maradt. A f6hercegnek adott instrukcio-
ban Ferenc csaszar kiemelte, mennyire fajlalja, hogy el kellett
vesztenie Sandor Lip6t féherceget, akit éppen akkor ragadott
el a halal, ,wo er selbst am besten zu wirken anfieng“. Ennek
az aprilis 16-1 emlékiratban kifejezett szellemnek a kovetéséi
varta tehat az 1j helytartotol, aki mellett kiilonésen Majlath
Jozsef grof tarnokmester ¢€és Németh Janos jogligyi igazgatd
birtdk az wuralkoddé bizalmat. Ez utdbbinak szereplése a Marti-

I5K. Fr. A. fasc. 80., 1795. ezept. 25.
16 Az aug. 8-iki instrukcidban. Iratok, 1. 26. 1.
1"Megvan az alcsuti thre. levéltarban Lakics: lux publicum Hungariai:
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novics-porben mindenfelé elkeseredést kellett. Somogyi Janos
nadori itélomesternek volt koszonhetd, hogy a birdésag az 6
kegyetlen érveléseit nem fogadta el, a blindsség megallapitasa-
ban nem az 6 Aalldspontjara helyezkedett ¢és 27 vadlottnak
visszaadta  szabadsagat.!® Némethet azonban, amidta Sandor
lapot nadorra is sikeriilt hatast gyakorolnia, valdsagos iildozési
diith fogta el. Még Jozsef fOherceg helytartdéi kinevezése eldtt egv
promemoridban — amely Ugy latszik Izdenczy szdméra késziilt
és tole Colloredo grof kabinetminiszter kezébe keriilhetett —
pontokba foglalva adta elé azokat az intézkedéseket, amelyeket
a megboldogult, nador a rend helyredllitisara foganatositani
szandékozott. Ezek szerinte a kormanyhatdésagok és a torvény-
székek Ujjaszervezése, a klubbista szellemiek eltavolitasa a
hivatalokbol, a titkos tarsulatok és szabadkdémiives paholyok
tagnévsoranak bekovetelése, a klubbista tanarok elmozditasa, a
fiatalabb tanulo6ifjusag mellé papi tanerdk kirendelése, a Bene-
dek-rend visszaallitdsa, az egyetem elhelyezése Nagyszombatba
vagy Esztergomba, a helytarttandcstdl csak kozvetve fliggd
tanulmanyi Dbizottsdg folallitdsa, az 4allasok olyatén betdltése,
hogy az esetleges orszaggylilés ne a nemzet, hanem a kirdly
dics6ségét szolgalja.?® E javaslatok nagyjaban megfeleltek ugyan
a Sandor Lapot nador aprilis 16-i folterjesztésében foglaltak-
nak, de sokkal nyersebben voltak megfogalmazva, nem mindig
azon a mdédon, ahogy az elhinyt nador dket eldadta.

De Némethnek most mar ez volt a programmja és a Marti-
novics-porben tett. vallomasok alapjan egész sereg ember ellen
akart vizsgalatot inditani, még miel6tt az 1j helytartd elfog-
lalnd székét. A vizsgalat meg is indult a gyanUs tanarok, Spis-
sicli Janos =zalai alispan és az ottani szabadkdémivesek, a kassai
forradalmi szellemii ifjusag, az allitolag a lengyelekkel cimbo-
raié sarosiak?! és zempléniek ellen és még egy csomd kisebb

28 Tratot I. 30. 1.

2 Fraknoi: Martinovics és tarsainak dsszeeskiivése, 349. és 1.

30 Kozdlve Iratok, 1. 13. 1.

31 Ez utobbiak- ellen a vizsgalat hamarosan megszlint, mert Szentivanyi
Ferenc, a kikiildott kirdlyi biztos, azt. jelentette, hogy ellenséges ldbon 4llnak
a lengyelekkel. Verte. A. fasc. 42. no. 11.
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vagy legalabb is kevesebb port felvert iigyben. A reakcio tehat
berendezkedett még joval a helytartd6 megérkezése eldtt és sie-
tett iitni a vasat, hogy a konnylli gydzelmet valahogy ki ne;
csavarhassak a kezébdl. Ferenc csaszar akkor méar meg volt
nyerve ¢ terveknek s bizalmas beszélgetésben ugy nyilatkozott,
hogy Orczy baré6 kompromittalva van, hogy Spissichet talan fej-
vesztésre fogjak itélni, s6t fel szandékozott 1épni Kant filozo-
fiajanak tanitésa ellen is.*

Eppen az 0j kiralyi helytarté kinevezése idején is egy for-
radalmi terv foglalkoztatta a hatosagokat. Teleki Sandor grof
fiskalisa, Bir6 Laszl6 wugyanis julius 13-4n fOljelentést tett.
Sz6ll6s-Végardon, Ugocsa megyében, hogy a jakobinusok julius
16-ikar6l  17-re  mend  ¢éjtszaka  végrehajtjdk  Magyarorszagon
a forradalmat. Orlandini kamarai titkdr ezt mindjart jelentette
Colloiedo grofnak, a féispan pedig a helytartétanacsnak, ahon-
nan még Haller grof kiildte fol az iligyet a kancellaridba. Sze-
rencsére, mire az Ugy julius 23-an Bécsbe ért, a veszedelmes
terminus elmult s masnap mar megérkezett Haller 1) jelentése
is, hogy sehol semmi gyanusat nem tapasztaltak ¢€s mindeniitt
nyugalom van. A késébbi vizsgalat mutatta ki, hogy a nagy-
banyai piacon Bir6 két lengyellel talalkozott, akiktél megkér-
dezte, hogy mit csinalnak. A lengyel erre azt felelte, hogy majd
Trattner pesti kalendariumabol megtudja, hogy miben utaznak.
Ebbdl  kovetkeztetett Bir6 a forradalomra. Ilyen haszontalan-
sagokkal foglalkoztattak akkor a hatdsagokat, s az efféle iligyek
megjartak a legfelsébb forumokat, az allamtanacsot is ¢és izga-
lomban tartottdk Ferenc csaszart.”* Még ugyanabban a honap-
ban egy a szatmarnémeti varosbirbhoz intézett f6lhivds, hogy
hivatalos hatalmaval mozditsa el6 a francia alkotmany beveze-
tését,”! majd augusztus koOzepén egy masik fOljelentés, hogy
valami Neuherr Jozsef az uralkodo életére tor,2“ keriltek a
csaszar elé.

24 Zinzendorf naploja 1795. szept. 5.

23 Az ugyre vonatkozolag v. 6. Vertr. A. fase. 41. no. 3—G., 12.; St. K.
1795: 2584., 2592., 3080. és 3633.

24 St. It. 1795: 2682., 2902. és 3080.

2 Vertr. A. fasc. 41. no. ).
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A személyi valtozasok igen nagy megiitkdzést keltettek az
orszagban,”?® annal is inkdbb, mert az 1791-i torvényekbe
itkoztek. Az emberek sejtették, hogy ezek rendszervaltozast
jelentenek, de még a patriotdk is aligha mertek olyasmire gon-
dolni, amit a titkos instrukcié tartalmazott. Azok az wurak, akik
Pest megye képviseletében Bécsben jartak a kiralyi helytartd
udvozlésére, a legjobb benyomasokkal tértek vissza. Az ismét
¢lére allitott helyzetben mindenki a fOherceg egyéniségétdl varta
aggodalmainak lecsillapitdsat. FOudvarmesterét, Szapary Janos
grofot minden oldalrél ostromoltdk a féhercegre vonatkozd kér-
désekkel. Szapary mindent meg is tett, hogy jo hangulatot kelt-
sen, de maga is félt attol, hegy Sandor Lipot népszerlisége utan
nehéz lesz hasonld kozkedveltségre szert tennie. Alaposabban
ismervén meg volt urdnak Occsét, tisztelete vele szemben gyor-
san novekedett. Olvasmanyait komolyabbaknak latta, mint San-
dor Lipotéit. Annak is Oriilt, hogy a tarsaséletre tobb hajlando-
sdgot mutatott, mint batyja. Oktober kozepén mar nyiltan ki
merte mondani, hogy tehetségesebb, és hogy szélesebbkorii isme-
retekkel rendelkezik, mint az elhalt nador.?” Bizalma a fGherceg
sikerében azonban csak a Dbevonulds és beiktatds {innepségei
utan er6s6dott meg.

Ezek az {innepségek sok alkalmat adtak arra, hogy a ko-
z6nség megismerkedhessek a fOherceggel. A hivatalos zold asz-
tal, a baltermek ¢és az utcai kocsizdsok a legkiilonbdzobb réte-
geknek tették lehetové, hogy kozelébe férkdzhessenek. Az 0Oszi
vadaszatok, majd a farsang baljai,?® kiilonosen a fouri korokkel
¢élénkebb érintkezést fejlesztettek s a fOherceg szelid, egyenes
Iénye valosaggal lebilincselte az embereket.

26 Zinzendorf napldja jon. 26. ,Le chevalier de Landriani dit, que les

changements en Hongrio frappent beaucoup et que c’est lzdenczy, qui en est
la cause.”

2 »Je mehr ich dicsen Herren konne, desto mehr bin ich {iberwiegen
(sic!), dasa Er mehr Kenntnisse, mehr Talenten hat, als mein voriger unver-
gesslicher Herr...* Sammelb. 142. az 1795. okt. 11-ikérdl kelt levélben.

28 1796. jan, 17-én irja pl. Szapary, hogy kedden a tarnokmesternél,
szerdan a primasnal lesz bal, szombaton meg a fBhercegnél, valamennyi vacso-
raval, s hogy a f6herceg jol érzi magat ezeken a mulatsigokon a sok tanc
kozben, amelyek este 8-t6l reggeli 5 6raig tartanak. Sammelb. 142.
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Nehezebb  volt természetesen elhelyezkedése a  hivatalos
életben. A csaszar szerint az TUjonnan kinevezett urakra kellett
hallgatnia; a sok, még bevonulasa el6tt meginditott vizsgalati
ligyben a korlatolt, elfogult jogiigyi igazgatdo, Németh Janos
volt hivatva Ot tdjékoztatni, 6 a gyanus tanarok {igyében szer-
kesztett folterjesztésével a folvilagosult bécsi urakat is meg-
botrankoztatta,?® s e ponton Osszeiitkozésbe is keriilt az allam-
tanaccsal, amelynek tagjairol Ugy nyilatkozott, hogy a kirdly
a  fOherceggel rendreutasittatta® A  rendreutasitds  azonban
csak az Aallamtandcs megsértdjének  szolt, kiilonben  Ferenc
csaszar még Némethet is lanyhanak tekintette, ¢és unszolta,
Occsét, hogy siirgesse, szoritsa a vizsgalatok tigyében a jogiigyi
igazgatot.3!  Ellenstlyképen csak Szapary grof, a féherceg f6-
udvarmestere szerepelhetett volna, a volt szabadkdmiives és illu-
mindtus, a nemzeti iranyzat egyik elkeldsége. O azonban tar-
tozkodoan viselkedett, onallosagra és tapasztalatgytjtésre
akarta szoktatni wurdt és informacidival iparkodott a hattérben
maradni.??

Az elsé honapokban tehat nyilvanvaléan maga a csaszar
vezette Occsét, amint ennek az Ohajtasdnak mar utasitasaban
is kifejezést adott. Elég strtin frogatta ezidében leveleit Budara,
atlag havonként négyszer. E levelek csupa utasitast tartalmaz-
tak és aprolékos részletekre vonatkoztak, fokép, hogy a folya-
matban levé vizsgalatok targyaban mik a kivansagai.’* Mi sem
volt tehat természetesebb, mint hogy a batyjanal nyolc évvel
fiatalabb fOherceg, aki még alig tudott tajékozddni, engedel-
mesen kovesse batyja utasitasait. A kép, amelyet kozvetlen
tanacsad6i az orszagrol eléje tartak, elég sotét volt, ambar erd-
sebb izgalmat és megfontolatlan heveskedést csak a fels6 Tisza
vidékén ¢és Zaldban lehetett megallapitani, ahol a folyamatba
tett perek széls6séges gondolkodast wurak sok hanyaveti éret-
lenségét hoztak folszinre.

29 Zinzendorf irja napldjaban 1795. szept. 2., hogy Németh e folterjesz-
tése megrontotta ebéd;jot.

30 Jratok, 1. 16—18. és 75. 1.

31 Iratok, 1. 56. 1.

32 Jratok, 1. 32. 1.

3 psszegylijtve K. Fr. A. fasc. 218.
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A bandériumok folallitasa, a nemesek eskiije, a szabolcsi
izgatds utan a fels6 Tisza vidékén még sok gyulékony anyag
maradt vissza. Ott a lengyelek szabadsagharca is izgatta a
kedélyeket. Kosciuszko népszerisége nagy volt. Szentmarjay
Ferenc megcsokolta egy lengyel grof aldirasat, mert Kosciuszko
miniszterének tartotta.3* Torok Lajos grof, a kassai féigazgato,
Sennyei Janos grof hazaban nagy tarsasag jelenlétében emelte
red poharat.> Mdasok meg Dumouriez diadalain lelkesedtek.
A bihari Rhédey Lajos Rékocon Szulyovszky hazanal Szirmay
Pallal, Szirmay Andrassal ¢és Szemere Laszloval az 6 egész-
ségére ittak.3® Ugyanezt megtette Kreil és Koppi a pesti egye-
tem filozofiai, illetve torténet tanara is.37 Szirmay Adam még
1794-ben is a franciak és a lengyelek gydzelméért fohdszkodott,
hogy a magyarsdg lerdzhassa a német igat3® Sztaray Mihély,
Szulyovszky, Rhédey masok el6tt is titokban sokszor beszéltek
francia irdsokrol.?®> Rhédey még le is hordta az asztalnal
Szirmay Péternél, amikor ez a franciaktol vald félelmének adott
kifejezést.40 Orczy Jozsef baré zempléni fbispan levélben vigasz-
talta Szulyovszkyt, mikor az ujsdgok a francidk vereségér6l ad-
tak hirt, hogy ne higyjen nekik.*!' Alispanja, Hernadi Ferenc is
oriilt a francia sikereknek és a koztarsasagot dicsérgette.*?

A monarchikus hangulat akkor Zemplénben nem volt erds.
Szirmay Adam ugy nyilatkozot t, hogy nincs kozboldogsag, amig
uralkodok vannak.®® Sennyei Jozsef bard olyanokat mondott még
1793-ban is, hogy jobb, ha az orszdg maga kormanyozza magat,
mint, hogy egy ember kormanyozzon milliokat, majd azzal biz-
tatta az embereket, hogy nemsokara mar csak kartyakiralyok
lesznek.* Szirmay P4l affélét fecsegett, hogy a kirdlyok csak

34 Jratok1. 139.
35 Iratok, 1. 157.
36 Jratok,1. 136.
37 Iratok,1. 166.
38 Iratok1. 157.
39 Iratok, 1. 135—136. 1.
40 JratokI. 135. 1.
41 Jratok1. 150. 1.
2 Jrutok1.158. 1.

1

1

S S S —

S Iratok]l. 141.
4“4 Jratok,1.159.
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sok gyermeket nemzenek és haszontalansdgokra koltik az orszag
pénzét.* Sztaray Kristof grof szidta Ferencet és a csaszarnét,
€s azt hangoztatta, hogy a kirdly mitsem ¢ér, mert nem tart olyan
kihallgatasokat, mint amilyeneket II. Jozsef tartott.*® Bernath
Laszlo féjegyz6 a megyei kozgytilésen, amikor a kirdlyhoz ter-
vezett folirat szovegét fololvastak, azt javasolta, hagyjak ki a
Hhumillimi, perpetuoque fideles subditi szavakat. Rhodey Lajos,
amikor katonasagot akartak szélldsolni a megyébe, el akarta til-
tani bevonuldsukat, majd azt vetette f6l, hogy hozza minden
paraszt a nala elszallasolt katona fejét a megyehazara.®® Boron-
koy Zsiginond szolgabir6 ¢és Szentmarjay Imre meg akartdk aka-
dalyozni a toborzokat munkajukban,*® Szemere Albert pedig
1795-ben a szubszidium kivetésekor infdmisnak nevezett minden-
kit, aki orszaggylilés nélkill ad szubszidiumot, de azt is, aki azt
koveteli.”®

E jelenségek érthetdk voltak Zemplénben, mert hiszen a
megye vezetéi is ilyen nézeteket wvallottak. Orczy Jozsef baro
féispan Szirmoy Laszl6 alispant, mert ez a megyei ,jakobinu-
sokat foljelentette, a kovetkezd restauracion kibuktatta  tiszté-
b6l.3!  Bernath alispan, amikor 1790-ben az eskiir6l volt. szd,
Fiizessérv Mihalyt ki akarta dobni az ablakon, mert megtagadta
az eskiliszoveg alairasat’> Amikor pedig 1794-ben a megye Aallast
foglalt Martinovicsék elfogatdsa ellen, a kozgylilésen Sztaray
Kristof grof mondott izgatd beszédet..>

Mindez a burjanzé heveskedés még az 1790-i nemzeti moz-
galom kihangzasa volt. Csak Szirmay Palr6él irjon didk olyat,
hogy lazonyi parasztjait feltett kalappal, pipazva gytjtotte
maga koré és ugy magyarazta nekik az egyenlOséget, aminek
csattandja azonban szintén az volt, hogy nemesek ¢és parasztok

45 Iratok, 1. 137. 1.

4 Jratok. 1. 160. 1.

47 Iratok, 1. 157. 1.

8 Iratok, 1. 133. 1.

4 Iratok, 1. 132. és 156. 1.
50 Jratok, 1. 78. 1.

S Iratok, 1. 151. 1.

32 [ratok. 1. 152. 1.

53 Jratok, 1. 143. 1.
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egylitt vonuljanak a kiraly ellen.’* Vallastalansaggal csak Szir-
may Palt és Adamot és Kazinczy Andrast vadoltdk,’ kozmo-
politizmusrol pedig a francia eszmék erés elterjedése dacara sem
esett sz0.

Mas volt a helyzet Zaldban. Ott Spissich Janos alispan
igye foglalkoztatta a hatésagot, aki a zalaegerszegi szabad-
kémiives paholy székmestere volt. Ot mér Sigray is azzal vadolta,
hogy paholya reformterveken dolgozik. Minekutdina 1794-ben
Ferenc kirdly a paholyok mikddését betiltotta, Vajda Antal
vasi alispannal lefoglaltattak iratait.’® Talaltak is nala minden-
féle forradalmi kolteményt, a marseillaise-t, a francia terroris-
tak dalat: a ,Qa ira“-t., szatirdkat II. Lipotra és Sauer c. piis-
pokre,”” de a remélt szabadkémiives iratokat Spissich még idejé-
ben tovabbadta, Ugyhogy nem is akadtak rajuk. A vizsgalat
azonban masokat is kompromittalt, kiilondsen Mlinarics Lajos
masodalispant. Ez utdébbi mar helyet akart adni a parasztnak
a megyei- és az orszaggyllésen, azt hirdette, hogy a hazassag-
hoz nem kell pap, és hogy hirom 6v mulva mar nem lesz sem
kiraly, sem torvény,® de ugyané szemére vetette Hajndczynak,
hogy egy folterjesztést német nyelven szévegezett meg.>® Azon
a kozmopolitizmuson tehat, amelyért Szathmary Kirdly Jozsef
szabolcsi alispan Spissichet dicsérte, mégis csak atiitétt a nem-
zeti szin.%0

Persze fordultak eld mas esetek is. A békésmegyei Réz Jo-
zsef szemorvost felségsértd beszédeiért halalra itélték. itéletét
ugyan a kiraly bortonre valtoztatta at, de Kkiszabaduldsa utan
tizen6t év mulva a valtozott viszonyok kozt ismét visszaesett
biinébe ¢és Gjra bortonbe keriilt.®! E meggondolatlan beszédek
legtobbje azonban éretlenségbdl ¢és szajhdskodésbol fakadt. Sze-
pesszombaton elfogtak egy miiveletlen suhancot, aki egy faba

54 Jratok, 1. 136. 1.
55 Jratok, 1. 142. 1.
56 [ratok. 1. 96. 1.

57 [ratok, 1. 102. 1.
8 Jratok, 1. 108. 1.
9 Iratok, 1. 103. 1.
 Jratok, 1. 103. 1.
1 Jratok, 1. 53. 1.



195

bevéste: ,,Auf, ihr Sohne des Vaterlandes, zu vertilgen Franz,
den Tyrann!“62

A sok foljelentésben és vadaskodasban alig is lehetett el-
igazodni. Spissich a néla tartott héazkutatds utdn fenyegetd le-
velet irt Palffy kancellarnak, hogy elrejtette azokat a leveleket,
amelyeket a kancellar valamikor a varasdi paholyhoz irt s ezek
folmutatasaval fogja Ot kompromittalni. Izdenczy oriilt is ennek
a fordulatnak, fol akarta hasznalni azt a kancellar ellen, a kiraly
azonban Palffy kivansadgara elrendelte a vizsgéalatot, hogy Palffy
az iratok bemutatasaval igazolhassa magat.®> E nobilis elhata-
rozds korantsem jelentette azt, hogy az uralkodoban nem
timadtak kételyek Palffy megbizhatosagat illetfleg.®* Az Ossze-
eskiivék szimatolasanak ebben az idejében azonban divatos lett,
hogy a vadlottak vadloként léptek f6l, mert foljelentéseikért ju-
talmat, vagy legalabb is elnézést reméltek, fgy iparkodott sza-
badulni pl. Marffy Gaspar, aki személyes sérelmeit lazitdo irat-
ban husz megyének panaszolta fol, s ezért bortdnbe keriilve,
menlevelet kért, hogy a rajnai seregnél 1794-ben tapasztalt &ru-
lasokat  leleplezhesse.® Rudics Maté bacsmegyei tablabird is, aki
1795-ben a francia forradalmi példa kovetése érdekében izgatott,
e célra pisztolyokat is szerzett be, akadalyozta az 1joncozast és
szidalmazta a kiralyt, vadloja, Dienes Jozsef vaskuti jegyz6 ellen
tett foljelentést, hogy a népet a papsdg ellen lazitotta és a fran-
cia forradalmat dics6itette,® majd 1799-ben hasonlé vadakat
emelt az akkor a délvidéken utaz6 Podmaniczky Karoly bard
banyatanacsos ellen is.%7

Ezek a =zavaros jelenségek konnyen tamaszthattak bizalmat-
lansagot. Nagy  élettapasztalat kellett annak  fOlismeréséhez,
hogy az élet kavargdsa mindig vet fel ilyes ferdeségeket., amelyek
azért, még nem alkalmasak arra, hogy rajtuk elindulva egy egész
nemzetet megitéljenek. Az az ellentét azonban, amely a nemzet

82 Jratok, 1. 96. 1.
8 Jratok, 1. 288. 1.
64 Jratok, 1. 71. 1.
65 Jratok, 1. 242. 1.

66 N, titk. It., Ad polit. 1795. 9., 40. és 46. sz.
¢7U. ott, Ad polit. 1799. 73. és 127. sz.
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és a Dbécsi kormanyszellem kozt mint atoroklott ellentét szaza-
dok oOta mérgezte meg kolcsonds viszonyukat, alkalmas volt arra,
hogy Bécsben ismét ilyen iranyba csapjon a mentalitas. A leg-
felsdbb magyar korokben is természetesen mélyen gyokerezett a
nemzeti €érzés és az Onrendelkezés gondolata és kiilondsen olyan
fesziiltség 1idején, mint az akkori volt, az Izdenczyeknek nem
volt nehéz elhitetniok, hogy az egész nemzet érzés- és gondolat-
vilaga a legfelsébb korokig meg van mérgezve.

Ferenc csaszar készpénznek vett minden rémitést, amely Bu-
dar6l Mednyanszky baré tollabol Izdenczy interpretdlasan  at
szinte naprol-napra érkezett. Jozsef fOherceget tehat ilyen irany-
ban vezette, Osztdondzte Ot a Magyarorszagon politikai vétségek
miatt meginditott pordk mieldbbi befejezésére. Ez volt az a po-
litika, amelyt6l azt remélte, hogy sikerre fog vezetni, és majdan
mindkettéjiket megelégedéssel fogja eltdlteni, hogy az orszagot
boldogga tették.%8

Mint kormanyszerv, a helytartotanacs allott a fiatal fOher-
ceg mellett. Annak 6 volt az elndke. Ez a testillet a megel6zd
években fontos szerepet tOltott be és kitind vezetéi is voltak
Zichy grof orszagbird, Haller grof komisszariatusi igazgato,
Vay Jozsef, a kozjogi ligyek referense, Podmaniczky Jozsef bard
és a lelkes Darvas Ferenc. Koziilok a két els6t a rendszervalto-
zas  eltavolitotta. Majthényi Laszld helytartétanacsost is  fol-
szolitottdk, hogy kérje nyugdijazasat, mert Bars megye kozgyli-
lésén a hevesi nemességgel ellenszegiilt Almasy Ignac admi-
nisztrator beiktatasdnak.®® A helytartotanics erdinek ez a belsd
eltolodasa Vayt is kényes helyzetbe hozta, a kozjogi referatu-
mot elvették tOle; csaladi indokokra hivatkozva kérte tehat at-
helyezését a hétszemélyes tablahoz. A fiatal f6hercegnek, aki
valészinlileg tudta, hogy Vay valamikor batyjara, Sandor Lipét
nadorra nagy hatassal volt, de azt is, hogy az j irany Ot hata-
rozottan elitélte, az volt a véleménye, hogy az elézmények utan
ezt az athelyezést csak Kkitlintetésszdmba vennék, azt javasolta

8 A titkos instrukcido befejezésében: ,wenn wir so wie die untergeord-
ncten Slcllen nacli gleichon Grundsatzen bandain und Hungarn darnach gelenkt
vird, so hoffe ich, werden wir weit kommen und beide mit der Zufriedenheit.
abtreten konnen, dieses Land gliicklich gemacht zu haben.“ Iratok, 1. 30. h

% [ratok, 1. 08. 1.
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tehat, hogy kérését ne teljesitsék, hanem nyugdijazzak 6t.70 igy
azutan a helytartotanacsban az alkotmanyos és a nemzeti szem-
pontok meglehetésen elnémultak, s alig volt valaki, aki folvilago-
sithatta volna a f6herceget. A reakci6 elé tehdt mi sem gordi-
tett akadalyt. Vay kérvénye inkabb azt bizonyitotta, hogy a
leghatarozottabb  patriotdk sem lattak mas lehetdséget, mint
hogy elhagyjak a kiizdSteret. Igy az 0j helytarto belesiillyedt a
mar meginditott vizsgalatok ingovanyéba.

A homloktérben a gyanus tandrok {igye dllott. Németh
reakcios terveinek ez volt a sarkpontja. Martinovics, Sigray és
Szolarcsik ugyanis porikk targyalasa kozben egy csomd nevet
ejtettek cl, férfiakét, akiket ugy tiintettek fol, mint akikkel
gyakrabban érintkeztek, akik hasonld elveket wvallottak. Poziti-
vum kevés volt ezekben a vallomdsokban. Eleinte nem is gondol-
tak arra, hogy a megnevezettek ellen fol kellene lépni. Csak ami-
kor Martinovicsék fejei mar Iehullottak, amikor a tobbi elitélt
mar sotét bortonok mélyén sinylodott, Némethnek pedig sikeriilt
befolyast szereznie Sandor Lip6t nadorra, vették eld ismét a
por aktait, hogy atvizsgaljak, kik ellen lehetne még -eljajast in-
ditani. A volt nddornak az a gondolata, hogy a nevelésiigy terén
a megbizhatatlan embereket nem lehet meghagyni allasaikban,
mig egyebiitt a financidlis szempont miatt a személyzet kicseré-
lését nem tartotta lehetségesnek, Némethet. arra 0sztonozte,
hogy gytildletét a gyantis tandrokra ziditsa.

A gyanusitottak el6kelé emberek voltak: Kreil Antal, Koppi
Karoly, Barics Béla, Schedius Lajos és Halizky Andras pesti
egyetemi tanarok, Torok Lajos grof kassai féigazgatd, Tichy
Istvan kassai és Szaller Gyorgy pozsonyi akadémiai tanarok és
Pillér Celestin, a kOszegi piarista gimnazium igazgatdja. Az
elleniik emelt vadpontok kozt alig volt valami hatarozottabb.
Legtobbjiiknek az volt a biline, hogy bejaratosak voltak Abaffy
Ferenc nyitramegyei kovet hazahoz, ahol sok folvilagosult és
nyughatatlan ember fordult meg, akik rokonszenveztek a francidk-
kal ¢és szidtdk az uralkodokat. Kreil ugyan Martinovics szerint
leforditotta a Marseillaise-t, Koppinak meg allitolag része volt
a ,Litterac ad imperatorem“ forditasaban, de a tobbiek ellen még

70 Iratok. 1. 71. 1.



198

ennyire komoly vadakat sem tudtak f6lhozni. Pillérnél allitolag
Osszejovetelek voltak, amelyeken a Rosty-testvérek is részt vet-
tek, akiket pedig a Martinovics-porben elitéltek. Schediusnak
meg az volt a fObiine, hogy j6 baratsigban volt Oz Pallal, aki
szerette volna neki védébeszédét megmutatni.”!

A legsulyosabb vad a filozéfus Kreil Antal ellen szolt.
Ellene mar 1790-ben is folyt, vizsgalat, mert panteista tanokat
hirdetett. A kikiildott bizottsdg tobbsége azonban akkor nem
latta indokoltnak a vadat, Maké Pal, a volt jezsuita provincia-
lis is partjat fogta, s igy elkeriilte a biintetést. 1795-ben azon-
ban ismét magara vonta a gyanut. Akkor egyik baratja, Delling
Janos pécsi akadémiai tanar ellen folyt a vizsgalat, mert Kant
tanait hirdette. Ezért el is bocsatottak allasabol. Kreil azonban
védelmére kelt és Kant tanai mellett tort landzsat.’> A piarista
ivoppi viszont azzal vonta magara az ellenszenvet, hogy 1790-
ben egy iratot adott ki a kirdlyvalasztds jogardl,”®> Tichv meg a
cenzura ellen irt.74

Németh .Janos mar Séandor Lip6t nador haldla utdn mind a
nyolcuk elbocsatasat hozta javaslatba. Végh orszagbir6 azonban
akkor behatobb jelentést kért a jogiigyi igazgatotdol és azt tana-
csolta, hogy az elhunyt nador irasai kozt is keressenek bizonyi-
tékokat elleniik. Az allamtanacsban csak Izdenczy volt Németh
véleményén. A német tandcsosok koziil Eger és Zinzendorf mind-
jart  folismerte, hogy itt tulajdonképen sokkal fontosabb elvi
jelentdségii kérdésr6l van szo6: arrdl, hogy az allam alkalmazot-
tai vizsgalat nélkiil elbocsathatok-e allasaikbol? Zinzendorf a
vadlottak ellen folhozott bizonyitékok gyengeségére is ramuta-
tott. Mindketten azt kivantdk, hogy a tanarok ellen inditsanak
vizsgalatot. Ha tényleg megrontjak az ifjusagot, akkor ezt rajuk
i$ lehet bizonyitani és elnyerik méltd biintetésiiket, az ellen azon-
ban tiltakoztak, hogy koézalkalmazottakat puszta vad alapjan,

" Iratok, 1.37—53. 1.

2 Szentpétery Imre: A bolcsészettudomanyi kar torténete. (Budapest,
1935.) 198-200. 1.

3 [us electionis quondam ab Hungaris exercitum. (Viennae, 1790.)

» Philosophische tiemerkwigen iiber das Studicnwesen in Ungarn. (Pest,
Ofen u. Kaschau, 1792. c. munkéjaban.)
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meghallgatasuk nélkiil, megaldz6 modon el Iehessen bocsatani
hivatalukbol.”

Ferenc kiraly tehat elrendelte a vizsgélatot. Németh azon-
ban mar el6z8 folterjesztésében kifejtette, hogy vizsgalattal nem
fognak célt, érni, mert, a terhel6 tantlk mar nem ¢élnek, a vadak
pedig nagy altalanossagban mozognak. Tehat éppen a vizsgalat
meginditdsat akarta mindenaron elkeriilni. Mindjart a vizsgala-
tot elrendeld leirat megérkezése utdn, szeptember utols6 napjai-
ban a fOhercegnek is kifejtette véleményét és ravette Ot, hogy e
targyban intézzen folterjesztést a kiralyhoz.’® E terve keresztiil-
vitelében Végh orszagbirdé és Majlath grof tarnokmester is segi-
tette. Az elobbi mar néhany nappal el6bb siirgette az iigy el-
intézését,”” s amikor a kiraly elutasitd hatarozatarol értesiiltek,
Majlath is Kkifejtette nézetét.”® A jogligyi igazgatd irasan kiviil
tehat az orszag két legelokelobb méltésaga is a tanarok elbocsa-
tasa érdekében emelt szot. Mindkettejiik okfejtésének sarkpontja
ez volt, hogy ha a kirdly az allami alkalmazottak clmozdithatat-
lansdga mellett dontene, ez folkavarnd az ugyancsak vizsgalat
nélkill elbocsatott foméltosagok iigyét is, amelyet a kovetkezd
orszaggylilés kétségteleniil szovatenne.”® Az ifjusdg nevelésének
érdeke mellett tehat sikeriilt ebbe az iigybe is belekeverni a
felségjogok kérdését.

Ily kiilonbdzd oldalakrol jové nyomds hatdsa alatt szerkesz-
tette meg a fOherceg elsé folterjesztését oktober 7-én.80 Még
harom hete sem volt az orszagban, amikor mar ilyen kényes kér-
déshez kellett hozzaszolnia. Batortalanul cselekedett. Még nem
volt 0Onalld véleménye, sem tapasztalata. FEldvette tehat a jog-
ligyi igazgatd hozzd intézett beadvanyat s azt némileg Aatalaki-
totta. A kiilonbség a korabbi fOlterjesztéssel szemben az volt,
hogy kilenc tanar helyett mar csak oOtnek az elbocsatasarol volt
sz6. Ezt Majlath inditvanyozta és Németh is mar ebben az érte-

™ [ratok, 1. 37—40 1.

1 Jratok, 1. 36. 1.

72 Szept, 23-4n ir r6la a foherceg. Iratok, 1. 32—33. 1.

3 [ratok, 1. 41. 1.

4 Végh véleményét, amely Majlathéval egyitt fekiidt a f6herceg -el6tt.
1. Iratok, 1. 42. 1.

8 Jratok. 1. 37—53. 1.
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lemben készitette beadvanyat. Schediust, Baricsot, Halizkyt és
Szallert kivették az elbocsatandok sorabol. Izdenczy is patétikus
szavakkal ajanlotta az A4llamtanacsnak az lgyet elfogadasra.®!
O is a felségjogokat emlegette és igy kidltott fol: ,remélhetdleg
hamarosan eljon az idOpont, amikor a tréon eldtt el fognak pi-
rulni némelyek, akik a rossz iligynek védelmére keltek ¢és glnyt
tztek az erkolesbol“. Ezek az eldzmények az allamtanacs tagjait
is megdobbentették:3> Eger és Zinzendorf legalabb nyugdijaza-
sukat szerették volna elérni, Reischach bar6 azonban, aki az
el6z6 alkalommal még velikk tartott, Izdenczy mellé allt, s igy a
kiraly hozzajarult Kreil, Koppi, Tichy, Torok grof és Pillér
elbocsatasahoz.

1795-ben ezenkivill még egy fontos iligyben kellett a féher-
cegnek 4llast, foglalnia. 1790 o6ta sokat beszéltek az egyetem el-
helyezésérdl Pestrdl. A konzervativ kozonség sokat panaszko-
dott akkor az ifjusag erkolesi ziillésérdl, az okoknak a mélyére
azonban nem lattak. Nem vették észre, hogy azok a korszellem-
ben keresenddk s hogy a hasonld panaszok Németorszdgban is
sz¢€ltében folmeriiltek. A bajt a nagyvarosi életben keresték s azt
hitték, hogy kisebb helyen, amelynek nincs kereskedelme, a neve-
1és érdekeit jobban Iehetne megdvni. 1792-ben, amikor azt ter-
vezték, hogy az orszagos kormanyszékeket Pestre helyezik at,
ez a mozgalom még er6sddott, mert sz6 volt arrdl, hogy az egye-
tem céljaira igénybevett ¢épiileteket a kormanyszékeknek fogjak
atadni. A kirdly tehat, a rendek oOhajanak engedve, megigérte,
hogy az egyetemet at fogja helyezni, de minthogy megnyeréséért
Nagyszombat, Esztergom, Vac, s6t Eger is versengtek, még el
kellett donteni, hogy melyik hely a legmegfeleldbb az elhelye-
zésre?® Az iigy mar elalvofélben volt, amikor ezek a varosok
1794-ben megmozgattak a megyéket, hogy az athelyezést siir-
gessék. Egymasutan jottek tehat a foliratok, amelyek sotét szi-

81 Jratok, 1. 50—52. 1.

82 Zinzendorf 1795. okt. 15-én ezt irta naplojaba: ,Arcliiduc Joseph
loeumtenens fait un rapport sur les professeurs en Hongrie accusés sans preuve,
qui ne ressemble point aux opinions du feu palatin, il cule(?)-les voilee devant
les préjugés populaires.

8 Pauler Tivadar: A budapesti kir. m. tud. egyetem torténete. (Buda-
pest, 1880.) 194—199., 205-207. és 301—311. 1.
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nekkel festették az ifjusag erkolestelenségét és kovetelték, hogy
az egyetemet helyezzék kisebb, csendes varosba ¢és alkossanak uj
tanulmanyi rendet.* E mozgolodas ellenstlyozasira természete-
sen Pest varosa is megtett mindent. Ellenérveit az 4athelyezést
siirgetokkel szemben ki is nyomatta. Hiaba hivatkozott azonban
arra, hogy az egyetem elvitelével a varos kereskedelme és ipara
ismét, hanyatlasnak indulna, hogy az egyetemért a varos és pol-
garai nagy aldozatokat, hoztak és athelyezése a polgarsdg hely-
zetét megrenditené, hogy leves az az érv, hogy a legtobb egye-
tem kis helyen mikddik, mert Németorszagban is csak azért van
sok kis varosnak is egyeteme, mert nagyobb varos nem volt az
illetd fejedelemségben, hogy a miivelédéshez sziikséges milién
csak a nagyobb varosban van meg;®® a kozvélemény altalaban
Pest ellen foglalt allast. Ezt az allaspontot képviselték a piis-
pokok, a konzervativ rendek, a koznemesség tobbsége is.

Az ligyet 1795. oktéober 23-an a fOherceg elndklete alatt
targyalta a tanulmanyi tanacs. Ott Vaza Gabor, az orvosi kar
igazgatdja terjesztette még el6 kardnak azt a kérését, hogy a/,
orvosi kart mindaddig ne helyeztessék 4at, mig Esztergomban a
szilkséges 1) intézeteket fol nem épitik, mert kémiai és anatd-
miai intézet, botanikus kert ott nincs, sem olyan korhaz, amely-
ben a. hallgatok a negyedik évben az 10j tanulmanyi rend szerint
a sziikséges gyakorlatot megszerezhetnék. A tanulméanyi tandcs
azonban annyira a kozhangulat hatdsa alatt allott, hogy elhata-
rozta az egyetem Esztergomba helyezését, az 1) tanulmanyi
rend kidolgozasat, a vallasos szellem erdsitésére tobb oktato-
rend visszaallitdsat ¢és kivanta a gyanus tandrok elmozditasat
is.8* Az athelyezés ellen csak Podmaniczky Jozsef baré és Bar-
kéczv  Ferenc grof helytartétanacsosok nyujtottak  bo  kiilon-
véleményt.

A f6herceg ebben az iligyben is csak a kozhangulat tolmacsa
maradt. A folterjesztést a tanulmdnyi tanacs intézte a kirdly-
hoz. Az eIndkld kirdlyi helytart6 csak a hatdrozatok pontjail
irta Ossze maganak, amelyek alapjan valoszinilleg szdébeli el6-

84 Jratuk. 1. 61—64. 1.
85 Jratok, 1. 62. 1.
86 [ratok, 1. 64. 1.
87 Jratok, 1. 65. 1.
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terjesztést tett,®® s — amint a gyan(s tanarok {igyében is csele-
kedte,?® leveleiben siirgette a kiralyt, hogy a kérdést a kozohaj-
nak megfeleléen intézze el.?

A csaszar egyrészr6l a francia forradalom és a francia koz-
tarsasdg ellen szerencsétleniil folyd kiizdelmek, masrészrél a bé-
csi reakcid6 hatdsa alatt, mindeniitt forradalmi jelenségeket és
felségsértést  gyanitva, leginkabb rendéri természetii  {ligyekkel
foglalkoztatta az 4allamiigyekben még egészen jaratlan fOheree
get. Tiirelmetleniil varta a Spissich zalamegyei alispan ellen
inditott vizsgalat eredményét és méginkdbb Szentivanyi Ferenc
sarosi foispan jelentését, amely pedig bonyolult voltanal fogva,
minthogy Zemplén megyén Kkiviil tobb szomszédos megyében is
el kellett jarni, természetesen késett.”?

Ezokben a kérdésekben a feliilr6l nyert utasitisok miatt a
fohercegnek nem volt modjaban 6nallo véleményt alkotni. FErke-
zésének pillanatatol fogva azonban a Szerém megyében Kkitort
pestisjarvany is sok gondot okozott neki.” A védekezés érdeké-
ben tett intézkedések nem voltak kovetkezetesek, a kiillonbozo
hatésagok rendelkezései keresztezték egymast s a kapkodds csak
késleltette a baj lekiizdését. Ez adott neki el0szor alkalmat on-
allo  vélemény kifejtésére s meggy6zodésének meglepd erélyes
hangoztatasara az wudvari haditanaccsal szemben. A fert6zott
vidéket ugyanis kordonnal vették koriil, amelyet katonai fel-
iigyelet alatt a kordonon kiviil fekvé falvak felfegyverzett lakos-
sagabol alkottak. Két fertézott falu lakossaga azonban lol-
lazadt, a vesztegzar alatt levOket kiszabaditotta és megkisérelte
a kordon attorését. A fSherceg tehat puskakat, l0szert és ujabb
katonasagot kért. A magyarorszagi fOparancsnoksag Utnak s
inditotta a fegyverszallitmanyt, amelyr6l azonban a haditanics
szallitds kozben maskép rendelkezett. A haditanacs allaspontja
altalaban az wvolt, hogy nem adhat fegyvert a polgari lakossag
felfegyverzésére, mert ki tudja, mire fogja az haszndlni, de kato-

88 [ratok, 1. 65. 1.

89 Jratok, 1. 33., 36., 54. és 55. 1.
9 Jratok, 1. 61. és 77. 1.

v Jratok, 1. 32., 33., 56. & 70. 1.
92 Jratok, 1. 33., 54. és 56. 1.

9 Jratok, 1.32. 1.
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nat sem akart adni, azzal az indokolassal, hogy igy a baj a had-
seregre is konnyen atterjedhet. A fOhercegnek tehat fol kellett
vetnie a kérdést, micsoda veszedelem szarmazhatnék abbdl, ha a
katonai felligyelet alatt szervezett kordon tagjait puskakkal Iat-
jék el? és hogy nem kisebb-e az a veszedelem, ha nehany katona
esetleg megkapja a pestist, mint ha egy egész orszagrészt el-
draszt a ragdly?®* De madas tapasztalatokat is szerzett itt a f6-
herceg, az ellentétes intézkedésekbdl ¢és jelentésekbdl csakhamar
rajott, hogy a kordonon belill és a kordonon kiviil mikdddé kirdlyi
biztosok ténykedése nincs Osszhangban, hogy az alispan is lany-
han jar el’® és mellékcélok szolgalataba szegddik.%

Még nem tudta minden esetben mindjart megalkotni véle-
ményét, de amit egyszer helyesnek ismert fol, a mellett kovet-
kezetesen sikra is széllt. Amikor a rozsny6i pilispok az 1791-i
26. t.-c. ellenére nem ismerte el a vildgi torvénysz¢ék altal el-
valasztott protestans felek valasanak érvényességét s ez az eset
nagy port vert fol és a megyéknek is alkalmat adott arra, hogy
feliratokkal forduljanak a kirdlyhoz, a f6herceg erélyes rendsza-
balyokkal akarta az ellenszegiil6 plispokoét engedelmességre
kényszeriteni. Az 1gy a helytartotanacsban egészen felekezeti
¢élt kapott s a fOherceg csak elndki szavazataval dontott a tiirel-
metlen piispdk ellen, akit végre is javai lefoglalasaval kényszeri-
tettek jogtalan intézkedéseinek  visszavonasara.®® Ambar egy-
altalan nem partolta a protestansokat, a tilirelmetlenséget is el-
itélte s a kongregaciok ellen nyilatkozott, amikor a kalocsai
érsek  visszaallitasukat kérte.%® Allasfoglalasaban nem volt par-
tos ¢és kornyezetének tagjait is megrotta, ha nem teljesitették
kotelességiiket teljes buzgalommal, igy Majlath grof tarnokmes-
tert, amikor a Vizivaros égésekor lanyhdn vezette az oltdsi mun-
kalatokat.”” Minden kérdésben, amely eléje keriilt, higgadt koriil-
tekintéssel mondott véleményt. Amikor példaul 1796-ban a
nancyi plispok kérésére szdba keriilt, nem Ilehetnek-e a menekiilt

% [ratok, 1. 56—58. 1.

% Jratok, 1. 69. 1.

% Jratok, 1. 66. és 69. 1.

97 [ratok, 1. 73—76. és 81—83. 1.
9% [ratok, 1. 86-87. 1.

9 Iratok. 1. 90—92. 1.
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francia papokat befogadni az orszagba, — ambar teljes részvét-
tel volt e szerencsétlenek irant és segiteni Ohajtott rajtuk, — ra-
mutatott arra, hogy nagyobb szamban, a hazai nyelv ismeretének
hijan, csak terhére lennének az orszignak, és tiltakozott az ellen,
hogy magasabb fokokon alkalmazzdk &ket, mert ez a hazai pap-
sdg el6menetelének utjat vagna el.!% A Lengyelorszag felé ira-
nyuldé borkivitel érdekében a sarosiak kérésére a kiralyhoz inté-
zett meleghangtu levele a bizonysdg, hogy a magyar gazdasagi
kérdések irant is teljes megértéssel viseltetett. 0!

Kiinn az orszagban ugyan keveset tudtak ezekrdl az allas-
foglalasokrol, de a fOherceg higgadt komolysaga, partokon foliil
allo igazsagossaga ¢és fiatal egyéniségének vardzsa hamarosan
népszeriive tették.

10 frqtok, 1. 87—89. 1.
01 Jratok, 1. 23. 1.



A NADORVALASZTAS.

Csalodtak azok, akik azt hitték, hogy Jozsef fOherceg hely-
tartdi kinevezésével el van haritva a nadorvalasztds ¢és ezzel
egylitt a nadorsag felijitasanak vagya, csaldédott Izdenczy is, aki
azt hitte, ha a helytartd megkapja a birtokadomanyozas jogat,
senki sem fogja mar kivanni a nadori szék betoltését. Még csak
a személyi valtozasok voltak publikdlva, a fOherceg még Budan
sem volt, amikor mar széltében rebesgettek az elbocsatott Zichy
Karoly grof orszagbironak egy mondasarol, hogy oriil elbocsa
fasanak, mert kiilonben az esetre, ha az udvar nem akarnd egy
éven belill nddorrd valasztatni a féherceget, neki kellett volna e
miatt orszaggyilést 6sszehivni.!

Az orszagban egy percig sem gondoltak arra, hogy a fOher-
ceg helytartéi kinevezésével a kérdés végleg meg volna oldva.
Ragaszkodtak az 1790-1 torvényekhez s ezekkel egyiitt a nador-
saghoz is. Ugy fogtak fol a dolgot, hogy a kiraly occsének hely-
lartéi kinevezésével a kérdés személyi részében akart befejezett
helyzetet teremteni. A fOherceg ugyis megnyerte becsiilésiiket e
a higgadtan gondolkodok mar Sandor Lip6t haldla utdn sem
gondoltak masra, mint hogy valamelyik fOherceget iiltessék a
nadori székbe. A személyi kérdésben tehat nem volt vélemény-
eltérés. A nehézség ott volt, hogy Bécsben nem akartak tudni
orszaggyilésr6l. Azt a gondolatot vetették tehat fol, hogy ez
az orszaggyllés kizardlag csak a nador megvalasztasara hivas-
sék Ossze.

Mar 1796 elején Haller Jozsef grof, a volt tartomanyi biz-
tossagi  fOigazgatd taldlkozott a priméssal. Batthyany meg-
kérdezte, hol tolti a nyarat. Haller azt valaszolta, hogy a bir-
tokdn. A primas azonban belevagott a szavaba, hogy abbdl

' Zinzomtmf napldéja mig. 2., Sauran 1795. jul. 31. jelentése. Sain-

melli. 102.
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semmi sem lesz, mert a kiraly orszaggyiilést fog Osszehivni,
amelynek egyediili feladata Jozsef fOherceg nadorra valasztasa
lesz. Mednyanszky baré ezt a beszélgetést mindjart jelentette a
kirdlynak és fol is vetette a kérdést: biztos-e az udvar abban, hogy
a fOherceg megvalasztasaval nem fog kudarcot vallani és hogy
a rendek nem fognak mégis néhany illetlen kdoveteléssel el6-
allani?> Az Izdenczy koriil csoportosulé reakcionariusok tehat
aggodalmaskodé figyelemmel kisérték a fejleményeket, hogy az
alkotmanyos torekvéseket, elfojthassak.

Eberségiik azonban ez alkalommal hidbavald volt. A kiil-
politikai  események athuztdk minden szamitasukat. Parizsban
a direktorium nagy nehézségekkel kiizdott. A forradalom-terem-
tette gazdasagi bajokon az Uj korméanyzat sem tudott segiteni.
A papirpénz elértéktelenedése ¢és Parizs élelmezésének szornyl
bajai arra kényszeritették, hogy a sereget idegenben foglalkoz-
tassa. A haborat tehat 1796-ban fokozott energiaval folytatta
és kisérletet tett Bonapartéval is, aki mar rég ostromolta a
korményt memorandumaival s az itdliai harctér jelentOségét
hangstlyozta. Napoleon itdliai hadjarata pedig az addigi hadi-
eseményeket messze folilmilo sikereket hozott Franciaorszag-
nak. A lodi-i itkozet egész Eszak-Italia uraiva tette a franciakat.
Seregeik Mantova alatt mar a hires varnégyszoget fenyegették.
Az évek Ota lanyhan foly6d haborut, Ferenc csaszar sem folytat-
hatta tobbé a megszokott kicsinyes eszkozokkel. A napodleoni
hadvezetés mar a monarchiat veszélyeztette; a francia sereg a
hatarokon allott. Az osztrdk hadvezetés tehat szintén komo-
lyabb 1épésekre hatarozta el magat. A Rajnanal is nagyobb er6t
Osszpontositottak, egyelére azonban a haditandics Lombardia
magatartasa érdekében fokép Mantova fOlmentését tlzte ki
kozvetlen célul.

Ezek kozott a koriilmények kozott Ferenc kirdly 1796. jalius
30-an  Jozsef fOherceghez, mint kirdlyi helytartohoz leiratot
intézett, amelyben a biiszke francidk makacssagat és blinds hajt-
hatatlansagat. tette feleldssé¢, amiért nem sikeriilt elfogadhato
békét kotni, és bejelentette, hogy minden erejének megfeszité-
sével fogja elharitani a veszedelmet azokrdl az orszagairdl,

21796. febr. 3-iki jelentése. Privatbibl. fasc. 27.
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amelyeket a haboru eddig még nem érintett. Magyarorszagtol a
magyar ezredek létszamontartasat és pénzben avagy terményben
beszolgaltatandé szubszidiumot kért, megigérve az 1joncoknak,
hogy a héaborii befejeztével hazakiildi Oket, a szubszidium koriil
tevékenykedoknek  pedig  kitlintetéseket  helyezve  kilatasba.
A hangulatkeltést szolgalta a francidkra vonatkozo  kitétel,
hogy Ok nemcsak Istent tagadjak meg ¢és minden valldsnak és
az egész nemességnek kiirtdsara torekszenek, amit részben ke-
resztil is vittek, hanem azokon a vidékeken, ahova eljutnak és
behatolhatnak, a lakossdgot emberteleniil gyilkoljak ¢és kira-
boljak.’

Akik Bécsben ezt a nemcsak a féhercegnek, hanem tulajdon-
képen a nemzetnek sz6lo leiratot fogalmaztdk, kiilonosen a zar-
jelbe tett hangulatkeltd r1észtdl azt a hatast vartdk, hogy a.
maradi magyar nemesség fel fogja ismerni az Ot fenyegetd ve-
szedelmet és az alkotmanyos formasagok elejtésével meg fogja
fesziteni minden erejét a léte ellen tamadd baj elharitasara.
Ez is bizonysiga annak, mennyire nem ismerték az orszidg gon-
dolkodasat. Ki gondolt itt még 1796-ban arra, hogy a francidk
diadalmas eldnyomuldsukban Magyarorszagig is eljuthatnanak?
Ha a rémuralom ota a forradalom iranti szimpatidk nagyrészt
elsodrodtak is s az Wjsagok hivatalos nyomasra a franciaorszagi
fejleményeket elitéld bedllitasban targyaltdk is, a széls6ségesek,
a vérmes gondolkodasuak az 1790-i moddszerhez hajlottak
vissza s a kiils6 veszedelemtdl vartdk alkotmanyos oOhajaik meg-
valosulasat. De még a legmérsékeltebbek, a konzervativok és a
dinasztia hii tdmaszai is els6 pillanatban tisztdban voltak azzal,
hogy itt az alkalom a reakci6 visszaszoritasara ¢és a mell6zott
alkotmanyos  formasdgok  kikiiszobdlésére. Okulva az  utolsd
évek tanulsagain, nem tliztek maguk elé erejiiket meghalado célt,
megelégedtek azzal, hogy az orszaggylilés Osszehivassék, hogy
ez intézze el torvényesen a segély megajanlasat és hogy kikény-
szeritsék a nadorvalasztast.

A f6herceg majus vége ota Bécsben tartozkodott* s a julius
30-i leirat utan, augusztus 5-én tért vissza Budara.’ Itt meg-

3 [ratok, 1. 89-90. 1.
4 Jratok, 1. 90. 1.
5 Iratok, 1.90—92. 1.
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inditotta az Wjonc- ¢és szubszidiummegajanlas munkajat s  kiilo-
nésen a vallas- és tanulmanyi-alap szubszidiummegajanlasa dol-
gaban targyalt az illetékes férfiakkal. Egy e targyban augusztus
13-4n  tartott szOkébb  Dbizottsagi targyalason Majlath  Jozsef
grof  tarnokmester, a primas ¢és Almasy Pal tartomanybiztos-
sagi fOigazgatd tették az elsé 1épést az orszaggyllés érdekében.
A fOherceg még aznap megirta csaszari batyjanak, hogy az 6
véleményiik szerint az adott viszonyok kozt. a hathatés eszkoz
a konkurzus volna, mert amit itt hataroznanak, azt azutan az
egész orszagnak kovetnie kellene. Ramutatott azonban a f6-
herceg arra is, hogy az 1715: 8. t-c. 6s az 1741: 22. t.-c.
a konkuizust arra az esetre irja el6, ha az ellenség Magyar-
orszdgba hirtelen betdr, vagy pedig az orszaggylilés Osszehiva-
sat az orszagot kozvetleniil fenyegetd haboris veszedelem aka-
dalyozza meg. Azt a felhatalmazast kérte tehat a kirdlytol, ha
a konkurzust helyeselné, engedje meg neki, hogy el6zetesen a
legelékelobb ¢és a leggazdagabb magnasokkal és pilispokokkel
konferenciat tarthasson. Alldsfoglalisa ebben a kérdésben még
meglehetdsen batortalan volt; gy latszik, maga sem volt biztos
a kérdés megitélésében. Ezt bizonyitja az a reménye, hogy a
konferencian nagyobb megajanlasokat vart, mint az egyéni fel-
szolitasoktol, az esetre is, ha ez a konferencia nem nyilatkoznék
a konkurzus mellett. Ez a tajékozatlansaga inditotta arra, hogy
kérje a kirdlyt, hallgasson meg err6l a kérdésr6l masokat is/
Idokozben  azonban a  harctéren  szerencsétlen  események
kovetkeztek be. Napodleon, aki Wurmser Kkozeledtére kénytelen
volt Mantova alol elvonulni, s6t ostromszereit is folégetni,
augusztus 5-én az osztrdkokat ismét visszavonulasra  kény-
szeritette ¢és meguUjitotta a var ostromat. A nyugati harctéren
pedig épp ezekben a napokban keltek at a Rajnan Jourdan és
Moreau seregei. Két nappal fentemlitett levele utan, augusztus
15-én a f6herceg mar hatarozottabban siirgette a konkurzus
megtartasat. A kedvezdtlen harctéri hirek utdn mar torvényes-
nek is tartotta” Ambar 6 maga a legjobb eredményeket varta
a mar foganatositott intézkedésektdl s bizalommal volt a nem-

§ [ratok, 1.93—94. 1.
7 Iratok, 1. 94—96. 1.
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zet aldozatkészsége irant, a viszonyok tapasztaltabb megitél6i
nem lattdk ilyen rdézsds szinben a helyzetet. Szapary grof f6-
udvarmester masnap azt irta Colloredo grofnak, hogy a tarsa-
sagban nem biznak az elrendelt intézkedések sikerében ¢&s cél-
szeriibbnek tartanak az orszaggyiilés dsszehivasat.

fgy bontakozott ki a bécsiek elstt a rendek torekvése.
A reakcios korok természetesen mindent elkdvettek, hogy a meg-
nyilvanulé 6haj megvalosuldsat, megakadalyozzdk. Nemcsak a
konkurzussal szemben aggodalmaskodtak, hanem a konferencia-
val szemben 1is, mert eldre lathattdk, hogy az is a konkurzust
fogja kovetelni, ha ugyan nem az orszaggyilést. A kirdly is azt
Ohajtotta volna tehat, hogy a fOherceg utazzék fol Bécsbe az
iigy megbeszélésére. Augusztus 19-én Ferenc 0Gssze is hivta
tanacsaiéit, hogy ebben a kérdésben nyilatkozzanak.® A féherceg
azonban most mar hatdrozottan a konkurzus mellett, foglalt
allast ¢és kiillondsen augusztus 21-i levelében azt a meggy6z6-
dését fejezte ki, hogy ,konkurzus esetén minden derék magyar
ember ¢és hil alattvald vérét és életét fogja folajanlani a kirdly-
nak, s6t a kevésbbé joszellemiek is — minthogy vagyonuk é&s
kivaltsagaik  forognak kockdn minden erejiiket meg fogjak
fesziteni. Bizott benne, hogy ilymédon szeptember végéig
40.000 embert tud talpraallitani s ezért kérte a kiralyt, jaruljon
hozza még idejében a konkurzus meghirdetéséhez.!”

Augusztus 26-ra a fOherceg fol 1is wutazott Laxenburgba,
hogy az iligyet személyesen beszélje meg a kirallyal. Vele szemben
Izdenczy is sorompdba Iépett. Azt fejtegette, hogy az 1715-i
8. t.-c., amelyet az 1792: 19. t-c. is megerdsitett, nem ki-
vanja meg ilyen esetben a konkurzust, mert hiszen nem kontri-
bucié-folemelésr6l van sz6. Hogy az 1792: 19. t.-c. egyenesen
megtiltotta a szubszidiumszedést az orszaggyllés hozzajaruldsa
nélkill, arra természetesen nem hivatkozott. SOt mindjart allast
foglalt az orszaggyllés ellen is, mert a kovetek napidijaikat a
kontribuensoktdl huzzdk, akik Ggyis 2 milli6 forintnyi kontri-

81790. aug. 16. levele Sammelb. 149.
o Iratok, 1. 280—282. 1.
10 Jratok, 1. 113. 1.
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biciéval vannak hatralékban.!! Ez a harc azonban mar hidbavald
volt. A kirdly arra a hivatalos jegyzékre, amelyet a fSherceg
e targyban bizonyara szobeli megegyezésiik alapjan még aznap
beadott, hozz4jarult a tandcsolt konferencidhoz és Izdenczynok
még aznap el kellett készitenie a meghivé tervezetét és a meg-
hivanddk névlajstromat is.!?

A f6herceg Budara visszatérve, szeptember 12-re hivta
Ossze a konferenciat. Az Ujoncozds, a szubszidium-megajanlas
ettél fiiggetleniil szépen haladt, a helytartd személyes rabeszé-
Iéssel iparkodott hatni a magnasokra ¢és szép eredményekrdl is
tehetett jelentést.!> E megbeszélések kozben azonban mar kezd
ték pengetni az orszaggyllést is. Err6l a foherceg szeptember
5-én irt levelében tett elBszor emlitést a kiralynak.'* Akkor —
ugy latszik — még maga sem tulajdonitott nagyobb jelentOséget
ezeknek a kivansdgoknak. A konferencia napjanak reggelén irt
levelében azonban ez az oOhajtds mar egészen komolyan 1ép fol.
A fOherceg mar elére is egyenként beszélt a meghivottakkal,
s ekkor mar azt jelentette, hogy a tobbség orszaggylilést kivan.
Engedélyt kért tehat arra, hogy ez esetben, ha szavatolnak érte,
hogy az orszaggyiilés lefolyasa csendes lesz, személyesen mehes-
sen Bécsbe a Kkiraly tdjékoztatisara.’> A 10 Orakor megtartott
értekezlet tényleg ebben az értelemben foglalt allast, elhata-
rozva, hogy addig is siettetik a toborzdst és a megajanlasokat.
Az Osszegyliltek egyenesen folkérték a féherceget, hogy menjen
személyesen a kirdly elé cs gybzze meg Ot arrdl, hogy ez a leg-
célravezetobb megoldas, amelynek meg is lesz a jo eredménye.

" Privatbibl. fasc. 39., aug. 26-iki votum. Olyan rezolucidtervet ter-
jesztett eld, hogy a fOherceg a sziikséges Osszegeket maganemberektdl szerezze
meg. ,Ich kann hierauf eine desto zuvertrdglichero Bechnung machen, als es
allgemein bekannt ist, dass Sie durch Ihr leutseliges Betragen, die Liebe der
respectablen hungarischen Nation in voller Mass grworben, zugleich aber auch
nur die trostreiche Zusicherung gegeben haben, dass es boi Selber am besten
Willen und wiérmsten Eifer nicht gebreche, die grosse Gefahr, die diesem Konig-
reich droht, aus allen Kriften und mit heldenmiithiger Entschlossenheit zu
vernichten. Eine edelmiithige Handlung von dieser Gattung wird auch Mich
gegen die so edel handlende, zur gefiihlvollen Dankbarkeit und zu einer ange-
messenen Erkenntlichkeit gerechtest auffordern.*

12 Iratok, 1. 115. 1.

3 Iratok. 1. 92—96., 111-113.és 117. 1.

14 Iratok, 1. 117. 1.

15 Iratok, 1. 119. 1.
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A konferencia allasfoglalasa az orszaggyllés 0Osszehivasa
érdekében egyhangi volt. Lefolyasabol a kirdlyi helytartdé a
legjobb reményeket meritette s ezek utdn szintén az orszaggyu-
1és buzgd sz6sz6lojava lett. A hangulatot nagyon jonak latta.
~Az orszag ég a vagytol — irta —, hogy az orszaggyllésen
megmutassa Felségednek, mire képes.“ Bizott benne, hogy a
szubszidiumot illetéleg nemcsak az adott pillanatra hataroznak,
de 6 is ugy gondolta, hogy az orszdggyiilés 0Osszehivasa kifeje-
zetten csak a szubszidium megajanlasara torténjék. Ment6i elébb
szerette volna tapasztalatairol t4jékoztatni a kirdlyt, hogy a
torvényes 30 napi hataridd betartasaval oktober végére a diéta,
Osszeiilhessen.'® A kirdly tehat szeptember 17-én értesitette,
hogy varja 6t.17

Ez a fordulat, amelyet az 0Osszes magyar korményhatésagok,
tehat a kancellaria is, minden erejiikkkel tamogattak, mély meg-
rokonyddést keltett Izdenczyék korében. Ok épp ezekben a na-
pokban az Aallamtanacsot és a haditanacsot a magyar bandériu-
mok ellen izgattdk, mert fOlmeriilt az a gondolat, hogy nem
lehetne-e a bandériumok tulajdonosait banderialistaik egy részé-
nek kiallitasara folszolitani. '8

A harcot az alkotmanyos kormanyzat ellen most elsésor-
ban Halassa Ferenc grof, a volt horvat lidn, inditotta meg.
A kirdly iratai kozi tobb memoranduma is maradt fonn, ame-
lyekkel az orszadggytilés ellen tiizelt. A féherceggel szemben a
legrosszabb szinben festette az orszdg hangulatat. Szerinte a
hazafisdg igen Kkicsiny a rendekben, az ado6 nagyon fogyatékosan
folyik be, a szubszidiumot nem fogjak megadni. Ne is higyje
a kirdly azt, hogy az orszaggyllést csak erre a célra Gssze lehes-
sen hivni. A rendek majd a regnikoloralis deputiciok munkala-
tait akarjak elOvenni, ezeknek targyalasait pedig ugy kell ira-
nyitani, hogy a kiraly hatalmat Aallitsak helyre.!® Egy névtelen
emlékiratban,® amely akkor Kkelt, amikor az orszaggylilés Ossze-
hivdsa mar el volt hatdrozva, s amely kétségteleniil szintén tole

16 Jratok, 1. 120—122. 1.

7 Iratok, 1. 120. 1.

18 St R.3110/1796.

9 Privat,bibi. fasc. 34. no. 1.
0" Privatbibl. fasc. 10.

o=
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szarmazik, megbotrankozott a budai konferencia kivansagan és
figyelmeztette az uralkoddt, hogy az orszaggyilés Kkiiliigyi szem-
pontbol is fontos. A kiilfoldon az a hir jarja, hogy azt kierd-
szakoltdk a kirdlytol! Szabjon tehat rovid terminust a targya-
lasoknak ¢és ne engedjen mast targyaltatni, mint a hdabortval
Osszefiiggd tligyeket. Folhivta a kirdly figyelmét kiilonosen két
pontra, hogy az 1791: 13. t.-c. alapjan kivanni fogjak az
orszaggyiilés Osszehivasat haromévenkint, és hogy a magyar
katonasagbol kiilon magyar sereget akarnak szervezni. Kiilo-
nésen azonban az inszurrekcioval szemben bizalmatlan.?! Azt
ajanlotta tehat, hogy a magyar és a német katonasagot keverjék
O0ssze ¢€s hogy hasznaljak fol a szerbeket a felségjogok védel-
mére.”2 Majd terveket terjesztett el6, hogy a rendeket hogyan
lehetne megnyerni az udvari tervek tamogatdsanak. A kamarai
joszagok iigyeinek intézésére kiilon wudvari dominium-kamarat
akart folallitani s a visszaharamlott birtokok oladomanyozasat
erre akarta bizni. Ennek a f6ladata lett volna adomanyaival
és bérleteivel a kell6 hangulatot megteremteni.??

Izdenczy még a kancellaridt is megvadolta, hogy a felség-
jogok tamadoival egy gyékényen arul?* A f6herceg személyes
tanacskozasa a kirallyal azonban — a konferencia urai helyesen
itttk meg e tekintetben a helyzetet — meghitsitotta a reak-
ciésok alkotmanyellenes terveit. A kirdly hozzdjarult orszag-
gyllés tartdsdhoz, azzal a megszoritassal, ahogy a fOherceg ja-
vasolta s ahogy a magyar urak korében mar haromnegyed évvel
azelott tervezték.

Az orszagot azonban nem a szubszidium, hanem az alkot-
manyos  jogfolytonossag ¢és a nadorvalasztds  szempontjabol
érdekelte a diéta.

Alig mentek szét a kirdlyi meghivolevelek, széliében a
nadorvalasztasrol  kezdtek beszélni. Az Izdenczy-féle kozjogi

21 . . . nicht etwa die Hungarn eine Gelegenheit mittelst der sie sich
die Waffen in ihre Hédnde bringen mdgen, zu ergreifen, den Anlass bekommen.*

23 Insbesondere aber die Illyrische Nazion... in der Eigenschaft von
Schutzmauern des Konig gegen alle wieder ihn versucht werden mogenden
Machinazionon erhalten werde.*

23 Privatbibi. fase. 34. no. 2. és 3.

2 Iratok, 1. 122. 1.
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folfogasra ez ujabb csapas volt. A szenvedélyes allamtandcsos
ugyan minden alkalmat megragadott, hogy a nadori méltosag
foloslegességét bizonyitsa, de a kiradly hajlandd volt a kozohaj-
nak eleget tenni. Izdenczy az 1791-i torvényt figyelmen kiviil
hagyva, ismét azzal argumentalt, hogy hosszil id6szakon keresz-
til a nadori szék nem wvolt betdltve, ambar ugyanakkor szadmos
orszaggylilést tartottak,”> majd azt. vitatta, hogy még a Kkiraly-
valasztashoz sem kell nador.2¢

Amikor latta, hogy az el6z6évi allaspontjat fonn nem tart-
hatja és a nadorsag visszaallitisit meg nem akadalyozhatja,'
legalabb arra torekedett, hogy a formalis valasztast meghia-
sitsa. A kancellaria oktober 21-én tett elGterjesztést az orszag-
gyllés megnyitasarol €s a nadorvalasztasrol, mellékelve az
1790-1 nadorvélasztds rendjét is. Izdenczyt ez valdsadggal fel-
bészitette. Olyan legfels6bb  elhatarozast hozott tehat javas-
latba, amelyben a kirdly értésére adta a kancellarianak, ha a°
jovendd orszaggyiilés betartana a kirdlynak tett igéreteit cs &
rendek a fOtargy célravezetd elintézése utdn illendéen eléje ter-:
jesztenék azt az Ohajukat, hogy a nadori méltésag a kirdlyi
helytarté 6 kiralyi fenségére ruhaztassék, nagyon kedvére ¢és
oromére lesz, hogy ezt a kérésiiket teljesitheti és ezzel mintegy
ellenszolgalatot tehet nekik. Minthogy az allamtanacs tobbi
tagjai is helyeselték ezt az elhatdrozést, a kirdly november 1-én
alairta azt, a wvalasztdsi rendet pedig, minthogy foloslegessé
valt, visszakiildték a kancellarianak.?’

Széval lzdenczy, aki a nadorsagot alabbvalonak tartotta,
mint a kirdlyi helytartosagot, szerette volna, hogy a kirdly a
rendek kérésére ruhdzza azt a féhercegre, mintegy jutalomként,
ha a diéta a kirdly kivansadgainak ill6 moédon megfelelt. Ezzel
szemben a rendek nem jutalmat, hanem alkotmanyos joguk el-
ismerését kérték s azt kivantak, hogy a fOherceg az orszaggyiilés
megnyitasatol kezdve gyakorolja a nddor torvényes jogait.

Pozsony megye kiilon feliratban kérte tehdt a kiralyt, hogy
engedje meg Jozsef fOherceg nadorrda valasztasat. A kancellaria

25 St. R. 3740/1796.
26 Privatbibl. fsc. 39. no. 18.
27St. R. 3621/1796. éa Iratok, 1. 123. 1.
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természetesen ezt is potlolag terjesztette eld, amire Izdenczy
ismét szenvedélyesen kelt ki ez ellen a hatosag ellen. Kiilonds
kegynek tekintette a kirdly igéretét, hogy a nadorsagot a hely-
tartora ruhdzza. ,Megfoghatatlan — igy kialtott f61 —, hogy
a magyar rendek azért, hogy néhany nappal elébb kapjanak
nadort, kevésbbé buzgon hordjak sziviikon és teljesitsék koteles-
ségeiket Isten, kiralyuk, a haza, a wvallas, valamint ¢letik és
vagyonuk biztonsdga irdnt, En legaldbb — folytatja — egy
oly tiszteletreméltdé nemzetnek, mint a magyar, nem mernék
ilyet folroni.“ Mégis ez az akta mar egy lépéssel kozelebb hozta
a megoldast. Vogl allamtanacsos ¢és Zinzendorf Karoly grof
allamminiszter mar 0gy vélekedett, ha egyszer a kirdly hozza-
jarult a nadorsag betdltéséhez, akkor mellékes, hogy ez az orszag-
gylilés elején vagy végén torténik-e meg, st csak elénydsen
hathat a hangulatra, ha a valasztast mindjart a diéta elején
ejtik meg, mig a halogatdsb6l semmi haszon sem varhat6. Ko-
Lowrat Lipot grof allamminiszter is a mellett volt, ha tobb
megye is kérné a valasztast, akkor a kiraly jaruljon hozza.?s

A rendek november elején mar Pozsonyban gyiilekeztek, s
a nadorvalasztas {igyében az udvari allaspont még mindig ¢les
ellentétben allott a nemzetével. A kovetek ugyanis majdnem
minden megyébdl azt az utasitdst hoztdk magukkal, hogy Jozsef
féherceget kandidalas nélkiil kiltsak ki nadorra.

Izdenczy mar néhany nappal a megnyitds eldtt szintén
Pozsonyban volt és iparkodott t4jékozddni. A legjobb informa-
ciokat a fecseg6 Abaffy Ferenctdl kapta. ToOle értesiilt arrdl is,
hogy a mielébbi nadorvalasztast a rendek egy alaki kérdés fol-
vetésével akarjdk kierdszakolni. A tOrvény értelmében a nador
tavollétében a felsé tablan az orszagbiréonak kellett elndkolni.
Minthogy a f6herceg még nem volt nadorra megvalasztva, a
rendek és a magnasok nem tartottdk lehetségesnek, hogy a fels6
tabla Ttléseit 0 vezesse. Ezt a véleményt hangoztatta Izdenczy
nagy megbotrankozdsdra a primds is. Végh Péter orszagbir6t
viszont sulyos betegsége akadalyozta a megjelenésben. A mélto-
sagok sorrendjében tehat csak arrdl lehetett sz6, hogy Erdody
Janos grof horvat ban vagy Majlath Jozsef grof tarnokmester

28 St. R. 3740/1796.
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foglalja el az elnoki széket. A magnasok nagyrésze a ban mellett
volt, sokan azonban a bant nem tartottdk képesnek az {ilések
vezetésére s szivesebben lattdk volna az elndkséget a tehetsé-
gesebb Majlath kezében.?”

Az udvarban természetesen hallani sem akartak ro6la, hogy
a felsotablan ne a féherceg elnokoljon. A bant — ugy latszik —
ott sem tartottdk alkalmasnak az Ttigyek vezetésére, a tarnok-
mester elnoklésétdl meg altaldban idegenkedtek. Viszont a ren-
dek mindinkabb megerdsodtek abban a véleményilikben, hogy a
foherceg, mint helytarto, nem elndkdlhet. A felsé tabla tanacs-
kozasainak alkotmanyos rendjo fliggott tehat attol az elhata-
rozastol, hogy a nadorvalasztas mikor lesz? Izdenczy az orszag-
gyllés megnyitasat november 11-ére tervezte, a nador kineve-
zését — e szerint — a rendek csak 17-én kérhették volna, eskii-
tétele meg éppen csak 22-én tortént volna meg.3® Bécsben akkor
még ugy remélték, hogy az orszaggyiilés erre az idore koriil-
beliil be is fejezi munkalatait.

A kovetek utasitdsai azonban majdnem mind a nddor meg-
valasztasat irtak eld els0 teendének. Pozsonyban azt rebes-
gették, hogy kiildottséggel fogjak folkérni a foherceget, hogy
amig meg nem valasztottdk nadorra, ne foglalja el az elnoki
ezéket. Majd abban bizakodtak, ha 11-én a kiraly elé kiildend6
kovetséget megvalasztjdk, a helytartd meg sem fog jelenni, vagy
ha mégis megjelennék, a kandidalé levelet lezdrva maga elé¢ fogja
helyezni s 6k a valasztast mindjart megejthetik.3! November 9-én
a kovetek nagyrésze fol is kereste a fOherceget és figyelmeztette
az elnoklése ¢€és a nadorvalasztds kérdésében varhatdé nehézsé-
gekre. Kiilondsen Balogh Péter szeptemvir, az 1790-i1 orszag-
gyllésen a széls6 ellenzék egyik vezére, aki azonban azodta lénye-
gesen megvaltoztatta taktikdjat, mutatott rd az esetleges kel-
lemetlenségekre, ha ezt a kivansdgukat nem teljesitenék.’> Ha-
sonlo értelemben szOlt tobb magnas, maga a tarnokmester és
a f6herceg tobb bizalmasa is.>?

29 Nachlass Izdenczy, fasc. 3., v. 0. Iratok, 1. 124. 1.

30 Privatbibl. fasc. 39., v. 6. fratok, 1. 123. 1.

31 Tzdenczy jelentése. Iratok, 1. 124. 1.

31 A féherceg 1790. nov. 7-iki levele szerint. Iratok, 1. 125. 1.
32 Iratok, 1. 126—127. 1.
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Barmily kellemetlen volt is tehat Jozsef f6hercegre nézve
az, hogy megvalasztatasanak siettetése érdekében a kiralynal
szot emeljen, kénytelen volt vele. Ko6zolnie kellel t. Ferenc csa-
szarral, hogy a Schlosshofba eléje jarulé kovetség esetleg szova-
tehetnd a vdlasztadst, a rendek esetleg még fol is irndnak, ami
pedig a legfontosabb volt, hogy mindenkinek egybehangzé véle-
ménye szerint a halogatds nagyon Aartana a szubszidium ligyé-
nek. November 7-én ¢és 8-an két egymasutan elkiildott levélben
kérte tehat a kiralyt, valtoztassa meg a targyaldsok rendjét
és tlizze ki a nadorvalasztast mindjart a kirdlyi prepoziciok
fololvasasat kovetd pontnak.3* Levelei meg is gy6zték az ural-
kodét, ugyhogy az még november 8-an Neuberggel, a kabinet-
iroda igazgatdjaval kiildte le Pozsonyba a megvaltoztatott
munkarendet, amelyben a nadorvalasztds mindjart a prepoziciok
fololvasasa utdn szerepelt.> Ferenc csaszar akkor mar belatta,
hogy a hangulat érdekében el kell titkolni azt, hogy nem elejétdl
fogva tervezték igy a dolgot.

Ugyancsak 8-4n Balogh Péter a tiszai, Almasy Ignic a
dunai megyék nevében biztositotta a fOherceget, hogy a meg-
el6z0 pusztdin formalis iiléseken nem fognak kifogast emelni
elnoklése ellen. A fOherceg személyes kozbelépésének tehat sike-
rilt a konfliktust a tizenkettedik oraban elharitania. Masnap,
9-én az orszaggyiilés mdar {ilést tartott. A felsé tablan a fSher-
ceg egyszerien elfoglalta az elndki széket, megosztva azt a
primassal. Ez ellen csak az alsdé tablan tortént néhany rovid
folszolalas, érdemileg azonban az als6 tabla sem foglalkozott
ezzel az iggyel. Csak hangoztattdk Ohajtasukat, hogy a f6-
herceget nadorrd valaszthassak, ¢és megkoszonték kozbenjarasat,
hogy megszerezte ehhez a kiraly hozzajarulasat. A november 9-i
ilések foladata kiilonben is csak a kiraly elé kiilldendé kovetek
megvalasztasa volt.3°

Az els6 érdemleges iilést a legiinnepélyesebb formaban, no-
vember 12-én tartottdk. Ezen kellett a nadorvalasztasnak is
megtorténnie. Izdenczynek, aki ez alkalommal ismét vereséget

34 Iratok, 1. 122—127. 1.
35 Iratok, 1. 127. 1.

36U. ott és Diarium 1790.. 5—10. 1.
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szenvedett, még 11-én meg kellett tennie -eldterjesztését a va-
lasztashoz  kikiildendé  kiralyi  biztosokrol.  Colloredo  grofot
ajanlotta, aki mellé a kiraly még Palffy kancellart kiildte ki.3

Reggel 9 orakor nyilt meg az ilés a pozsonyi primdsi palo-
tdban. A kirdlyi par bevonuldsa utdn a magyar fOkancellar,
Palffy Karoly grof beszéde nyitotta meg az iilést. Azutan a
kiraly mondott néhany megnyitdé szo6t, majd a kancellartol at-
véve a propoziciok szovegét, atadta azt a primasnak. A primds
beszéde utdn, amelyben a legbuzgobb segitséget igérte a kiraly-
nak az ellenség ellen, s amelyet a rendek kozfelkidltasa kisért,
a kiraly ismét visszavonult.

Az érdemleges {ilés tulajdonképen csak ezek utan kovetke-
zett. A primds mindjart a propoziciok fOlolvasasa utan Kkifej-
tette, hogy azok hathatdés végrehajtasa érdekében nadorra van
szilkség s azt javasolta, hogy vonuljanak mindjart a kirdly elé
és kérjék meg Ot arra, hogy a fOherceget a rendek kozfelkidltasa
alapjan erGsitse meg ebben a méltosagban. A rendek igy a kiraly
elé jarulvan, kérésiiket ott ismét a primds tolmacsolta. A kiraly
hozz4jarulasat elnyerve, a rendek a fOherceghez vonultak at ¢és
folkérték a nadori szék elfoglalasara. Majd ismét megnyilt az
ilés, amelyen a kiraly a nadort megerGsitette, a primas 6t hosz-
szabb beszéddel iidvozolte, s végre a foherceg a valasztast meg-
koszonte €és az eskiit, amelynek szovegét Palffy kancellar olvasta
ol, letette.’® Masnap a rendek még koszonetét mondtak a kiraly-
nak3® és 14-én megtortént az (j nador tinnepélyes beiktatasa.

A nadorvalasztas ilyetén moddja kompromisszum eredménye
volt. A primas elére is hangoztatta beszédében a szubszidium
megajanlasat,*! a kirdly viszont valaszdban erre az igéretre
hivatkozva jarult hozzd a valasztashoz ,nem kételkedvén arrdl
— amint mondd —, hogy éppoly készséggel fogjak azt végbe-
vinni, mint amilyen megelégedésiinkre igérték“4> A valasztisnak
tehat — ambar lényegesen enyhitve — mégis az a szinezete volt,

37 Iratok, 1.127. 1.

38 Diarium 1796., 13—24. 1.
39 Diarium 1796., 24—20. 1.
40 Diarium 1796., 26—33. 1.
4 Diarium 1796., 17. 1.

42 Diarium 1796., 20. 1.
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amelyet Izdenczy akart adatni neki, hogy t. i. az a rendek szub-
szidium-megajanlasanak  elismeréseként  tortént. Es még  egy
ponton volt érezhetd Izdenczy folfogasanak hatasa, hogy a va-
lasztas formgjat illetéleg mindkét részrdl hangoztattdk, hogy
az nem ¢érintheti sem a kirdly kandidalé, sem a rendek szabad-
valasztasi  jogat.®®  Eltekintve azonban  ezektSl, Izdenczyék
allaspontja a nadorsdg kérdésében lomtarba keriilt. Grossing
érvei csakhamar feledésbe meriiltek és mar senki sem akadt, aki
azt hirdette volna, hogy a helytartosag folotte 4all a nddorsag-
nak. A helytartosag felelevenitésére tett kisérlet egyrészt a ren-
dek bolcs mérsékletén, amellyel vele szemben folléptek, masrészt
pedig és fokép a fOherceg kozbenjarasara egv évi atmeneti 1d6
utan tokéletes kudarcot vallott.

Izdenczyék azonban tovabb folytattdk a harcot legalabb az
orszaggyilés, mint az alkotmanyos kormanyzat szerve ellen. Ha
mar azok a joslasaik, hogy a nadorvalasztas esetleg nem fog
siman lefolyni, nem valtak be, megkisérelték legalabb az orszag-
gyllési targyalds formdajaval szemben ellenszenvet kelteni a
kirdlyban. Mindig azt hajtogattdk, hogy a diéta nem fog meg-
maradni a Kkitiz6tt mederben, hanem mas kivansdgokkal és sé-
relmekkel is el6 fog hozakodni.

Az cellenzék egy része nem is tudott belenyugodni abba.
hogy a diéta rendkiviilinek tekintessék s a szuszidiumon kiviil
mas ligyeket ne targyalhasson. Trencsén megye, amelynek f6-
ispanja Illéshazy Istvan grof volt, még az orszaggyiilés 0Ossze-
ilése el6tt kérte, hogy a diéta mas orszagos kivansidgokat is
megyvitathasson,** majd a targyalasok elején foliratban szdlalt
fol a francidkkal kotendé béke érdekében*> Ezek az okvetetlen-
kedések nem voltak szerencsések. Palffy kancellar, aki pedig az
orszaggyilés ¢és a nadorvalasztas érdekében kemény harcot
vivott, helytelenitette e Iépéseket s a trencséni foliratokkal szem-
ben maga is elutasitdé allaspontot foglalt el. Az 1790/91-i
orszaggyiilés Ota szerzett tapasztalatok a hazafiakat meggy6z-
tek arrdl, hogy minden ¢éles 4llasfoglalas csak akadalyozza a

4 Diarium 1796., 18., 19., 20. és 22. 1.
4 St. R. 3730/1796.
45 St. R. 4071/1796.
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kitizott célok elérését. Az akkori vezérek kozil Balogh Péter
éa Almasy Ignac az udvar allaspontjahoz kozeledtek. Vay Jozsef
nem is volt jelen a diétdn. Az adott pillanatban a reakcioval
szemben nem az erdszakos fellépést és a szélsOséges allasfogla-
last tartottdk célravezetonek, hanem elsdsorban az alkotmanyos
formak fonntartdsdn faradoztak, hogy ezek kozt fokozatosan
kiépithessék nemzeti programmjukat.

Az orszaggyllés targyaldsai tehat csendesen folytak. A ke-
rilleti tablak tanacskozdsai a megajanlas dolgaban ugyan egy
teljes hétig huzédtak el, de annal gyorsabban egyezett meg az
also és a fels6 tabla a folirat dolgdban, tgyhogy az — 22-én
indulvan meg ismét az orszagos iilések — harmadnapra mar fel
is kiildetett a kiradlynak.*® A targyalds kozéppontjdban kiilonben
sem a megajanlas mértéke, hanem folosztasdnak maodja allott.

A november 25-én leérkezett, a foliratra adott kirdlyi vélasz
azonban némi megiitkozést keltett. A kiraly elfogadta a meg-
ajanlast, de modozataival szemben kifogasai voltak. A rendek
50.000 Ujoncot ajanlottak. A kirdly ehhez megjegyezte, hogy
kiallitasuk alatt is folytatni akarja a toborzast. A megajanlott
2.400.000 méré gabonat, 3,760.000 méré zabot, 20.000 6krot és
10.000 lovat illetéleg pedig, amelyeknek pénzmegvaltasi kulcsat
is meghatdroztdk, az volt a kivansaga, hogy 1,500.000 mérényi
gabona ¢és 2,000.000 mérényi zab okvetleniil természetben szol-
galtassak be a magtarakba, és hogy a lovakat is természetben
adjak.’ Ezek a kikotések fokép azoknak a megyéknek a koveteit
izgattak, amelyek terméketlenségiik miatt a megvaltasra tore-
kedtek, minthogy gabonanemiieknek és lonak 1gyis sziikében
voltak és igy ezeknek 4ra is naluk rendesen joval magasabb volt.

A kirdlyi leirat e pontjai bizonyos nyugtalansidgot keltettek,
amely a november 28-a utdni {iléseken hatarozottan folismerhetd
volt. Nem remonstraltak ugyan ezek ellen a kivansagok ellen,
de a kedvezdtlenebb termésii megyék érdekében azt kivantak,
hogy a folosztdst maga az orszaggyllés hatdrozhassa meg.
Ennek érdekében 1j foliratot intéztek az uralkodohoz.*® Kivan-

46 Diarium 1796., 34—43. 1.
47 Acta 1796., 19—20. 1.
48 Az erre vonatkozo iratok. Acta 1796., 20—25. 1.
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sagaik nem voltak olyanok, hogy el Ilehetett, volna &ket utasi-
tani, de az ujabb fOliras Bécsben mégis okvetetlenkedésnck lat-
szott. Es még nagyobb megiitkozést keltett az udvarnal, hogy
ugyancsak november 28-an a dunai és a tiszai keriiletek az orszag
kereskedelmének  folkarolasa érdekében rovid torvénytervezetet
terjesztettek eld azzal az indokolassal, hogy az is a haza oltal-
mat szolgalja és igy a szubszidiummal Gsszefiigg.'«

A november 28-i iilés ilyen modon a gravaminalis politikat
ujitotta fol. A kereskedelem {igye mellett, mdasok ugyanolyan
fontosnak tartottdk az ifjisdg jobb nevelése, az igazsdgszolgal-
tatds gyorsitasa s az elharapodzott biintények miatt a gonosz-
tevok szigori biintetése érdekében teendd intézkedéseket. A keres-
kedelemre vonatkozé torvénycikk hivei wugyan attél remélték
tervilk megmentését, hogy e kérdést nem mint sérelmet akartak
eléterjeszteni, hanem mint orszdgos kivansagot, a tobbség azon-
ban a sérelmi utra tért.’® November 29-én kikiildték a grava-
minalis deputacidt,’’ amelyet masnap némileg A4talakitottak>? és
december 5-én mar orszagos tilésben targyaltak a sérelmeket.>?

A rendek a sérelmek kozt 13 kérést akartak a kiraly elé ter-
jeszteni, koztiik a hadiadéonak s az Urbéri rendezés 1791: 35. és
az 1792: 12. torvénycikkben koriilirt modjanak megujitasat, is
a jové orszaggylilésig.>* Bécsben csak akkor veti ék észre, hogy
e két kérdésben az orszaggylilésnek okvetleniil intézkednie is kell,
ha mikodését még annyira is a haboris megajanlasra akarjak
korlatozni, ezért tehat, hogy ezeket a kérdéseket a sérelmektol
elvalasszak, még december 2-4n e targyban kiilon kiralyi leiratot
kiildtek az orszaggylilésnek.>> A rendek mindazonaltal a decem-
ber 5-i lésr6l folterjesztették sérelmi foliratukat is,°° amelyet
azonban a kirdly azzal utasitott el, hogy uralkodasa elejétdl
fogva mindig azon volt, hogy az orszag javat elémozditsa s az

49 Diarium 1796., 47. 1.

50 Diarium 1796., 45—50. 1.
SU Diarium 1796., 51. 1.

52 Diarium 1796., 54. 1.

53 Diarium 1796., 55—60. 1.
54 deta 1796., 28—34. 1.

55 Acta 1796., 26. 1.

56 Acta 1796., 34—37. 1.
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eléje terjesztettekrol az  orszaggyiilés utdn fog dikaszterialis
uton gondoskodni’” Ez megint Izdenczy javaslatara tortént,
aki a kancellar ellen iranyuld csipds éllel irt vot urnaban az egyes
targyakon  végighaladva, kijelentette, hogy a  kereskedelemre
vonatkoz6é kivansdg nem idészeri €s nem intézhetdé el a német
hatésagok megkérdezése nélkiil, az ifjusdg nevelésére vonatkozo
nem tartozik az orszaggyilésre, mert felségjogot érint, a tdbbi
pedig nem lehet a mai rendkiviili orszaggylilés targya. Annal
hatdrozottabban szolitotta fol a kirdlyt, hogy eredeti elhatdro-
zasa mellett maradjon meg, mert — ugy mondta — a kancellar
azt hiszi, hogy a kirdlynak az 0O javaslataihoz kell alkal-
mazkodnia.>®

A december 8-an kelt leirat minden kétséget kizaréan bizo-
nyitotta, hogy az wudvar szigortan ragaszkodik eredeti elhata-
rozasdhoz, hogy a szubszidium T{gyén kiviil mast nem enged
targyaltaim, hiszen a kirdlly még a Teleki Jozsef grof halalaval
megiiriilt koronadri méltosag betdltésére se adott engedelmet s
azt is a jovd orszaggyllésre halasztotta. Mély csend fekiidt
a diétan,>® amikor e leiratot fololvastak. Egyesek még megkisé-
relték azzal érvelni, hogy a sérelmi pontok nem olyan termé-
szetliek, hogy dikaszterialis intézkedéssel megoldhatok volna-
nak, s ujabb felirattal akartdk az uralkodot jobban informalni,
de a tObbség latta, hogy semmi reménye sincs a sikerre.®®© Hamar
befejezték tehat a cikkelyek megszovegezését és december 11-én,
éppen egy havi tanacskozds utdn a kirdly mar bezarhatta az
orszaggylilést,’! amely csak harom torvénycikkelyt alkothatott.

Az emelkedett hangulatban megindult orszaggytilésrél tehat
nyomott érzésekkel tdvozott a nemesség. Mélyen fijlaltak,
hogy az wuralkodd a magyar kereskedelem érdekében nem volt
hajlandé semmiféle 1épésre, pedig elég stlyos érvekkel mutattak
rd, hogy a kivitelt, kiilonosen az ¢északi borkereskedelmet, fenye-
getik. Az alkotmédnyos formdk érvényesitésére a kildtdsok ismét
kedvezdtlenre fordultak s a hazatér6 rendek egyediili reménye

5T Acta 1796., 47. 1.

38 Privatbibl. fasc. 39.

%, . . . azorszag rendéi mélyen elhallgattak. Diarium 1796., 62. 1.
80 Diarium 1796., 62—66. 1.

o1 Diarium 1796.. 71—74. .
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az volt, hogy az Uj nador kozbenjarasaval alkalmasabb iddpont-
ban mégis csak elérik azt, amit ez alkalommal nem sikeriilt meg-
valositaniok.

Bécsben a reakcidsoknak csakugyan sikeriilt még ezt az
igen szelid formak kozt lezajlott, engedelmes orszaggyiilést 1is
sotét szinekben feltlintetni. Izdenczy minden alkalmat meg-
ragadott, hogy a kirdlyban ellenszenvet keltsen a diétaval s alta-
laban az alkotmanyos targyalas formdival szemben. Sikeriilt
is elérnie, hogy a kirdly egy nappal az orszaggylilés berekesztése
elétt  hivatalos leiratban szolitotta f6l a nadort, siettesse az
orszaggyiilés befejezését, amely neki egynémely kellemetlenséget
okozott.®? Féaradozasai ellenére az 1796-1 orszaggylilés — bar-
milyen jelentéktelennek lassék is — Sandor Lip6t 1795. A4prilis
16-i memoranduma ¢és a Jozsef fOherceg kiildetése kapcsan tor-
tént rendszervaltozds utdn mégis csak jelentékeny fordulatot
hozott. Megmutatta legalabb is azt, hogy az alkotmanyossagot
nem lehet egyszeriien félretolni, hogy az 1j rendszer urai, kiilo-
nosen Majlath tarnokmester és Almasy Pal tartomanybiztos-
sagi fOigazgatd nem hajland6 a nadorsdg és az orszaggyllés ellen
allast foglalni, hogy ezekben a kérdésekben — a bécsi reakcio-
nariusoktél és budai exponenseiktdl eltekintve — egységes a fel-
fogds ¢és ezért a felfogasért Batthyany primas is hajlando kial-
lani. Ha tehat a rendek az utols6 napok eseményeinek hatdsa
alatt kissé lehangoltan tavoztak is az orszaggyllésrdl — az elsd
1épés mégis megtortént, hogy az 1790/91-1 eredmények utan ova-
tosan  tovabbhaladjanak  nemzeti  programmjuk  megvalosita-
séban.

A nadorsdg jelentdségérél a valasztds utdn rdzsakeresztes
modorban egy szimbolikus kép késziilt, amely az orszadg hatal-
mat harmas egységben abrazolja®: kiraly, kozbenjard palatinus

62 Lieber Herr Bruder! Aus dem angeschlossenen Vortrag der Hunga-
lisehen Hofkanzloi und dem Voto des dariiber vernommenen Sfaatsrat Izdenczy
werden Sie ersehen, um was es sich handelt, worliber Ich Thre Aus-erung
chestens gewirtige, um einstens den gegenwirtigen Landtag, der Mir wirklich
manche Unannehmlichkeiten verursachet, seinem Ende zuzufiihren. Pressburg
den 9-ten Dezember 1796. Franz m. p. (N. titk. 1t., Diaét. 179G. 30. sz.)

63 Kats Istvan: Artatlan mulatsigok probdji, 24-ik éles ejtés. Invenit
Stephanus Kata. sculp. Franc. Karacs Pestini 1797. Nemzeti Muzeum metszet-
gylijteménye.
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és nép. A kozéppontban igy a nador all nyolcagu csillag képé-
ben. A csillagban konyv jelképezi az igazsagszolgaltatd hatal-
mat, a hétszemélyes tabla elnokségét, lezart levél a polgari
igazgatast, a  helytartotandcsi  elndkséget ¢és kard a  fegy-
veres erd folotti fohatalmat. Alatta kerek pajzsban a kis magyar
cimer a népet jelenti, folotte gloridban a korona a kiralyt.
A nador és a nép jelképének hatterében az orszag térképe lat-
hat6. Ez alatt a kép legaljdban az ég csillagai kozt all .a hold,
benne egy kéz konyvbe irja e szot: ,bolcseség®, jelképezve, hogy
a Dbolcseség ellizi az elme sotétségét, amint a hold eliizi az ¢j-
szakaét. A képhez késziilt magyardzat®® szerint: ,a tarsasagi
korméany akkor oOrokdsiti fennallasat, midén a sziveken gyd6ze-
delmeskedik. A szivek meghodoltatnak az igazi oktatds altal,
amint az Isten lelke Bolcseség konyvének 6-ik részében int: ,Jobb
a bolcseség, mint az erd; és az okos férfiu, mint az erds.! Tehat
az irok, kikben igaz nevii tudomany lakik, neveldi a népnek.'*
Az & sotétségével ellentétben a kép legtetejében felhdk koziil
elétord  fénycsovak kozepén a haromszogben foglalt istenszem
lathat. fgy foglalta Ossze a rajz készitdje, Kats Istvan kissé
taltomott  szimbdlumban mindazt, ami akkor a magyarnak széni
volt: vallast és felvilagosodast, a harmas orszagot és ennek
hatalmat, amelynek letéteményesei: a kiraly és a nép és kettejik
kozt a kozbenjar6 nador, a féhatalom harom 4ganak tényleges
gyakorldja. ,Sub rege triuno, unius im medio, regna triuna
stabunt, unaque gens unusque regens®, mondja a kép Kkorirata.
Mindez azonban az 1791-ben megjelent ,Artatlan mulatsagok
probajic-nak egy versét szemlélteti, amely a kép ala keriilt:

., Torveny kiraly nélkiil: mint vilag nap nélkiil.
Kiraly torvény nélkiil: mint nap fénye nélkiil.

Nép elobb tesz kirdalyt: s kirdaly néppel térvényt,
Kirdlynak torvény ad: népnek kiraly reményt.

Ilyen gondolatok toltotték el a lelkeket a nadorvalasz-
ids utan.

6t O kiralyi fohertzegségének Magyar Orszag palatinusanak tiszteletére
ajanltatott  versezeteknek  foglalattya: mely a  magyar  fokoz-torvanynek
Oszszveallasat, adja el6.” Ugyanott.



VILAGPOLITIKA ES CSALADALAPITAS.

Jozsef fOherceget magyarorszagi kiildetése kivetette a vilag-
politikabol, amellyel 1794-ben a belgiumi események kapcsan
ismerkedett meg. Azok utdn a szerény keretek kozt lefolyt had-
miiveletek utdn, amelyekben ott résztvett, elég varatlanul és
hirtelen 1ényeges fordulat kovetkezett be. Hat héttel tavozasa
utan Belgiumbdl Jourdan és Pichegru forradalmi seregei Bruxel-
lesben egyesiiltek. Ez sokkal tobbet jelentett, mint Belgium el-
vesztése. Eddig a forradalmi Franciaorszdg az emigransokat
tamogaté udvarok ellen hadakozott, de az eredmény, amelyet
ebben az évben elért, hogy seregei a Rajndig nyomultak elére
¢s télen Hollandiat is megszalltdk, sokkal vakmerdbb terveket
ébresztett a parizsi korméanyban. Most mar a forradalom viv-
manyait &s szellemét akartdk atiiltetni Eurdpa tobbi orszagaiba:
a népeket forradalmasitani, ami hoditd torekvéseknek adott
tapot. Roviddel a belgiumi roham meginduldsa utan Robespierre
is megbukott s o direktorium méltdn hivatkozhatott arra, hogy
a sansculotto hatalmat megtorte, hogy tehat a forradalom nem
akarja a cs6cselék uralmat rendszeresiteni. Hogy azonban a
direktorium expanzid tekintetében veszedelmesebb, mint a ter-
ror urai voltak, csak az 1796-ban a fiatal Bonaperte vezetésével
Italidban meginditott hadjarat mutatta meg. Jozsef fOherceg
nadorrda valasztdsa idején a csaszari sereg nem sok szerencsével,
de még mindig j6 reménnyel folytatta a harcot Lombardiaért,
csak 1797 elején fordult a helyzet veszedelmesre, amikor Napo-
leon seregei Italidbol Bécs felé meneteltek. A campoformioi béke
csak pillanatnyilag oldotta fol az ellentéteket, de a francia veze-
tés alatt folburjanzd koztarsasdgok eurdpaszerte nagy mozgo-
lodast  keltettek és elsGsorban a  Habsburg-monarchiat kény-
szeritették veszedelembe jutott 1étérdekei védelmére.



¥aloAc it

. Helgend /

A fin

STHENY WAy

L R -\'nf.'lu‘w; 5 X
Tarveny Kiraly nelkil. mnt Vilag oap oélkal
Kivily torveny nelkul mmt nap leanye nelhal
f .\tll clobh telz Kum!\l s Kiraly ‘“'l'["'l ltil'\'r‘lf\'!
i Kiralynak iveny ad nepock Rivaly remenve

Saghs # i IO gl

1
|
| b= e I A i s e

SZIMBOLIKUS KEP A NADORSACGROL 1797-B0L.,
KARACS PREENCG REZMETSZETE KOVACS 190V AN maazy i,



225

1798. augusztus 23-4n Ferenc csaszar Badenbdl siirgésen
magahoz szolitotta a nadort.! A kozlés, amelyet tenni szandé-
kozott, nagyon kényes természetli volt, nem kivanta a tolira
bizni. Arrél volt sz6, hogy a féherceget, aki immar elmiilt
22 éves, meg akartak hazasitani.

Ausztria  veszedelmes  kiilpolitikai ~ krizisben  vergddott.
II. Joézsef wuralkodasanak utolsd6 évei Ota elvesztette azokat a
hagyomanyos alapokat, amelyeken azeldtt mozgott. A forradal-
mar  csaszar utddai  ellentétbe  keriiltek Madaria  Antoinette
kiralyné¢ gyilkosaival ¢és életiik céljanak tekintették a kiizdelmet
a forradalom ¢és a koztarsasagi Franciaorszag ellen. 1793 mar-
ciusa Ota ennek a viaskodasnak lelke Thugut baré wvolt, aki az
angolokkal és az oroszokkal szovetségben Ohajtotta lekiizdeni
a legitimitas ellenségeit. Az az Ot év azonban, amidta az {ligye-
ket wvezette, a csapasok és a vereségek szakadatlan sora volt.
Franciaorszdg nem hogy megcsonkult volna, ellenkezdleg meg-
novekedett terilleten tizte forradalmi propagandajat, a régi ver-
senytars pedig, Poroszorszdg, a baseli békével és Lengyelorszag
ujabb  felosztasaval  aranytalanul  szétterpeszkedett.  Ausztria
viszont, amely Kaunitz hagyomanyai szerint mindég arra tore-
kedett, hogy a porosszal az egyensulyt fonntartsa és annak min-
den terjeszkedése esetén a maga részére is hatalmanak meg-
felelo' novelését kovetelte, Campoformidban kénytelen volt Ie-
mondani  Belgiumr6l és legszebb italiai Dbirtokairdl. Ehhez az
utols6 évék  kiizdelmei kozben Ausztridt a  legérzékenyebb
kudarcok érték régi szovetségese, Oroszorszag 1észérdl, amely
Lengyelorszdg harmadik fOlosztasa ota elhidegedett téle és
Franciaorszag ellen nem segitette.

Thugut kovetkezetessége és szivossdga hidbavald volt, a
viszonyokkal nem tudott megkiizdeni. Indokolt bizalmatlansaga
Poroszorszaggal szemben ¢és a lengyelek irant mutatott némi
rokonszenve hosszi idére megbénitotta Ot terveinek keresztiil-
vitelében ¢és bdséges alkalmat adott ellenfeleinek az 4askalodasra.
Az udvarban kiilobnben is tobbnyire csak a hadi fizetdmester
fiat és a falusi tanitdé unokdjat lattdk benne s bizalmatlanok
voltak iranta. Legnagyobb ellensége maga Maria Terézia csa-

LK. Fr. A. fase. 218..no. 62.
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szarnd volt, 1. Ferdinand napolyi kirdlynak ¢és Maria Terézia
leanyanak, Maria Karolina kiralynénak gyermeke. A csdszarné
aufklarista kornyezetben nevelkedve — anyja, Karolina kirdlyné
érintkezést tartott fenn a bécsi szabadkOmivesekkel? —, ellen-
szenvvel kisérte Thugut mtkodését, akit azzal vadolt, hogy
évek ota bolonditja a csaszart az orosz beavatkozéssal, a nélkiil,
hogy e téren valamit is elért volna.® 1798 Aaprilisaban bukasat
mar befejezettnek is tekintették.* De épp ebben a pillanatban az
eurdpai  helyzet ismét fOlborult ¢és Thugutot 1jbol eldtérbe
tolta.

A direktorium  Itadlidban Gjabb  terjeszkedésre  torekedett.
Romabol elizték a papat s az egyhazi allamot koztarsasagga
alakitottak. A republikdnus propaganda Napoly szomszédsa-
gaba érkezett és Karolina kirdlynd is haborat siirgetett Francia-
orszag ellen. Erzelmeinek Bécsben Maria Terézia csaszarné adott
visszhangot. Thugut politikajanak javara valt ez a fordulat.
Ausztria az ujabb francia hoditasok ellensulyozasara megfeleld
kérpotlasokat kovetelt, melyeket azonban nem tudott, elérni.
Ebben a tulfitott hangulatban a bécsi francia kovet, Bernadotte,
megsértette a fovaros népének iinnepld hangulatat, ami a kovet-
ség eldtt Osszeiitkozésre és sulyos diplomaciai konfliktusra adott
alkalmat. A nép letépte a kovetségrél a francia zaszlot és dia-
dalmenetben vitte azt a Burgba, amit maga a csdszar is — amint
a nadornak irta — a szeretet és a hiliség megnyilatkozasanak
tekintett.> Az esetet nagy izgalommal fogadtak és Magyarorsza-
gon mar akkor haborus hirek és kedv terjedtek el.®

Ezzel eltint a remény, hogy a Thugut utédjaul kiszemelt
Cobenzl Lajos grof, Ausztridnak akkor egyik legtehetségesebb
és legiigyesebb diplomatdja, Franciaorszaggal kozeledést hozzon
l1étre. Jeloltségérdl, hogy a kiiliigyek vezetését atvegye, mar nem
lehetett sz6. Ambar Thugut sem volt baratja az twjabb haborus

2 A bécsi péholyok ismételten fordultak hozzd partfogasat kérve. Vertr.
A. t'asc. 103.

3 H. Freih. Langwerth von Simmorn: Oesterreich und das Reich Im
Kumpfe mit der franzésichen Revolution, 11. 495. 1.

4 Sajat fogalmazvanyai elbocsatasarol cs Cobenzl Lajos grof kinevezésé-
r6l: Yivenot: Vertrauliche Britje des Freiherrn v. Thugut, 11. 97—98. 1.

SK. Fr. A. fasc. 218. no. 57.

6 A nador apr. 18. és 30. levelei a csaszarhoz. Sammelb. 205.
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bonyodalomnak, arra mégis fol kellett késziilnie s igy vissza
kellett térnie az angol as orosz szdvetség gondolatara.

Anglia franciaellenes magatartasaban nem lehetett kétel-
kedni. A megoldas stlypontja tehat — ha Ausztria nem akart,
ismét elhagyatva a kiizdelembe bocsatkozni — Oroszorszagban
volt. Ott tulajdonképen 1. Pal car szeszélyeit kelleti, legy&zni.

Pal car kiilonos egyéniség volt, Tiberius csaszarra emlékez-
tetd vonasokkal. Alapjadban véve nagy miveltségli ¢és joakaratéi
férfia; lelki egyensulydt — ¢éppugy, mint Augustus mostoha-
fia — a fiatal kordban elszenvedett melléztetések ¢és iildozés
keseriiségei kozt teljesen elvesztette. Anyja, II. Katalin az
allami tgyektdl és az udvartdl tavoltartotta és még gyermekei-
nek nevelését is elvonta tdéle. III. Péter car meggyilkoldsa utan
34 éven at ¢ allotta el fia érvényesiilésének utjadt s ha haldla
nem kovetkezik be varatlanul, az utodlasban is mellézte volna
Palt.,, aki helyett, Pal legidésebb fiat, Sandort oOhajtotta a tronra
iiltetni. Erthetd tehat az az elkeseredés, amellyel — 1796-ban
végre tronra keriilve — mindenben a visszdjat csindlta annak,
amit anyja tett. II. Katalin osztrakbaratsdga Pal carbol kiilo-
nésebb  hajlandésdgot  valtott ki  Poroszorszdg irant, aminek
azzal is tangjelét adta, hogy az orosz katonasag formaruhdit
porosz mintara szabatta. Ez a tlintetd szakitds anyja elveivel
és tanacsadoival szemben ferdeséggé torzult. Allanddéan  attél
remegve, hogy 6 is IIl. Péter sorsara jut, mindenki irant bizal-
matlanna, zsarnokkd és veszélyesen kapkoddva lett. Meg volt
gy6zddve, ha wvalakivel allamiigyekrél beszElt, hogy félre akarjak
vezetni s ezért minden hatarozottabban megnyilatkozé rabeszé-
lésnek Osztonszerlileg ellenszegiilt, és gyanakvdsa miatt elhata-
rozésait is folyton wvaltoztatta. Az ilyen uralkoddval diplomaciai
targyalasokat folytatni a legkellemetlenebb foladat, nemzetkozi
vonatkozasok megoldasait reaépiteni vakmer6 vallalkozas volt.

Ha az osztrak diplomécia addig nem tudott nala sikert el-
érni, ezért nem volt hibadztathatd. A car kegyencei révén nem
igen volt megkdzelithetd, mert ezek jobb meggydzddésiik ellenére
is tobbnyire a car pillanatnyi hangulatainak visszhangjai voltak
s neki ellentmondani, 6t rabeszélni nem merték. Pedig volt egy
pont, amelyet a bécsi udvar megragadhatott volna, hogy 1. Palt
magadhoz lancolja: hatartalan gytlolete a francia forradalmi
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eszmék ellen. Mint Palnal minden, ez is szertelenségekben jutott
kifejezasre. A kerek kalapokat az utcan vétette le katonaival
a jarokelok fejér6l, mert forradalmi divatot latott benndk, s az
uralkoddi tekintély fonntartdsara elrendelte, hogy mindenki, aki
utkdzben taldlkozik folkent személyével, a hodolatat térdreesve
juttassa kifejezésre.

1798-ban — éppen amikor Italidban és Bécsben a hangulat
a francidk ellen ismét kiélesedett, Pal car a szenvedély egy-
oldalusagaval annak a rdgeszmének ¢élt, hogy a maltai lovagrend
¢lére all, s engesztelhetetlen gytlldletet taplalt Napoleon ellen,
amiért egyiptomi Utja alkalmaval a lovagokat oly varatlanul
megrohanta. Soégoranak, Ferdinand wiirttembergi hercegnek, akii
e ceélra Pétervarra kiildtek, e kedvezd pillanatban, amikor a car
Poroszorszadggal is meghasonlott, sikeriilt 6t végre az Ausztrid-
val val6 egyiittmiikodés gondolatanak megnyerni.

1797 tavaszan Ferenc csaszar még hiaba konyorgott a car-
tol megalazkodd hangi levélben segitséget.” Csak egy év mulva
mutatkoztak a hangulatvaltozds némi jelei. Thugut akkor éppen
valofélben volt minisztériumatol,® de a hirtelen Gsszebogozodott
helyzet kovetkeztében wura maradt pozicidgjanak. Két honappal
késébb Napoleon elfoglalta Maltat,” és jalius 7-én Thugut mar
arra Osztdondzte pétervari kovetét, Dietrichstein grofot, hogy az
orosz udvartdl csikarjon ki hatdrozott nyilatkozatot. Tisztdban
akart lenni vele, vajjon szakithatnak-e a franciakkal, akikkel
a targyalasok holtpontra jutottak, és egy 16.000 fényi orosz
segédcsapatot  kért, amelynek vezetését mas csapattestekkel
egyiitt, hogy a carnak kedvében jarjon, hajlanddé volt Ferdinand
wirttembergi  hercegre bizni.!! Augusztus 8-an jelentette végre
az orosz kovet a targyalasok sikerét!>? s masnap megérkezett
Dietrichstein futéra is az 6rombhirrel.'3

Az 1j, kitor6 orommel fogadott kapcsolatnak azonban volt
egy nagy szépséghibaja: Pal carnak ingatag jelleme, kiszamit-

7 Vivenot: Vertrauliche Briefe d. Frhu. v. Thugut, 11. 28. 1.

8 U.ott, I1. 91. 1.

9 1798. apr. 29-én mentették fol allasatol. U. ott, I1. 97. 1.

10 Thugut ezt az eseményt jin. 30-an jelenti. U. ott, II. 106. 1.
U. ott, II. 109. 1.

2U. ott, IT. 113. 1.

3U. ott, IT. 114. 1.
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hatatlan szeszélye.'* Ezt a megbizhatatlansigot Bécsben csak
a csaladi kapcsolat kotelékeivel vélték egyenstlyozhatonak. Egy
évvel korabban, amikor orosz részrél vetették fol a targyalasok
folyaman hasonlé tervet, Thugut még visszariadt téle és félt
a bonyodalmaktol, amelyet ily irdnytli megbeszélések eldidézhet-
nének.’> Ferdinand herceg sikere utan azonban a csalddi kap-
csolat annal kivanatosabbnak latszott, mert a car nagyon bizal-
matlan volt az osztrak kdvetekkel szemben. Szinte parancsold
sziikség volt tehat, hogy a személyes targyaldsok az 1j, éppen
nem megvetendd szovetséges uralkodoval a két csaszari haz kozt
kotendd hazassaggal tamasztassanak ala.

A wirttembergi herceg ¢és Dietrichstein pétervari sikere
utan a car Repnin marsallt kiildte Bécsbe tajékozodasra és az
uj viszony kiépitésére. Augusztus kozepén a csaszarvarosban
mar nagy varakozassal néztek a marsall bécsi latogatasa elé
s azon voltak, hogy minden esetleg kedvezdtlen momentumot
elharitsanak  utjabol. Mar akkor, augusztus 15-én fOlvetette
Thugut Colloredénak az eszmét, hogy a nadort valami {riigy alatt
Bécsbe kell szolitani. A csaladi kapcsolat megteremtésére ugyanis
Karoly és Jozsef fOherceg latszottak  legalkalmasabbaknak.
Thugut tehat azt oOhajtotta, hogy az elébbit Repnin még Praga-
ban latogassa meg, a nador el6tt pedig Bécsben tisztelegjen.“*

14 Il est vrai qu'avec un prince de son caractére I’on no peut jamais étre
entiecrement hors d’inquiétude. .. Thugut Colloredbhoz 1798. aug. 9. U. ott,
IL 114. 1. — ,,Cependant rien n’est slir avec un caractére comme celui de Paul
1.* Cobanzl Thugutnak 1799. fehr. 17. Bussl. R ci. faec. 1799. 1.

15 Thugut Colloredonak 1797. aug. 2. ,, .. . La proposition aurait eu un
cOté assez tentant sous feue I’impératrice, mais sous un régne aussi pitoyable
que celui actuel do Russie la chose est bien différente; les inconvénients sont
beaucoup plus grands et l'utilit¢ bien moindre. Quand on considére, combien
S. M. est déja tourment; a I’occasion de la maison de Wiirttemberg, 1’on
tremble en pensant ce que co serait, si une fille de Russie entrait dans la
famille impériale. Au surplus, comme I’empereur Paul est trés vindicatif, bouffi
d’orgueil, et que la proposition est venue do Pétersbourg. i! est sur que Paul 1
deviendrait 1’ennemi implacab'e de 1’Autriche, si le secret transpirerait et que
le projet cependant, comme i! est probable, ne peut pas se réaliser.“ Vivenot
id. ma, II. 44. 1.

16 S. M. jugera dans sa sagesse s’il ne serait pas a propos peut-étre de
faire venir sous quelque prétexte S. A. R. D’archiduc palatin a Vienne, pour
que le maréchal Repnin puisse lui faire sa cour, comme il fera a Prague a
I’égard de S. A. R, l’archiduc. Charles, attendu la commission dont Cobenzl dit,
que Repnin est chargé.” Vivenot id. mii, II. 115. 1.
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Egy héttel késébb irta a csaszar font emlitett levelét a
nadornak.!” Még ugyanaznap este Thugut értesitette Colloredot,
hogy az orosz kovettél, Razumovszkytol wvett hir szerint Rep-
nin megérkezett.'® A nador csak néhany nappal utobb ért Bécsbe
¢s a schonbrunni kastélyban augusztus 31-én, majd szeptember
5-én fogadta a marsallt.'“

Ugy latszik, mar itt eldSlt a tervezett hazassag kérdése,
ambar a diplomdciai kar még egy ideig tdjékozatlan maradt;
a legilletékesebb ember, Cobenzl Lajos grof pétervari kovet még
szeptember kozepéig ugy hitte, hogy Bécsben Karoly féherceggel
Ohajtanak megoldani a tervezett hazassagot. A csdszar azon-
ban, aki Campoformio oOta bizonyos ridegséggel tartotta maga-
tol tavol hadvezér Occsét, vagy talan még inkabb Thugut, akit
bosszantott, az utolsé hadjarat kudarca, s aki a f6herceg-had-
vezér elott politikai terveit nem akarta folfedni, s6t exilium-
szeri pragai kikiildetésének értelmi szerzdje lehetett, elejétol
fogva a nadort toltdk elStérbe.?! A csaszar augusztus 23-i levele
elarulja, hogy Ferenc mindjart megérkezése utan megmondta
Jozsef fohercegnek Bécsbe hivatdsa céljat, mig arra nézve nincs
adat, hogy Karoly f6herceg tudta volna, miért latogattdk meg
6t Repnin marsall és Cobenzl.?

Hogy ebben az -elhatarozasaban mi volt az irdnyado, a
Karoly féherceggel szemben megnyilatkozo pillanatnyi ellen-
szenv-e, avagy a két testvér egyéniségének mérlegelése, nem
dontheté el. A nador azonban egyénileg mindenesetre alkalma-
sabb volt a Kkitlizott foladat megoldasara. Az &6 nyilt, Oszinte
jelleme, gyengédsége ¢és tapintata alkalmasabb volt 1. Pal car

7K. Fr. A. fasc. 218. no. 62.

18 Vivenot id. m, I1. 117. .1.

Y U. ott, IT. 118. 1.

20 Jad remarqué dans une des dépéches de Cobenzl, que d’aprés ce que
S. M. avait digné Ilui dire de bouche, il avait cru qu’elle désirait que le
choix pour le mariago tombat de préférence sur S. A. R. D'archiduc Charles,
et qu’il travaillait en conséquence. Or, j’ai cru, et il me semble V. E. a cru
comme moi, que l’intention do S. M. était, que ce fut plustét 1’archiduc palatin.
L’ambassadeur de Russie prétend que S. M. lui ait parlé dans ce sens, et nous
en avons tous agi conformément a cette opinion vis-a-vis du prince Repnin.*
Thugut Colloredohoz 1798. szept. 24. Vivenot id. ma, II. 123. 1.

2 Criste: Erzherzog Oarl von Osterreich. IL. 8. 1.

2 Ld.ott. I1. 25. 1.
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gyanujanak eloszlatdsara, az esetleg folmeriil6 strlodasok el-
simitasara, mint Karoly fSherceg zarkdzott, pesszimizmusra
hajlo, kevésbbé hajlékony természete. A még csak 15 éves meny-
asszonyhoz a nador korban is jobban illett, mint a nalanal
13 évvel idésebb Karoly foherceg.

Ambar csak decemberben gondoltak arra, hogy a nador
képét jovendObeli mennyasszonya részére lefestessék,?’ a nagy-
hercegné bizonyara ismerte mar a nador valamelyik képét>* és
ugy latszik, Pctervarott is feléje vonzddtak. December elején
tehat a csaszar ugy hatarozott, hogy dcesét Pétervarra kiildi.?

1799 januarjdban indult utnak a nador. A hé kétszer is
befujta elStte az utat. Ugy kellett kilapatolni. A car mindeniitt
a legnagyobb el6zékenységgel fogadta, a hatdron Therespolban
egy torzstiszt, Korzakow, Itozenndban Tolstoi grof, a car fo-
szarnysegéde lidvozolte és vette at a tovabbi ati diszpozicidkat.?

Februar 20-an érkezett meg az inkognitoban utazé fejedelmi
vendég Pétervarra. A car, aki id6kdzben ismét az elkodvetle-
nedés jeleit adta Ausztridval szemben, bizalmatlansdgit és ferde-
ségeit levetkdzve, egészen fololvadt a fOherceg fogadtatasaban.
A nador, mint wutdbb csaszari batyjanak bevallotta, szorongd
szivvel jarult a szornyd hirli uralkodé elé, de a car szivélyessége,
beszédessége s a meleg érdeklédés, mellyel Ferenc csaszarrol
tudakozodott, elfogultsagat hamar eloszlattak.?’

Mar az elsd0 bemutatkozds a legmelegebb formak kozt tor-
tént. Pal car megolelte vendégét és bemutatta jelenlévd fiainak,
majd mindjart a politikdra terelte a szot. A car dolgozoszobaja-
bol azutdn atmentek a carné lakosztalyaba, ahol egyiitt voltak
a nagyhercegndk. Az & kedves kornyezetikben a nddor még job-
ban érezte magat. Az ebéd, a délutdni latogatdsok a cari csalad

2 Vivenot id. md, II. 137. 1.

24 Talan Adam metszetét Miiller festményérél vagy Oroshazai Tzetter
Samuét Wagner képérol.

25 Ferenc csaszar levele a nadorhoz, 1798. dec. 5. Kr. Fr. A. fasc. 218.
no. 64.

26 Sammelb. 215. A nador 1799. jan. 28. és febr. 3. levelei.

27 Iratok, 1. 270. 1. Elfogultsagit Cobenzl emliti febr. 23-an Collore-
dohoz irt levelében. Vivenot id. mi. II. 148. 1.
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egyes tagjainal, az esti tancmulatsag és a vacsora a legcsaladia-
sabb hangulatban folytak le.?

Ami azonban a foherceg lelkét legjobban megragadta, ki-
szemelt —menyasszonyanak, Alexandra nagyhercegnének  szelid
baja wvolt. Alexandra Pavlovna nagyhercegné a car legidGsebb
lanya volt, sziileinek féltve 06rzott, legkedvesebb kincse. Magas,
nyulank novési, szOke szépség, akinek hamvas ifju Iénye, tar-
tozkodod  szerénysége, taldlkozdsuk els6é pillanatatol valosaggal
megigézte a nadornak még lanyos artatlansagéi kedélyét.” A dip-
lomatdk nem gy6zték dicsérni a féherceg engedelmességét a
csaszar irant3° Ok csak engedelmességet lattak abban a  tSlik
is siirgetett sietségben, amellyel a fejedelmi kérd érzelmeit meg-
nyilvanitotta.  Vilagpolitikai terveik szovogetésében nem lattak
a lelkek mélyére s oOromiikben, hogy politikai konstrukciojuk
épiilete nem dolt romba, talan nem is torédtek ezzel. A fOherceg
azonban bizalmas levélben Kkitor6 boldogsaggal mondott koszo-
netét Ferenc csaszarnak, hogy Ot szemelte ki Alexandra nagy-
hercegné férjéiil, bizakodé reménnyel nézett jov6 csaladi boldog-
saga elé, amely egy sz€p, mivelt és kedves hitves szeretetéro
lesz alapitva.’!

De nem kevésbbé szitotta fol a nador sem a, cari csalad leg-
mélyebb érzelmeit A harmonia, amely az ifju lelkek kozt fonddott,
annal mélyebb hatdssal volt a céari parra, mert Alexandra nagy-
hercegn6t mindketten kiilonosképen szerették.’? A nagyherceg-
nét zsenge gyermekkora oOta a svéd kirdly hitvesének nevelték.
Még II. Katalinnak volt kedvenc gondolata, hogy ezzel a hazas-
saggal nyeri meg a még kiskora IV. Gusztavot az orosz politi-
kanak és hajtja Svédorszagot a cari politika szolgalataba.

1796-bon szinte kierGszakolta a gyermekkirdly latogatdsat
Pétervarott. Ki is volt mdar tiizve az eljegyzés,® az udvar fol is
vonult, amikor az Onérzetes IV. Gusztav a kezét megkoté poli-

28 Jratok, 1. 269. 1.

2 Jratok, 1. 271. és 274.1. Cobenzl is ir Colloredénak febr. 23. ,L’arehiduc
est enchant¢ de sa promiso, et il a raison, car elle est eharmante; on est anssi
fort content de lui.* Vivenot id. md, II. 148. 1.

30 Vivenot id. m, II. 148. és 159. 1.

3L Jratok, 1. 271. és 274. 1.

2 Iratok, 1.271. és 274. 1.
31796. szept. 21-re.
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tikai foltételek miatt, amelyeket hazassagi szerz6désébe foglal-
tak, visszalépett.’* A kinos helyzet, melyben II. Katalin er6-
szakossaga a gyermek nagyhercegnét juttatta, még fokozta szii-
leinek szeret étét iranta. Minthogy a sors egyikiiket sem kényez-
tette el, taldn anndl inkdbb Oriltek most lednyuk O&szinte bol-
dogsaganak.

Cobenzl Lajos grof, Ausztria pétervari kovete, aki sokat
vart a nador megjelenésétdl, a kedvezd fogadtatds utdn és érte-
silve rola, hogy Alexandra nagyhercegndé mennyire megtetszett
a leanynéz6 féhercegnek, mar masnap, februar 21-én rabeszélte
a nadort, hogy tegye meg miel6bb a dontd Iépést. Minthogy a
nador erre fOlhatalmazta, még aznap szolt Bezborodko grof
kancellarnak és Rosztopcsinnak. 22-én tehat a car a katonai
paradérol hazatérve, melyet egyiitt néztek meg, magaval vitte
Jozsef féherceget a carnéhoz ¢és Alexandra nagyhercegndé jelen-
létében megkérdezte, vajjon Cobenzl az 0O utasitdsara cseleke-
dett-e? A nador erre formalisan megkérte a nagyhercegnét és
megnyerte kdtendd frigylikhoz a sziilok aldasat.

Ha talan a nagy sietség gyanut kelthetett volna, eloszlatta
azt a mnador polastolatlan meghatottsaga ¢és pillanatnyi elérzé-
kenyiilése, amely a cart meggylzte, hogy itt nem politikai
jatekrol ¢és al tatdsr6l van szd, az anyat pedig megnyugtatta
leanya jovendd boldogsagar6l. A nédor e pillanattdl a pétervari
udvar szeretettel Ovezett tagja volt, aki ezeket az érzelmeket,
amelyeket oly hamar sikeriilt folkeltenie, mindig meg is tudta
tartani. A car néhany nap mulva egy katonai paradé alkalmabol
szokatlan kozlékenységgel mar a népnek is Ugy mutatta be az
inkognitdban ott tartdzkodo féherceget, mint jovendébeli vejét.”

A legboldogabb azonban a camé volt. A menyasszonyon
kiviil senki sem szerette meg annyira a nadort, mint 6. II. Kata-
lin zsarnoki természete 6t is félretolta. Férje szerencsétlen ferde-
ségeivel tobb banatot és gyotrelmet okozott neki, mint O6romot.
A céar oiyan megjegyzésekkel gyotorte, mintha tartana tdle, hogy

3 Chronique scandaleuse des Petersburger Hofes. Aus dem Nachlasse eines
alten Staatsmannes. (Fiirtih, 1832.) II. 63—69. 1.
3 Iratok. 1.274. 1.
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Katalin moédjara 6 is lab alol akarja tétetni férjét. Hogy tehat
a bizalmatlansagot eloszlassa, a legnagyobb megalaztatasokat
tirte el. Elnézte a car szerelmi historidit, sét kornyezetébe
fogadta maitresse-cit.3® Ebben az id6ben Lapouchin kisasszony-
volt a kedvenc, aki ugyan megkimélte a carnét a személyes érint-
kezéstél, de olyan nagy gracidban allott, hogy I. Pal az egész
hadsereget az O kedvelt szinébe Oltoztette.’’ Amidta a carndt
anyja Wirttembergbdl II. Katalin kivansdgara Oroszorszagba
hozta és Pal felesége lett, a lemondas keserves iskoldjan ment
at. Rideg kornyezetben, nyers erék kozott, szellemének folényé-
vel és lelkének finomsagaval azon faradozott, hogy a visszassa-
gokat elsimitsa, a durvasagot kikiiszobdlje és legalabb kifelé
elleplezze az udvarban uralkoddé diszharmoniat. A nélkiil, hogy
ezt éreztette volna, poziciot teremtett magidnak a politikdban
és Altalanos tiszteletet vivott ki felkent személye irdnt. Egy
azonban hianyzott életében, a szeretet, mely finom néi lelkének
érzékeny hurjait mozgasba hozta volna. Ezt a szeretetet eddig
csak leanyai korében élvezte. Fiait II. Katalin ,,gondos® neve-
lése nagyrészt elidegenitette téle, ugyhogy kozottik bensd
megértés és lelki kapcsolat alig fejlodhetett. A nador volt az
egyetlen, aki gyorsan fakadt szerelmének meghatottsagaban
6szinte fini ragaszkodassal vonzodott feléje.

A f6herceg pétervari tartozkodasa 1igy deriilt, napsugarral
vonta be az egész udvart. A sziil6kon kiviil a testvérek is meg-
szerették jovendd soégorukat és szivesen toltotték vele szabad
idejiikket. Mindez a Pétervarott ritka és szokatlan derli és meleg-
ség a jegyesek mindinkabb fokozdodod szerelmébdl fakadt és ter-
jedt at kornyezetiikre. A nador, aki Pétervar felé utazva, még
visszahivo levelet kért csaszari batyjatol,3!” hogy a car esetleges
tartozkodasa el6l kitérhessen, majd marcius 10-re, legkésébb
15-re tervezte indulasat,® utdbb alig tudott elszakadni a meg-
hitt. csaladi korbdl és utjat halogatva, csak marcius 20-an indult

36 Chronique scandaleuse, 11. PI—94. 1.

37 Ezekr6l Cobenzl is ir hivatalos jelentései hm.
38 Iratok, 1. 268. 1.

¥ Iratok. 1. 276. 1.
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nehéz szivvel, ugyhogy Cobenzl sziikségesnek tartotta halo-
gatasat a csaszar el6tt mentegetni.*

Ez az idill azonban csak néhany ember kivaltsaga volt; a
vilag szempontjabol egy nagy dramai Osszeiitk6zés elOkészitését
jelentette a szinfalak mogott. Mert az orosz szovetséget csak
ez szilarditotta meg. Barmily bizalommal is nézett Cobenzl a
féherceg érkezése elé, barmennyi tanujelét adta a car, hogy a
nadort tart karokkal varja, a koriiltekintdé diplomata Pal car
jelleme mellett nem mert hinni a sikerben, mig az nincs meg-
pecsételve.!  Kozben ugyanis uUjabb bonyodalmak jelei mutatkoz-
tak: a bécsi udvar idegenkedett attol, hogy a cart a maltai rend
visszahelyezésében tamogassa, és 1. Palt a sok kitéré valasz
annal inkdbb elidegenitette, mert viszont nem latott semmi
erélyt a bécsi politika vezetd eszméjének, a franciaellenes poli-
tikanak érdekében sem, amelyre tdle katonai segitséget kértek.
Kiilonosen azt kifogasolta, hogy az ellizott napolyi kirdlyi csa-
lad megsegitésére nem inditottdk még meg a haborut, ambar
a szerencsétlenséget a ndpolyiak osztrdk biztatdsra és osztrak
generalis¥?  vezetésével tortént tamadasa idézte fol. A napolyi
és a maltai iigyon — ugy latszott mar — hajotorést szenved-
het az egész szOvetség.*> Ez magyardzza meg azt a tiirelmetlen

40 Cobenzl marc. 12. jelentésében: ,Je ne puis encore rien annoncer a
Votre Excellence de positif sur le départ do son Altesse Royal qui éprouve
autant de peine de 1’idée de se séparer de I’Empereur, de I’Impératrice et de la
grandeduohesse, que d’ailleurs il est convaincu de la nécéessité dont sa présence
et a Vienne.* Russl. Rel. 1799. 1.

4l Cobenzl febr. 17. jelentésében: ,je mo croirai trop heureux si mes
foibles avis dictés par le z¢élé le plus ardent pour le service de notre auguste
maitre peuvent étre de quelque utilit¢é a ’auguste voyageur, qui vient sous les
auspices les plus heureuses, auxquelles se joint encoure sa nouvelle destination
aussi glorieuse qu’importante, il n’est, pas douteux d’aprés cela que sa présence
ici peut avoir les effets les plus salutaires. Cependant rien n’est sr avec un
caractere comme celui de Paul I. et ce ne sera qu’au départ de Monseigneur
I’Archiduc que j’oserai prononcer sur ta réussite de son voyage.“ Russl. Rel.
1799. 1.

4 Mack.

4 E kérdésekre Cobenzl jelentéseiben Thuguthoz mindig visszatér. Hasonld-
kép jan. 4. Colloredohoz irt levelében: ,,Pour tirer parti de I'Empereur de Russie
dans ce moment-ci et méme je crois pouvoir dire, pour ne pas se brouiller avec
lui, il faut deux choses essentielles: satisfaire a sa marotte pour 1’ordre de
Malte et, s’il faut faire la guerre aux Fiancais, ne pas différer a la déclarer.”
Vivenot id. mfi, II. 142. 1. V. 6. még u.-ott, II. 157. 1.
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mohdsagot, amellyel Cobenzl az elsé talalkozds gylimdlcseit
mindjart le akarta aratni.

A diplomacia meg lehetett elégedve. A nador kitlinen el-
talalta a kelld hangot, 6 Pétervarott elsdsorban a kérd volt, aki
az 4allamiigyeket a diplomatdkra bizta s a politikdt csak kivéte-
lesen tette szovda — ha t. i. valamire a csaszartol kilon meg-
bizast kapott —, ha azonban a car tért erre a targyra, vilago-
san ¢és hatdrozottan képviselte a bécsi udvar allaspontjat, kel-
lépésének némi batortalansdga, amely kiilondsen az els6 napok-
ban volt észrevehetd, a gyanakvo uralkodd minden aggodalmat
eloszlatta. Vele szemben nem érezte a félelmet, hogy félre akar-
jék vezetni, vagy hogy intrikussal all szemben. Cobenzl is, am-
bar korabban nyiltan kifejezést adott annak a nézetének, hogy
szivesebben latta volna Karoly fOherceget Alexandra Pavlovna
férjéil,** a nador pétervari tartozkodasdnak mar els§ napjai
utdn  kénytelen volt bevallani, hogy tokéletes sikert aratott,
amely a legszebb reményekre jogosit.*® Majd ugy nyilatkozott,
hogy ez az egyetlen esemény I. Pal uralma alatt, amelynek deri-
jét a legesekélyebb felhé sem zavarta meg.*6

E j6 hangulat hatasa alatt a car szokatlan el6zékenységgel
karolta f6l a nehezen megsziiletett orosz szovetséget. Hol ezt, hol
azt a csapatparancsnokot utasitotta, hogy késziiljon fol. A na-
dornak jelentéseket tétetett a mozglsitds menetérdl. Bécsbe
kiilon futdrok vitték meg az Orvendetes fordulat egyes mozzana-
tainak hirét s a nygjtandd segitség szamaranyai mindinkabb
novekedni latszottak. A fSherceg szinte jatszva vitte sikerre
kiilonleges megbizatasait is. Ferenc csaszar ugyanis az Italidba
irdnyitandd  csapatok  vezérélil Szuvarovot Ohajtotta, akit a
torokok és lengyelek folott aratott szdmos nagy gyOzelme sok-
szoros diadalok dicsfényével vett koriil. A car ugyan mast szan-

4 Colloreddhoz 1793. nov. 14. irt levelében. Vivenot id. mi, II. 130. 1.

4 Colloredéhoz 1799. marc. 4. u. ott, II. 149. 1. ,Je ne dis rien de trop
en assurant V. B., que S. A. R. a eu ici le succés le plus complet, que I’Empereur
et DI'Impératrice sont enchantés rie lui et 1’aiment avec la plus vive tendresse
et que nous pouvons espérer les plus heureux effets de cette union.*

46 Colloredohoz apr. 7.: ,Sans doute que le voyage de l’archiduc a eu ici
tout le succés possible; c’est la seule chose qui se soit encore passé sous le
régne de Paul I. sans avoir été troublé par la plus petite nuage.” Id. mi, II.
156. 1.
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dékozott kiildeni és nem lelkesedett e kiilonc tabornokért, de a
nador siirgetésére a csaszarnak ezt a kérését is teljesitette. Még
nagyobb sikere volt azonban a fOhercegnek egy mas tigyben.
Még Pétervar felé utaztaban értesiilt arrdl, hogy Pal vissza
akarja hivni bécsi kovetét, Razumovszky tabornokot. Vendéges-
kedése els6 napjaiban jelen is volt a helyébe kinevezendé Kalicsev
eskiiv6jén.” De mert Ferenc azt Ohajtotta, hogy a neki rokon-
szenves Razumovszky maradjon meg allasaban, ezt is keresztiil-
vitte a carnal.*® Szdval egyszerre minden siman ment, Ggy, ahogy
Bécsben ohajtottak. Pal car még ifjabb fidt, Konstantin nagy-
herceget is italiai seregéhez kiildte 6nkéntesnek.*!!

Szinte tanacsosnak latszott volna az osztrak diplomécia
utjainak  egyengetésére a  fOherceget tovabbra is  Pétervarott
hagyni. E részben azonban még a nador pétervari utja el6tt mas
tervek szovodtek. Bécsben az utols6 hadjarat oOta egy hatalmas
csoport Karoly féherceg hattérbe szoritasan mesterkedett. Bar
6 maga mar Repnin latogatisa alkalmaval égett a harci kedv-
t61,0 egészségi allapotdt hanytorgattdk fel s aggéalyosnak taldl-
tak, hogy valamelyik sereg parancsnoksagat atvegye. Hogy tehat
a carnak kedveskedjenek, fOlmeriilt a terv, hogy a nador vegye
at az egyik sereg vezetését. Jozsef fOherceg igy Pétervarott, mint
a meginditandé hadjarat egyik kiszemelt vezére lépett fol.!
Ezért szabtdk ottani tartdzkodasat rovidre és ezért akartak
az eskiivét a haboru befejezése utani idore halasztani. 1dokoz-
ben ugyanis Cobenzl Pétervarott a nador helyetteseként goérog
ritus szerint oltdrthoz vezette volna a nagyhercegnét, a romai
katolikus szertartas azonban csak utobb, Bécsben folyt volna
le52 A fOhercegnek tehat valnia kellett, ambar id6k6zben parancs-
noksaga koril is bonyodalmak tdmadtak. Marcius 20-4n tehat
érzékeny bucsi utan — a carmné ¢és menyasszonya Sztrelndig
kisérték el — utra kelt Bécs felé, de Ferenc csaszarnak meg-

47 Iratok, 1. 271. 1.

48 Iratok, 1. 277. 1.

9 Iratok, 1. 278. 1.

50 Criste: Erzh. Carl. 11.25. 1.

31 Vivenot ki. mii, 11. 148. 1. és Cobenzl marc. 4-i jelentése. Russl. Rel.
1799. 11.

52 Jratok, 1. 271. 1.
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vallotta, hogy a valas nagyon nehezére esett s hogy csak a koriil-
mények ¢és Ferenc hatarozott parancsa tartottdk vissza attol,
hogy tovabb is ne maradjon.”

Alig érkezett, a nador 4prilis elején Mécsbe, megindultak
az intrikdk parancsnoksadga koril, ¢ maga mar elébb is kifeje-
z¢ést adott, idegenkedésének azzal a tervvel szemben, hogy Karoly
féherceg parancsnoksagat, vegye 4at.3* Tudta jol, hogy batyja
nagyon népszerli a seregben, hogy mell6zése rossz vért sziilne
és megnehezitené az utdd helyzetét. Idegenkedett ett6l az odidzus
megbizastol. Thugut azonban mindent, megmozgatott Karoly fo-
herceg ellen. Katonai tandcsaddjaval, Bellegarde altdbornaggyal
egylitt minden aron meg akartdk hitsitani a fOherceg haditervét.
Ennek alapgondolata az egységes vezetés volt az 0Osszes harctere-
ken. A f6hadszinterek koziil dontének a Rajna mentét tekintette,
ahol is Svéjcban vagy a Duna forrasaindl remélte a hadjaratot
eldonteni. Elitélte tehat az erdknek minden f{6losleges szétforga-
csolasat.  Bellegardeék azonban a  kiilonb6z6  hadszintereken
fiiggetlen hadseregeket oOhajtottak és sarkpontul Tirol hegy-
vidékét tiintették fol, ahol maga Bellegarde vette at a vezérletet,
s ahol a csapatok szamat, Karoly fOherceg seregének rovasara
szertelenlil megszaporitottak. A fOherceget ez mar februar koze-
pén arra inditotta, hogy fOlmentését, kérje. E kérését csak a
csaszar kiméletleniil szemrchanyd valasza utdn vonta vissza.>d
Az ellentét azonban a fOherceg ostrachi és stockachi diadala
utdn ujra kiélesedett, mert Ferenc csaszar akkor szemére vetette,
hogy tulsdgosan messze megy elére s a fontos Tirollal nem tor6-
dik>® Utobb meg a csaszar hatarozottan allast foglalt Gcese
Svéjcba tervezett ecldnyomuldsa ellen, ami a fOherceget mélyen
elkeseritette. Az  izgalmak megviselték szervezetét, jelentést
tett tehat a csaszarnak, hogy egészségi allapota miatt valoszinii-
leg el kell hagynia a sereget.’

3 Iratok, 1. 280. 1.

54 Iratok, 1. 282. 1.

55 Criste: Erzh. Carl, 1. 22—46. 1. és E. Wertheimer: Erzh. Carl und die
zweite Coalition. (Archiv f. osterr. Gesch. 67. 11 Hilfte.) 203—206. 1.

56 Criste id. ma, II. 63. 1.

STU. ott, I1. 67. 1.
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Ez a fordulat Thugutnak éppen kapora jott. Elérkezettnek
latta az idopontot, hogy az ,Onfeji Karoly f6herceget folre-
tolja. A nador szelid engedelmessége a csaszar akaratival szem-
ben a gy6zelem biztos reményével kecsegtetett.’® Annal inkabb
folizgatta az, hogy Jozsef fOherceg néhany nappal késébb ugy
nyilatkozott Razumovszkynak, hogy kiildetése még nincs el-
dontve s ezért kocsit is megallitotta, bevarandd, vajjon a
Rajndhoz vagy Tirolba inditsa-e el &ket.®® Ami nyugtalanitotta,
az a fOherceg vonakodasa volt, hogy a rajnai sereghez menjen.
Aprilis 28-an meg is kapta Colloredotél az utasitast, hogy szer-
kessze meg az iratot, amellyel a csaszar Karoly fShercegnek
tudomdasara hozza, hogy meghagyja a rajnai seregnél.®® A -
herceg rosszulléte ugyanis hamarosan elmult s mar néhany nap
mulva ismét atvette a vezetést.®! Ferenc ilyen koriilmények
kézt nem tudta magat elszanni a valtoztatdsra, hatarozatlan-
sagan tehat Thugut mesterkedései hajotorést szenvedtek.

Hogy ilyen korilmények kozt mi torténjék a nadorral, nem
tudtdk. Colloredo eleinte arra gondolt, hogy Karoly fSherceg
mellé osztjdk be, de ettdl elalltak. A nadort — ugy latszik —
meg is nyugtatta batyjanak megerdsitése a rajnai sereg parancs-
noksagaban, de viszont abba sem okait beleegyezni, hogy ne
menjen a sereghez, ¢s figyelmeztette a csaszart, hogy a tortén-
tek utdn visszatartasa kellemetlen hatdssal lehetne a carra.
Szivesen vallalkozott volna tehat akar batyja, akar Szuvarov
melletti beosztisra is, amire a csaszarnak az a gondolata tamadt,
hogy Lauer tabornokkal Svajcba lehetne kiildeni, ahonnan, ha
Karoly fOherceget betegsége 0Osszetorné, barmikor atmehetne a
rajnai  sereghez. Colloredo tehat ezeket, is kozolte Thuguttal
azzal a folszolitassal, adna e targyban véleményt a csaszarnak.%?

Thugutnak azonban nem az volt a fontos, hogy a nador a
sereghez menjen, parancsnoksaganak gondolataval csak Karoly
foherceg félretolasat akarta elérni s amikor ez nem sikeriilt, nem

V. 6. Thugut 1799. pr. 18. levelét _Colloredohoz. Viveitél, I1. 159. t.

MV. 8. o targyban két apr. 25-én irt levelét Colloredohoz, Vivenot, II.
105. 1.

0U. ott, 11. 163. 1.

6! Apr. 17-én, Cristo: Erzh. Carl. 11. 68. 1.

62 1799. apr. 30. Vivenot ki. mi, II. 161. 1.
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is foglalkozott tobbet a nador beosztasaval. A féherceget vissza-
kiildték Budara, ahol majus 13-an ismét elfoglalta méltosagat.
A csaszarnak utobb irt levelében ugyan kifejezte sajnalkozasat,
hogy nem mehetett a harctérre, de biztositotta, hogy Budan is
ugyanazzal a buzgosaggal fogja szolgalni Ferencet, akit csak
arra kért, hogy értesitse e valtozasrdl a cart.

A kovetkez6 honapokban tehat ismét az orszag kormany-
zatanak élén taldljuk a nadort. Budardl intézi az orosz csapatok
atvonuldsat,** az Ujoncozast,®> foglalkozik a Sarviz szabalyoza-
saval,® a  Ferenc-csatorna  épitésével, amelynek  munkalatait
maga is megtekinti. Belgrad alatt, a franciaellenes belgradi basa-
val is targyal,’” és adminisztrdl, de az orszadgos iligyek mellett
hazassaga 1is foglalkoztatja, megkéri az wuralkodot: engedje 4t
neki a kirdlyi palota lakdsat és épittessen neki istallot,®® siirgeti,
hogy nevezzen ki jovendd neje mellé féudvarmesterndt,®® és tar-
gyal a nagyhercegné kelengyéjének elhozatala irant.

Barmily buzgalommal és lelkiismeretességgel végzi is azon-
ban a kormanyzas teenddit, bizonyos keseriiség tolti el. Erzi,
hogy harctéri szolgalatanak meghitisuldsa utdn nincs ok, amcly-
lyel az orosz udvarbol vald korai tavozdsat és mind hosszabbra
nyalo tavolmaradasat indokolni lehetne. FErzi, hogy ez a ferde
helyzet ismét fol fogja kelteni a carban a régi bizalmatlansagot
a csaszar politikdjaval szemben. Pedig kozben a maltai iligyet
is sikeriilt valahogy megoldani s a Magyarorszagon atvonuld
orosz csapatok kozt. menetelt a Malta megszallasara kiszemelt
hadtest és De La Tourette commandeur néhany lovaig kiséreté-
ben,” A nagy eredményeket apré figyelmetlenségekkel ismét
kockara tenni vétkes konnyelmiiség volt. Csakhogy Ferenc csa-

63 Jratok, 1. 282. 1.

% Iratok, 1. 284—285. 1.

65 Iratok, 1. 283. 1.

%6 Jratok, 1. 293. 1.

67 Jratok. 1. 287. 1. Utinapléja errél az utazasrol: Journal d’un voyage
de Bude au canal de Bacs et de la pour Petervardin, Sémlin, Esseg et Cinque
Eglise 4 Bude entrepris 4 1’année 1799. Alcsuth fhre. Tt. Descriptiones itinerum A.
1792—1804.

8 Jratok. 1. 283. 1.

9 [Iratok, 1. 286. 1.

70 Jratok, 1. 284. 1.
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szarral ezt nagyon nehezen Iehetett megértetni. Hatarozatlan-
saga, irtdzdsa a hatarozastol mindennél erdésebb volt. Minthogy
a nador eleinte csak ideiglenesnek tekintette budai kiildetését,
a csaszar zavardban be is sziintette levelezését Occsével. Hidba
figyelmeztette tehat ez junius 6-4n, amikor harctéri szolgélata-
nak reményei mar jorészt szertefoszlottak, hogy megigérte neki
eskiivdjének mieldbbi  kitlizését, Ferenc csak nem felelt. Mas
igyek is — mint a Sarviz-szabdlyozds Uj kormanybiztosanak
kinevezése — elakadtak.

Végre tehat a nador erdsebb eszkdzhoz nyualt. Augusztus
16-an levélben eldadta Ferencnek, hogy Budara érkezése Ota
immar harom honap telt el, amely id6 alatt tobb iigyben fel-
terjesztést tett ¢€s utasitasokat kért, de valaszt ¢s hatarozatot
nem kapott. Minthogy akarattal sohasem tett olyat, ami a csa-
szar neheztelését kihivhatta volna, nagyon bantja a gondolat,
hogy esetleg mégis megsérthette. Igazsagérzetére appellal: adja
meg a kért utasitdsokat, avagy mondja meg elkedvetlenedésének
okal, hogy széval vagy irdsban igazolhassa magit. Mindenek-
elbtt azonban eskiivéje idépontjanak kitlizését kéri.”!

Ez az erélyes follépés hatott. Ferenc mar 19-én valaszolt.
Megnyugtatta a nadort, hogy nem bizalmatlan vele szemben ¢és
nincs semmi kifogasa tigyvezetése ellen. Hallgatasanak oka csak
az volt, hogy sok a dolga és azért lusta volt irni.”> Az eskiivé
tigyében pedig az orosz udvartol varta a kezdeményezést.”? Mas-
nap kiilén levélben Bécsbe hivta a féherceget.’* Itt tudta meg a
nador, hogy eskiivdje eredeti tervét megvaltoztattdk, hogy ismét
ki akarjak kiildeni Pétervarra s a bécsi eskiivd gondolatat el-
ejtették.

Erélyes levelével egy idOben ugyanis Pétervarrol is rossz hirek
érkeztek, amelyek a car clkcdvetlenedésérél szoltak. Mar azt is
rebesgették, hogy csapatait vissza akarnd vonni.”> Cobenzl is
sirgette tehat az eskiivét, amelytdl a fesziiltség enyhiilését varta,
s a bécsi kormanyférfiak is ebbe kapaszkodtak bele.?® A siker

" ratok. 1. (92. 1.

(I Zu trdg war* ...

3 K. Fr. A. fasc, 218. [ratok, 1. 293.

74 K. Fr. A. fasc. 218.

75 Colloredo jal. 21. levele Cobenzlnek. Vivenot, I1. 177. 1.
76 U. ott, IT. 179.. 181., 183. 1.
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biztositasara vetették fol a gondolatot, hogy a nador maga
menjen ki.

E tervre Jozsef fOherceg irasban adta eld megjegyzéseit.
Bizonyos szkepszissel nyilatkozott, arrél, hogy mddjadban lesz-e
Pétervarott a csaszarnak olyan szolgalatot tenni, amilyeneket
téle varnak. Aggodalommal mutatott ra, hogy az orosz udvart
nem fogja kellemesen érinteni, ha minden intézkedését folforgat-
jék. Hiszen Alexandra nagyhercegnd induldsa mar oktober ele-
jére volt tervbevéve, a kelengyét pedig mar tUtnak is inditottak.
A cart az uj tervekr6l mindenesetre meg kell elébb kérdezni,
ez esetben azonban a futdr be- ¢és visszautazasa és az O foga-
dasara sziikséges elOkésziiletek annyi i1d6t vesznek igénybe, hogy
oktober elseje elott alig indulhat ¢€s oktober 20-a el6tt aligha
lesz Pétervarott. A rabizott politikai tligyek talan arra kénysze-
ritenek, hogy november kozepéig ott maradjon. Akkor azonban
az utazds mar nagyon faradsagos, nére valdsaggal elviselhe-
tetlen. Esetleg tehat tavaszig ott kellene maradnia. Kérdés azon-
ban, hogy Pal céar jelleme mellett négy hoénapon 4t megdrizheti-e
kegyeit, s hogy ily hosszi idé alatt nem keriil-e dilemméba a
rabizott foladat és a neje sziilei iranti koteles tisztelet kozt?
Aggalyait eldadva biztositotta a csaszart, hogy nem akar ki-
térni a reabizott feladat eldl, de ne vegye neki rossznéven, ha
nem tud annak megfelelni.”

A bécsi kormanyra nézve azonban sokkal fontosabb voh
Jozsef fOherceg utazasa, semhogy a megjegyzéseiben folsorolt
érveket figyelemre méltattak volna. A bajok, amelyek Szuvarov
kiiloncségébdl ¢s tarsadalmi és katonai ferdeségeib6l eldallhat-
tak — amelyek veszedelmére a nador mindjart az els6 talalko-
zasok utdn ramutatott —, mar bekovetkeztek ¢és a legnagyobb
veszedelemmel fenyegették az orosz szOvetséget. Az osztrak-
katonak megmosolyogtadk Szuvarov rigolyait és megfeledkeztek
nagy hadi sikereir6l. A befolyasos Bellegarde még elvileg is
ellenlabasa volt. Mint aki a hegyvidék védelmi jelent6ségét hang-
sulyozta, lekicsinyelte a nyilt terephez szokott, offenzivakat és
szuronyrohamokat kedvelé oOreg tabornokot. Az oroszok fegyel-
metlensége, ellatasuk szervezetlensége ¢és fosztogatasaik viszont

" Iratok. 1. 294-296. 1.
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b6 alkalmat, adtak osztrak részr6l a panaszra. Az ellentéteket
nem sikeriilt letompitani. S6t az udvari haditanacs intézkedései
és utasitasai elkeseritették ¢és bizalmatlanna tették Szuvarovot.
Panaszait a car el6tt is feltarta és visszahivasat kérte.”®

A személyes ellentét mellett pedig egy mélyebb politikai is
fejlodott. Az italiai  apré6 koztarsasagok megsziintetése Szuva-
rov diadalanak volt kOszonhet6, a car és tabornoka tehat az el-
izott fejedelmeket vissza akartdk helyezni tronjukra. A bécsi
kormany viszont késlekedett visszahelyezésiikkel, mert a haboru
aldozataiért Italidban keresett karpotlast. Ezért Ohajtotta volna
Pal car, hogy a nemzetkozi targyalasok székhelye Pétervar
legyen,” a bécsi udvar azonban, e terveket meghitsitandd, Szuva-
rovot — hogy Itilidban szabaduljon téle — Svéjcba rendelte.
Ilyen korilmények kozt a nador ném szamithatott arra, hogy
észrevételeit méltanyoljak. Thugut azzal iitdtte el Oket, hogy
egy negyedordi megbeszéléssel el lehetett volna oszlatni a f6-
herceg minden aggodalmat, mert majdnem kizarolag téves fol-
tevésekre vannak alapitva.®0

A nadornak tehat indulnia kellett, mégpedig el6bb, mint
Ohajtotta volna. Mar szeptember 22-én utrakelt. Pétervarott
csak néhany nappal eldbb értesiiltek utazasardl. Szeptember 19-én
hozta a. hirt Razumovszky bécsi orosz kovet egyik futdra,’! a
Thugut 4altal ugyanezen iigyben elinditott futdr azonban csak
szeptember 28-an érkezett Pétervarra.?? A gyorsabb utazas ked-
véért a nador inkognitdé utazott. Ez meglehetdsen zavarba is
ejtette a cari udvart, mert hiszen inkognit6jat az eskiivd miatt
nem tarthatta meg, sokkal természetesebbnek latszott tehat
linnepélyes fogadtatasa. A cari csaldd Gacsindban tart6zkodott,
lazas sietséggel indult meg a munka, hogy ott a nador részére
kiilon lakosztalyt rendezzenek be.3*

78 Cobenzl Colloredonak aug. 23-an. Vivenot, 11. Isi. 1.

7 Cobenzl Collorodonak jul. 31. I1. ott, 11. 179. 1.

80U. ott. II. 184. 1.

81 Ezt Cobenzl szept. 20-i jelentésében emliti, Russl. Rel. 1799. II., de
mar egy nappal ¢élobbrol keltezett, levelében Gelleredéhez is érinti a hirt. Vivenot,
11. 186.1..

82 Cobenzl ezt okt. 4-én jelenti. Russl. Rel. 1799. 1I.

83 Cobenzl szept. 23-i jelentése. Russl. Rel. 17119. 11.
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Kozben azonban az orosz udvarban mindinkabb megromlott
a hangulat Béccsel szemben. Szuvarov személyes sérelmei utan
mindinkabb kiélesedett a karpotlas kérdése. A hadvezér kedvet-
lensége hamarosan atragadt az egész tisztikarra. Minden levél,
amely az orosz csapatoktol érkezett, kialto6 vad volt az osztrakok
ellen, akik lenézték, kritizaltadk, méltanytalanul félretoltdk Oket,
akiknek — szerintik — minden sikeriket koszonhették. Es alig
ment hire a car elkedvetlenedésének, Ausztria ellenségei mindjart
meginditottdk az aknamunkat, hogy elvonjak &t szovetségesétol.
Ebben az irdnyban dolgozott Poroszorszag ¢és kiilonosen Bajor-
orszag, amelyet francia szimpatiai miatt Ferenc szovetségeseivel
a haboru idejére megszallott. A harctérrol érkezd jelentések, a
diplomaciai iratok ¢s nem kis mértékben a bécsi udvar iigyetlen
intézkedései is, — mind csak fokoztdk a gyanit és az elkese-
redést.34

Ezzel az 4aradattal szemben Cobenzl gréf tehetetlen volt.
O volt az egyetlen az osztrak allamférfiak kozott, aki belatta
a Pécsben elkovetett hibdkat. Ismételten figyelmeztette is kor-
manyat, hogy Pal car volt az egyedili, aki minden érdekeltség
nélkill segitségiikre jott, hogy Oroszorszag nélkiil nem lehet vég-
legesen megoldani a viszalyt Franciaorszdggal. Nem kelt ugyan
a car kiilonckddo és megbizhatatlan egyéniségének partjara, de
hangoztatta, hogy masok, mint Anglia, milyen jol értik, hogy
ingadozd jellemébdl hasznot huzzanak. Meg volt gydézddve, hogy
ha folkaroljak rogeszméjét a maltai lovagrend visszahelyezésére.
ha Szuvarov hilsagat Kkitiintetésekkel, pl. Maria Terézia-renddel,
kielégitik s a katonai kordk nem Iépnek fol olyan folényesen az
oroszokkal szemben, minden félreértésnek elejét lehetett volna
venni.?> Thugut azonban csak a célkitlizésben volt eszes és kovet-
kezetes. Nem nyugodott, mig Oroszorszag segitségét meg nem
szerezte, megbecsiilni azonban mar nem tudta. Amikor megvolt,
igazsagtalanul lenézte, puszta eszkoznek akarta f{6lhaszndlni.
Karoly féherceget is elkedvetlenitette intézkedéseivel, azzal,
hogy a hadmiiveletekre a parancsokat 6 adta meg.’® Mennyivel

84 Cobenzl szept. “23. és akt. 4-i jelentései. Russl. Rel. 1790. 1I.
85 Cobenzl Colloredonak aug. 23. Vivenot. II. ISI—183. 1.
86V, 6. Criste: Erzh. Carl, 11. 102—110. és 121—123. 1.
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elkeseritbbb volt a banasmod a szovetséges hadak fEvezérére,
a nagy sikerekben meg0dsziilt Oreg tabornokra, akit Thugut avult
stratégiai elveken alapuld utasitdsai mindig kizokkentettek ter-
veibol.

Cobenzl azonban hidba iparkodott hatni Thugutra és Collo-
redora. Thugut még fol is haborodott ilyetén kisérletein.” Péter-
varott meg Cobenzl betegsége nchezitette meg a megértést. Leg-
buzgobb segitétarsa, Dictrichstein grof irant a car kiilonos anti-
patiaval viseltetett. Ez tehdt elbocsatdsat kérte és mar bucsu-
latogatason is volt, amikor a nador tjabb utazdsianak hire meg-
érkezett.3% Bécsben ekkor Ggy intézkedtek, hogy az eskiivéi {in-
nepségek Urligye alatt térjen vissza, ami azonban ismét nem
volt szerencsés gondolat és a cart még inkdbb ingerelte. Ilyen
koriilmények kozt Cobenzlnek sem voltak vérmes reményei,
oriillt, hogy végre kitiizhették az eskiivét, még inkabb, hogy a
foherceget ismét Pétcrvarra kiildték. Az & jovetelét tartotta az
egyediili tényezének, amely fordithat a dolgok menetén, de e
mellett azt. sem hallgatta el, hogy a nadornak ez alkalommal
hasonlithatatlanul nehezebb helyzete lesz, mint elsé ott id6-
zésekor.8"

A cart, némileg f6l is wvillanyozta a hir, amelyet Razu-
movszky futdra hozott, Valujev fOszertartasmestert, —mindjart
Gacsinaba hivatta, hogy az el6késziileteket mihamarabb meg-
tegyék. Megbesz¢élték a ceremonidkat s a car maga intézkedett,
hogy a nador jol érezze magat Gacsinaban. A fOherceg inkog-
nitéja ezzel meghiusult. Minthogy azt ugyis csak az eskiivoig
lehetett volna fonntartani, Cobenzl maga iparkodott, hogy a
nadort a car Ohajainak teljesitésére rivegye. Ambar tugy volt-
hogy a fejedelmi vendég a kovetségen szall meg, futdrt kiildét!
a fOherceg elé, hogy folvilagositsa 6t a 8 mérfoldes tavolsagrdl,
amely igy menyasszonyatol elvalasztana, ¢és ujabb elhatarozasat
kikérje. Majd Ujabb futdr ment a nador elé, értesiteni 6t, hogy
egvenesen Gacsindba varjak.”® Narvaig maga Cobenzl is kiment,

87 Thugut. Colloradonak okt. 19. Vivenot, II. 193. 1.
88 Cobenzl Colloradénak szept. 19. U. ott, II. 166. 1.
89 Vivenot, II. 184. és 189. 1.

9 Cobenzl okl. 4. jelentése. Russl. Kel. 1799. I1.
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hogy mindenrdl informalhassa. Az ujsdgok, amiket mondhatott,
nem voltak a legjobbak. A féhercegei roviddel megelézve meg-
érkezett a carné testvére, Ferdinand wiirttembergi herceg, aki
az el6z6 évben is egyengette az osztrak politika Utjait, de meg-
jelenésével 6 is Ujabb gyanit keltett.!9! A car most mar attol
tartott, hogy Ferdinand herceg, Dietrichstein és Cobenzl a nador-
ral valosagos ostrom ala veszik.

Kipindban valik el az ut Gacsina és Fétervar felé. Ott kel-
lett volna a car kiildotteinek varniok a néadort. Nagy meglepeté-
sére azonban senki sem volt ott. Zavardban, minthogy nem volt
semmi folhatalmazasa, amely alapjan Oacsindba mehetett volna,
a féherceg levelet irt a carnak. A valasz este 6 és 7 ora kozott
érkezett.”> Ez a nadorral szemben a legszivélyesebb meghivast
tartalmazta, kornyezete tagjainak azonban, kiilondsen azoknak,
akikrél foltehetd volt, hogy diplomaciai szerepiik van, hidegen
értésére adtak, hogy szamukra nincs hely Gacsindban. A car
gyantija kiilondsen a wirttembergi herceg ¢és Dietrichstein grof
ellen iranyult.”* A kiélezett helyzetben nem lehetett mast tenni,
mint a fOherceget szinte maganyosan Gacsindba engedni é- gon-
dosan keriilni mindent, ami a duzzogd carban azt a latszatot
kelthetné, hogy a nador utazdsanak célja politikai. Cobenzl
ugyan nagyon sajnalta, hogy a nadornak minden politikai tanacs-

92 bienvenu. Russl. bel. 1799. TI. okt. 18.

9 ,C’est sur notre pauvre Dietrichstein quu lu premier orage a éclaté, la
réception qu’on lui a faite est aussi cruello pour lui, qu’outrageante pour nous*
irja okt. 18. Cobenzl Collorcdonak. Vivenot, II. 192. 1. Colwnzi okt. 2(l. jelen-
tési szerint Dietrichstein Gacsinabol tortént eltavolitisa utan mindjart el akart
utazni. A f6herceg erie szolt Roszloposéinak: ,,Si Klle avait jiu s’attendre que
Mr. le comte Dietrichstein avoit le malheur de déplaire a Sa Majesté 1'Empereur,
11 n’auro-it jamais entrepris ce voyage, dont, il n’nétoit que pour remplir aupres
de I’Archiduc les fonctions de chambellan, seul emploi qu’il ait dans ce moment”
és kijelentette, hogy a car kedvéért visszakiildi. Masnap erre Rosztopcsin a car
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adot nélkiiloznie kellett, s kiilondsen Dietrichstein szinte sértd
elutasitasa valosaggal folhaboritotta, mégis belatta, hogy ez az
egyediili ut, amelyen esetleg mégis célt érhetnek.%*

A fOherceg csaladi fogadtatasa kiilonben szivélyes és meleg
volt. A nador egy a palota kozelében 1&vé épiiletben szallt le
kocsijarél. Onnan tortént az (nnepélyes bevonulds. A csaladi
fogadtatas melegét azonban bantdéan zavarta az a hideg kimért-
ség, amellyel a car a nyilvanossdg el6tt, és a paradékon szinte
tiintetett. Ilyen koriilmények kozt nagy Onuralomra ¢és tapintatra
volt sziikség. Ferdinand herceg a carné révén igyekezett a han-
gulat megvaltoztatasara, aki viszont férje bizalmas minisztereit
puhitgatta. De e részben is voltak nehézségek. Cobenzl csak
reggel tandcskozhatott a fOherceggel, kiilonben egész nap nem
beszélhettek egymassal.®

S alig kezdett a car valamelyest folmelegedni, megérkezett
oktober 21-én Korzakov =ziirichi vereségének hire. Oroszorszag-
ban ezt is az osztrak hadvezetésnek rottak fol és tlintet6én
dicsérték  Korzakov —lgyes visszavonulasat.” Hogy Korzakov
magaramaradasaban Massenaval szemben Szuvarovnak is része
volt — aki ismételten halogatta atkelését a Szent Gotthardon —
s hogy ez az atcsoportositisi terv eredetileg az angolok javas-
lata volt, azt egészen figyelmen kiviil hagytak. Thugut foly-
tonos szerencsétlen beavatkozdsdnak a hadmiiveletekbe ez lett
a végzetesen szomoru kovetkezménye.

Ha a nador nem érezte volna magat olyan jol menyasszonya
és a cari csalad, kiillondsen a carné tarsasagaban, helyzete szinte
tarthatatlanna valt volna. A car napokon keresztil széra sem
méltatta. Az egyik nap reggelén ugyan ugy latszott, hogy
haragja folenged. Reggeli lovaglds kozben a gacsinai erdében

9 I est évident que Paul 1. a pris ombruge et de la promptitudc avec
laquei-io on «’est déterminé;'t fairé venir iei 1’Arcbiduc, et de coux qui l’ont
acRompagué. II a vn daus le Prince Ferdinand do Wiirtomberg ct dans M. le
comto de Dictrichstein antant clo négociateur dont il alloit étre assiége, ce qui
suliit pour lo tenir d’autant plus en gardo contre eux et mérne contre son beau-
fils.“ Cobenzl okt. 18. jelentésében. V. 6. ezt a tobbi részletre nézve is. Bussl.
Rel. 1799. 1.

%5 Cobenzl Colloradonak okt. 26. Vivenot. II. 194. 1.
% Jratok. 1. 298. 1.
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ismét foléledt régi gyengédsége a nador irant”” — de ez csak
mulé derii volt.

A helyzetet a bécsi udvar tapintatlansagdbol szarmazd
Ujabb zavar6 momentumok még inkdbb Osszekuszaltdk. Bécsbdl
niég a nador induldsa el6tt azt az utasitdst kiildték Cobenzl
grofnak, hogy a gordg ritusu eskiivot eldzze meg a romai kato-
likus szertartds. Pedig nagyon jol tudtdk, hogy éppen Alexandra
nagyhercegnének a svéd kirdllyal tervezett hazassagidt milyen
durva mddon boritotta 6l az orosz udvar makacssaga a felekezeti
kérdésben. De Bécsben még ennél is tovabb mentek. Azt kivan-
tak, hogy a romai szertartds szerint a Habsburg-monarchia egy
fopapja adja Ossze a jegyeseket. Erre a célra a lembergi érseket
szemelték ki. Mar szeptember 25-én meg is tették az intézkedé-
seket, hogy az érsek késziiljon f6l az utra,”® de azutdn — 0gy
latszik — éppugy késedelmeskedtek utazasaval, mint azeldtt
a nadoréval. Ambar Pétervarott eredetileg elébb akartik meg-
tartani Alexandrai nagyhercegné eskiivdjét, mint Heléna hugaét, ““
a nador jovetele miatt mégis fOlcserélték a sorrendet. Heléna
nagyhercegn6ét oktober 16-ara tlizték ki, Alexandraét meg okto-
ber 30-ra.'%" Azonban a lembergi érsek csak nem jott és még csak
hir sem érkezeit rola. Mar-mar az a veszedelem fenyegetett, hogy
nem fog megérkezni a kell6 idére. A car azt a gondolatot vet ette
fol, hogy ez esetben a mohilevi érsek helyettesitse 6t, amit azon-
ban a nador és Cobenzl szigoru utasitdsuk miatt kénytelenek
voltak elutasitani. Ezek az ellentétek valosaggal kritikussa tet-
ték a helyzetet.

Az a bizalmas &szinteség, amellyel a nador és a carné egy-
mas irant viseltettek, végre arra inditotta a fOherceget, hogy
hat nappal az eskiivé napja el6tt megvallja a céarnénak, hogy
utasitasa értelmében a katolikus ritus szerint csak az Orokos tar-
tomanyok valamely fOpapja adhatja O6ket Ossze. Ez a nyilatkozat

9 .. . . un seul jour a une promenado & chcval I’Empereur ayant fait
venir I’Archiduc 4 cote de Lui, reprit ’ancien ton d’amitié et de tendresse, mais
bientot aprés la bonne humeur disparut de nouvoau.“ Cobenzl okt. 26. jelenté-
sében. Russl. Itel. 1799. 1.

Vivenot, II. 187. 1.
% Cobenzl jul. 31. jelentése. Russl. Rel. 1799. II.
9 Cobenzl szept. 23. jelentése u. ott.
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nagyon megddbben fot te a carnét. Félt, hogy ez a hir a cart vég-
leg kihozza sodrabdl. Megbeszélte tehat az ligyet fiaval, Sandor
nagyherceggel, majd magara vallalta, hogy beszél Rosztopcsin
¢s Kontajzov miniszterekkel. Ez utdbbi azonban nyiltan kijelen-
lettc, hogy nem meri szobahozni az iigyet a car el6tt. Folvétel -
ték tehat azt a kozvetitd gondolatot, hogy a mohilevi érseknek
asszisztaljon az osztrak koOvetségi  kaplan, ezt azonban a
nador nem fogadta el. Hogy tehat a bajt. elharitsdk, minden o6lon
futdarokat inditditok a lembergi érsek elé, hogy megérkezéséi
siettess€¢k. Szerencsére az érsek még 26-an megérkezett s igy
legalabb e részben enyhiilt a fesziiltség. A car, oki nagyon rossz
néven vette, hogy a fOherceg is az eskiivd elhalasztisa mellett
volt, ismét folvidult, de Cobenzl nem merte tovabb erdltetni,
hogy a katolikus ritusu esketést a gordog elé¢ tegyék. Bar Panin
révén megkisérelte, ez elv érvényesitését, kivansagaval hamm
visszavonult. A car ezt csaladi iigynek tekintette és azzal érvelt,
hogy a. honi egyhaz ritusanak meg kell eléznie az idegent.
Cobenzl tanicsdra tehdt a nador is elfogadta az orosz udvar
eeremoOniatervét azzal a kikotéssel, hogy a car kotelezvényt ad,
amelyben elismeri e téren a viszonossag elvét. Ehhez a car hozza
is jarult s oz utolsé napok az eskiivd el6tt, aranylag szélcsendben
teltek el.10!

S6t az eskiivd eldtti napon egy politikailag is jelentds 1€pés
tortént. A nador ugyanis a carné és Lieven grof tanacsara el6-
zetes bejelentés nélkiill bement 1. Palhoz ¢és kikérte aldasat ha-
zassagukhoz. A cart ez meghatotta. A beszélgetés csakhamar
a politikara is atterelodott, amire a nador Kkijelentette, hogy
mindjart megérkezése utdn irt Ferenc csdszarnak, hogy a ke!
udvar kozti fesziiltséget csak o koztik fennforgd {iigyek koleso-
nés Oszinte feltarasa sziintethetné meg. Ez még mélyebb hatast
tett a carra, a nador ragaszkodasanak jelét latta benne, de ki-
fejezte azt az aggodalmat is, hogy ezért a fOhercegnek kellemet-
lenségei lehetnének. Még azt is elismerte, hogy Ausztria a hozott
aldozatokért karpotlast igényelhet, de nem mas uralkodok rova-

101 Traok, 1. 301. 1. cs Cobenzl okt. 20. jelentése Russl. llel. 1799. II.
Az esketési szertartdsra a viszonossag elvét belevették a hazassagi szerzodésbe
(2. pont). V. 4. alcsati fthr, Exhibita ad rem meam domesticarnm spectantia.
fasc. A. 1799—1804. 1799. 2.
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sara. Hajlandé wvolt hitelt adni Ferenc csaszar johiszemiségének
is, de ¢élesen elitélte Thugut ,karos terjeszkedési vagyat“. Ki-
jelent ette azonban, ha hadmiveleteiben nem tamogatjak, kény-
telen lenne seregeit visszavonni a német birodalomba, vagy még
tovabb. A nador fOlvilagositasai kiilonben megnyugtattak. Még
mentegetdzott is viselkedése miatt, megvallotta, hogy fajt neki
igy cselekednie, de a Svajcbol érkezett rossz hirek hatasa alatt
nem tehetett masként. Ez a féloras beszélgetés kétségteleniil
tobbet hasznalt az osztrak politikdnak, mint az utolsé két honap
Osszes er6lkodései. A nador tehat siirgésen lelkére is kototte
csdszari batyjanak, hogy a sziikséges kimagyarazkodast haladék-
talanul tegye meg.'92

Masnap, oktober 30-a volt a nasz napja.

A pompas tinnepségek folemeld fényes ceremonidi, a hazas-
sdg csaladi jelent8sége bizonyos melegséget sugdroztak ki.
A car Szent-Andras renddel ékesitette fol a nadort, amelyei
bevett szokas szerint a cari csaldd minden tagja viselt, Pariin
pedig targyalasokat kezdett Cobonzllel a két orszag politikai
viszonyanak megjavitisargl.!02

De méar november 1-én ismét lecsapott a villim. Egy futar
Condé svajci hadteste vereségének hirét hozta.'® Ez ugyan nem
volt jelentés esemény, de Korzakov veresége utan Pétervarott.
gy6zelmi hireket vartak s nagy reményekkel lesték Szuvarov
fellépését, akir6l tudtdk, hogy mar Svajcba érkezett. Erthet6
tehat, hogy ez az 1jabb rossz hir a cart. nagyon lehangolta.
Aznap mar meg sem szolitotta Cobenzlt, akinek helyzete valo-
sdggal tarthatatlanna és megalazova kezdett valni.!%

Pedig a keserii pohar még korantsem telt be. Alig tiz nap-
pal utébb ugyan jo hir jott a svédjci harctérrél: Szuvarov és Ro-
senberg egy — visszavonuldsuk kozben aratott — kisebb gyo6-
zelmérél szamolt be Masséna francia seregei f0l6tt.'% Az osztrak
diplomatak tehat a hangulat jobbrafordulasat wvartak. E helyett

102 frgtok, 1.301—304. 1.

103 Gobonzl nov. 1. jelentése, Iratok, 1. 305—308. 1. és levele Colloredo-
hoz. Vivenot, II. 194. 1.

104 Okt. 7-én Constanzanal. Clausewitz: Die felldziige von 1799. 11. 224. 1.

105 Cobenzl nov. 1. jelentése. Iratok, 1. 305—308. 1.

106 Muottanal okt. 1-én. Clausewitz, id. mi. II. 202—20-1. 1.
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a car aznap a paradénal tiintetdleg még a nadort sem szolitotta
meg. Csak késobb tudtak meg, hogy Thuguték egy tapintatlan-
sdga zuditotta fejikre ezt az 1jabb vihart. Razumovszky bécsi
orosz kovet szabadsdgra ment. A bécsi kormany azt kivanta,
hogy a carnak erre az iddére is legyen rendes kovete Bécsben.
Az e célra kirendelt Kalicsevtdl azonban kiilon kredencionalist
kovetellek.'? Ez, a sok elkovetett baklovés utan, kialtdo tapin-
tatlansag volt azzal az uralkodoéval szemben, aki kritikus hely-
zetben készséggel sietett a bécsi udvar megsegitésére, neki ha-
talmas szolgalatot is telt és az elért eredmények lildn magat
Europa dontébirdjanak tekintette.

A mar ugyis végsokig feszitett hur elpattant. A nadoi
aznap targyalni Ohajtott a carral elutazdsuk iriigye alatt, de
a car két nap egymasutdn nem fogadta. FElfoglaltsdgaval ki-
mentve magat, a targyalast Rosztopcsinra bizta. Ez pedig elren-
delte Szuvarov visszahivasat, ami szinte egyértelmii volt a sz0-
vetség felbontasaval.!®

A nadornak és Cobenzlnek helyzete most valt csak igazan
kinossd. A kiilszin kedvéért ugyan masnap még a legfényesebb
cereméniaval ment végbe Ferenc csdszar iidvozlésének atadasa
a nasz alkalmabol. A csaszart, ennél a ceremoOnianal Cobenzl
képviselte, akit a legkitiintetdbb formak kozt fogadtak, a kovet-
ségi palotaig elébe menve és a katonasagot és a garddkat is fol-
vonultatva.!® Ez a fény azonban az 10j vOnek szolt. Koriilotte is
megszigoritottdk a rendszabalyokat. A car ettdl fogva nagyon
hideg volt, hozz4 s ez a kinos helyzet mindinkabb kiélez6dott. 10

Flachsland porosz kovet fogadtatasakor, november 27-én ez
valosaggal kritikussd valt, s a sértd6 mell6zést akkor csak a
nador hatarozott follépése haritotta el. A fOhercegnek ugyanis
Narinszkij révén tudtdra adtdk, hogy a fogadasnal nem lehet
jelen, mert nincs maltai rendje. Majd azt {lizente neki a car, hogy

107 Cobenzl nov. 10. jelentése, Russl. Rel. 1709. II.

18, ott és Iratok. 1..109. 1.

109 Cobenzl nov. 11. jelentése Iliiiil. Kel. 1799. ti.

110V, 6. Cobenzl levelét. Colloredonak nov. 13-rol, Vivenot, 11. 197. 1.
és dec. 16-r6l. Mas de voirs un archiduc, in frere de mon maitre dans la posi-
tion ou il etait ici, cest quoi je n’ai jamais pu m’accontumer et qui me
recoltait, a chaque instant du jour.”“ U. ott. 201. 1.
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mivel a fogaddson nem volt jelen, folteszi, hogy beteg, ¢és fol-
menti attol, hogy az ebédhez j6jjon. A nador azonban vissza-
iizent, hogy csak Narinszkij folvilagositasara maradt tavol, amit
a carnak személyesen is megismételt, mikor az erre az {izenetre
az ebédhez kérette.!!!

Jozsef fOhercegnek a car okkor ismét kijelentette, hogy
nem haragszik ra. Annal inkdbb éreztette azonban haragjat
Cobenzllcl. A grofot még attol is eltiltottdk, hogy Ferdindnd
wiirttembergi  herceget, aki az osztrdk érdekek szdszoldja volt.
folkereshesse. Ha talalkozni akartak, a nadornal kellett 0Osszc-
jonniok.!"? A car oly sértéen bant a kovettel, hogy az udvar is
megsajnalta. A carné, aki sok megalaztatast tirt mar el 1. Pal
mellett és beletér6dott ezekbe, hogy véget vessen férje méltatlan
bandsmodjanak a groffal szemben, azt tandcsolta a nadornak,
szolitand meg Lapouchin kisasszonyt, a car kegyencndjét, és
tancoljon vele. Erre azonban a nador nem volt hajlando.!'3

Ilyen hangulatban érkezett el az ifju par elutazdsanak napja,
december 2-a. A nadorra megvaltds volt tavozasuk. Megeldzdleg
azonban a wirttembergi herceggel egyiitt még egy kisérletet tet-
tek Pal carnal, hogy hangulatdit Ausztridval szemben megval-
toztassak. A sok gyani és keserliség miatt, amely a cart hatal-
maban tartotta, ez nem jart sikerrel. I[. Pal ellenkezbleg most
méar nyiltan kifejtette elottik minden neheztelését. Elete, lefekvés
elétt a carné is tett egy kisérletet, szemére vetve férjének a
hibat, amit seregei visszahivasaval elkdvet. A car ez eldl is
kitért azzal a Kkijelentéssel, hogy egy ilyen fonto,s kérdés meg-
beszélése lefekvéskor egész éjszakara elizné almat. De az utolso
percben mégis sikeriilt némi fordulatot elérmi. A camé Kontaj-
zovot is megnyerte céljanak. Ezt. a minisztert kiilonben elismerd
szavaival a nador is egészen megvesztegette. A komornyikbol
lett kegyencet az elismerés, a bizalom tokéletesen megnyerte.
Reggel 5 ismételte meg a carndl a rohamot. A carné még fel sem
kelt, amikor férje mar megjelent, haldszobdjaban Kontajzowai,
hogy a miniszter tanisagot tegyen az elrendelt intézkedésekrol,

I Cobenzl nov. 27. jelenitse. Russl. Rel. 1799. 1I.
112 Cobenzl nov. 23. jelentése n. ott.
13U, ott.



253

amelyek Szuvarovnak azt az utasitast adtak: tartsa allasait a
tavaszig.

A bucsi a hosszu utra késziil6 fiatal partol a legérzéke-
nyebb jelenetek kozt folyt le. Reggel az egész cari csaldd a
templomba vonult, hogy az wutasokért imadkozzanak. A cere-
moénia oly meghatd volt, hogy mindenki sirt, aki a kéapolnaban
tartozkodott, még a funkciot végz6 papok is. A car a kocsiig
mont el, ahol leanyat valosaggal ki kellett ragadni karjai kozil.
Mintha érezte volna, hogy ez az utols6 taldlkozasuk! A carnd,
Heléna nagyhercegné ¢és férje, a mecklenburgi herceg, Maria ¢és
Anna nagyhercegndk még Ropzaig elkisérték a fOherceget és az
0j f6hercegnét.!'! Hosszii és faradtsagos ut utdn 1800. januar
2-an érkeztek Bécsbe, ahol Alexandra Pavlovnat Kkitiinteté szi-
vességgel fogadtdk. Innen februar 11-én tértek meg Budara, a
kiralyi palotdban résziikre atalakitott lakosztalyba. Itt ¢élte a
szinte gyermeki artatlansagéi ifju hazaspar rovid csaladi boldog-
saganak oromteli napjait.

Oroszorszdggal azonban a viszony csakhamar ismét meg-
romlott. November 13-4n az osztrdkok megadasra kényszeri-
tetttk az Anconat védo francidkat. Az ostromot a tenger feldl
Usakov admiralis alatt torok hajok is tamogattdk s a molon
a port raszalld torokok ki is tlztek az orosz zaszlot. Knezevils
tdbornok azonban tOlbuzgdsdgdban az orosz zdszl6t bevétette
€s a csaszari zaszloval helyettesitette. Az iigy nagy port vert
fol. A car, minthogy az Ancona ostromat vezetd Fischcr tabor-
nokra. mas okbol is méltan haragudott, zaszlosértésnek tekin-
tet fe azt és végleg visszarendelte csapatait a harctérrdél, s6t a
diplomaciai érintkezést is joforman megszakitotta.!!>

Oroszorszag 1800-ban mar nem vett részt a hadmiiveletek-
ben, de békére sem Iépett Franciaorszaggal. Ferenc csaszar ma-
gukra maradt seregei szerencsétleniil kiizdottek. Italidban Bona-
parte marengoi diadala forditotta a francidk javdra az esemé-
nyeket, a birodalomban pedig Moreau nyomult elére gydzelmesen.
Az ¢év végén az északi sereg mar Bécset fenyegette, a déli Italia
keleti szogletébe szoritotta a parancsnokld osztrak tabornoko-

114 Coblenz dec. 4. jelentése.
115 Clausewitz: Die Feldziige von 1799. 11. 352—354. 1.
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kat. A fegyversziinet ismételt megQjitdsai utan tehat megindul-
tak a Dbéketargyalasok. Ekkor azonban Oroszorszagbh6l gyanus
hirek érkeztek. A franciak ott is targyalasokat kezdtek.

Ez még egyszer eldtérbe tolta a nadort. Buddn akkor éppen
csaladi Oromoket vartak. Alexandra fOhercegné 1801. januar ko-
zepén levelet kapott atyjatol, amelyben az megnyugtatta, hogy
ha a francidk be is tornének, 6 azonban allapotara vald tekin-
tettel nem tudna eltdvozni, maradjon nyugodtan Budan. A futar,
aki a levelet hozta, még azt is mesélte, hogy a car 60.000 emberi
von Ossze az osztrak hataron, hogy Aaprilisra offenzivat tervez
Anglia ellen, és hogy Bonaparte Lajos nutlevelet kapott Pétev-
varra. A nador e gyanls hireket mindjart tovabbitotta a csa-
szdrnak, hogy az esetleges francia-orosz kiilonbékének olébe-
vaghasson.!16

Ferenc a veszedelmes helyzetben ismét a nador kozvetitését
kérte, aki az akkor vart csaladi eseményt Beckers grof fohadse-
gédo irtjan akarta ipja tudomasdra hozni.!'7 Két levelet kiild6t!
a fOhercegnek, hogy az egyiket mindjart, a masikat majd
Beckersszel juttassa el a carnak.!'"®™ A nador azonban nem szi-
vesen fogadta a megbizast. Megirta, hogy nem latja annak értel-
mét, mert a car tudja, hogy & tavol all a kiiliigyekt6l. Beavat-
kozasa tehat csak ferde helyzetbe hozhatna ipjaval szemben,
a nélkiil, hogy az {ligyon lenditene. Az elsé levelet ugyan még
elkiildte, de amikor a lunevillei béke pontozatait is vele akartak
tovabbittatni, hatdrozottan elutasitotta magatél a megbizast.”*
A nador jol tudta, hogy Toszkdna ¢és Parma kicserélése, még
inkabb azonban a toszkanai nagyherceg karpdtlasa bajor terdiéi-
tél, épp akkor, amikor egyik leanyat a bajor tréndrokdssel je-
gyezte el, ki fogja hivni a car haragjat. Nem tartotta tehal
szerencsésnek, hogy ezt idonek eldtte tudtara adjak. A kozveti-
tést Ferenc minden kisérblevele nélkiill formailag is elhibazott-
nak tartotta.!?® De abbamaradt a masodik levél elkiildése is,
amelynek el6feltétele a fohercegnd szerencsés lebetegedése voll.

19 Jratok, 1. 368. 1.

117 A nador a csaszarnak 1801. febr. 2. Sammelb. 244. [ratok. 1. 369 !.
118 1801. febr. 15. Sammelb. 244. Iratok, 1. 369. 1.

119 Ezt febr. 21-én kiildte meg a csaszar. K. Fr. A. fasc. 218.

120 Jrqtok. T. 375—376. 1.
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A cartol épp a sziilés eldestéjén egy szinte sértd levél érkezett,
amelyben visszautasitotta Beckers grof kiildetését.!?! Kedvetlen-
ségét bizonyara a franciaktol hallott békehirek és az elsd levél
esetlen pontozatai valthattdk ki, amelyben Ferenc csaszar a
baratsagos ¢érintkezés fonaldnak uUjabb folvételét, a visszahivott
kovetek helyeinek betdltését ajanlotta és utalt Thugut tavoza-
sara a kiilligyek élérol.

A koriilmények kiilonben egészen masként, alakultak, mint
ahogy Ferenc Ohajtotta volna. Budén tragikus fordulat allott
be. Marcius 8-an reggel 3 oOrakor hosszi vajudas utan napvilagot
latott a kis Alexandra fOhercegnd, aki azonban olyan gyenge
volt, hogy még aznap meghalt.'?> A fiatal anyat ez a csapas
mélyen lestjtotta. Mar két nappal korabban is lazas tiinetei
voltak. A kovetkezd napok alatt sem sziint meg rosszulléte.
10-én konziliumot tartottak,'?> amely gasztrikus ideglazat alla-
pitott. meg.'?! A beteg Aallapota azonban a koévetkezd napok alatt
rohamosan romlott, ugyhogy 12-t8l tifusz ellen kezelték. 14-t6l
15-re virrad6 éjszaka a fOhercegnd deliriumba esett. Ez az Alla-
pot egész napon at tartott, mignem 16-4n reggel csondesen ki
lehelte lelkét,.!”> Orémhir helyett gyaszhir ment Pélervarra.
Nyolc napon belil kettd is. De lednyanak halalhire mar nem
talalta ¢letben a zsarnok apat. Marcius 22-r6l 23-ra virradd ¢éj-
szakdn az Onkénye ellen fellizadt magasrangl tisztek haloszoba-
jéban rovid kiizdelem utdin megfojtottdk. Amikor Maria carndét
a gyilkossagrol értesiteni akartak, az, almabol folriadva, azt
hitte, hogy leanya halalhirét hozzak.'>® A szerencsétlen anya
késébb ugyanegy levélben koszonte meg Ferenc csaszar részvétét
férje és lednya halala fo16tt.'27

21 Iratok, 1.377. 1.

122 [ratok. 1. 377. 1.

123 A két haziorvoson, Eberllngen és Zolleren kiviil még Denhoficr és
Glosius Samuel volt jelen.

124 A diagnbzis szerint a marc. 6-4n kezd8dott betegség reumas gasztrikus
ideglaz, mely a gyermekagyban szenvedett izgalmak és aggodalom, néhany diéta-
hiba, a kevés testmozgas ¢és a szilés lassi lefolyasa kovetkeztében allott be.
Ehhez 10-én még tejlaz jarult.

Az erre vonatkozé iratok alcsuti fasc. 1t. Exhibita ad rom menni
domeslieam speclanlia A. 1790—1804., 1801. nov. 1.
129 Chrobique scandaleuse des Petersburger Hofes.  (Fiirth, 1832.) II. 138. 1.
130 Russl. Gorr. 1. fasc, 137. a.
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A nadort egészen megtorte fiatal felesége varatlan elhunyta.
Hoénapokon 4t nem tudott, gyaszabdol folocsudni, egészsége is
veszedelemben forgott, annyira, hogy juliusban elkiildték Velen-
cébe és a tengerparti tartomdnyokba,'”® hogy gondolatainak mas
irdnyt adjanak.

A pétervari kapcsolat igy maganéletében fajo6 emlékek for-
rasa lett. A rokoni kotelék a cari csaladdal, kiilondsen ségora-
val, I. Sandor carral azonban még sokszor vaéltak javdra a nador-
nak, valamint a monarchidnak is. Masodik Utja ugyan politikai-
lag nem jart a kivant sikerrel. A rossz érzés, amely mar indu-
lasakor elfogta, nem volt alaptalan. De a sikertelenségnek
mélyrehaté tanulsagai voltak. Elsd visszatérése ota finom tapin-
tattal radeszmélt a bécsi kormdny hibaira. Mdésodik pétervari tar-
tozkodasa, amikor sokszor méltatlan banasmodot kellett eltlirnie
Thugutok tapintatlansdgai miatt, még inkabb folnyitotta szemét.
Visszatérve mar nem volt az az engedelmes eszkdz batyja kezé-
ben, mint azelétt. Onalléan kezdte nézni az iigyeket. Néin vart

tObbé utasitasokat.
%

M¢ég egyszer kiildték a nadort Pét emum, két évvel fajdal-
mas gyasza utan, 1803 tavaszan.

A viszony Oroszorszaggal akkor sem volt sokkal jobb, mint
Pal car idejében. Sandor car ugyan, amikor trénra Iépett, ezl
kiilon kovettel jelentette be: Murajev groffal, aki memorandu-
mot adott 4t Ferenc csdszarnak a két birodalom szorosabb szo-
vetségérél. A bécsi diplomacia azonban a kinalkoz6 alkalmat nem
tudta kell6képen megragadni. Egészen lekototte az orszagat vesz-
tett Ferdinand toszkanai nagyhercegnek, Ferenc, legidésebb Ocs-
csénok karpotlasa és altaldban a karpotlasok kérdése. E részben
ugyan Ausztria hasonld 4allasponton allott, mint Séndor cér, de
a valésagban az orosz diplomacia csakhamar eltért, a folajanlott
pontokban koriilirt elvekrdl. A rokon wiirttembergi, badeni, bajor
és hessen-darmstadti dinasztidk érdekében olyan egyezséget Kko-
tott  Franciaorszaggal, amely ezeknek veszteségeit meghaladd
karpotlast biztositott. A példat Poroszorszag is kovette, amely

128 Utinapldja: Reise nach Venedig 1801. A Alcsuti fasc. It. Descriptiones
itinerum 1792—1804.
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kiilon szerzodésben veszteségeit négyszeresen folilmuld vj terii-
leteket szerzett karpotlasul. Csupan a csaszar, a toszkanai nagy-
herceg és a modenai herceg nem tudtak maguknak annyit sem
biztositani, amennyi tényleges veszteségilk volt. Ez volt a kovet-
kezménye Thugut ¢és Dietrichstein politikdjanak, akik Szuvarov
gy6zelmei utan  meggondolatlanul  elidegenitették  szovetsége-
siiket. Az orosz részr6l kilatdsba helyezett tamogatds ugyszolva
egészen elmaradt.!?

A vezetd orosz allamférfiak gyanakvasa, ellenszenve Auszt-
ridval szemben Pal car haldla utdn is megmaradt ¢és mindinkabb
elterjedt a kozonség korében is. Az orosz birodalomban Ausztria
allami és katonai erejének Osszeroppanasardl beszéltek. A had-
sereg tekintélyét és jo hirét csak Konstantin nagyherceg védel-
mezte, akinek modjdban volt egy ujabb utazdsa alkalmaval azt
ismét megfigyelhetni. Az osztrdk kozeledési kisérleteket 4ltala-
ban ugy tiintették fol, hogy a bécsi udvar ismét haboruba akarja
bonyolitani Oroszorszagot. Ez a hangulat a békés szandéku, fol-
vilagosult Séandor cart tartdzkodova tette: még azt sem sikeriilt
elérni, hogy a két uralkodé ismét rendes kovettel képviseltesse
magat egymasnal.

Ertheté tehat, hogy amikor 1802. december kozepén Ferenc
a carnétol levelet kapott, amelyben a nadort Pétervarra hivta,
a csdszar Orommel ragadta meg az alkalmat ¢és mindjart kérdést
is intézett a fOherceghez, hogy mikor indulhatna egészségének
veszélyeztetése nélkil.!3® Mert a nadort felesége haldla ota attol
féltették, hogy tiidévészt kap. Igy csak tavaszra lehetett szo6
elutazasrol.

Mire elindult, mar meghoztdk a Reichsdeputat ionshaupt-
schlussot, amely az egyhdzi birtokok szekularizalasat és a Kkar-
potlasokat ezek rovasara a birodalomban végleg rendezte. A poli-
tikai kérdések tehat — ha Ausztridra sérelmesek is — nyugvo-
pontra jutottak. Kozelebbi politikai célt nem kellett kitlizni.
A nador meghivasa, rokoni kapcsolatai a legjobb alkalomnak
latszottak, hogy ttjdval minden feltlinés nélkiil szolgalhassa a

129 Langwerlli v. Simmern: Osterreich und das Reich, 1I. 522— 525. 1. —
V. 6. Cobenzl utasitasat a nador részére 1803-bol. Iratok, 1. 573—586. 1.
130 A csaszar levele a nadorhoz 1802. dec. 16-16l. K. Fr. A. fasc. 218.
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kolcsonos megértést, esetleg a két udvarnak az eurdpai béke érde-
kében oly kivanatos kozelebbi kapcsolatat.

Mindazonaltal a kiiligyek akkori vezetdje, ugyanaz a
Cobenzl Lajos grof, aki a nador el6zd pétervari utazasai alkal-
maval pétervari kdvet volt, egy emlékiratot szerkesztett a nador-
nak, amelyben Osszegezte az azota lefolyt eseményeket, a koze-
ledési kisérleteket, a karpotlasok targyaban felmeriilt ellenté-
teket, a valtozdsokat a pétervari udvarban Séandor car tronra-
jutdsa Ota, az 0j orosz allamférfiakat és torekvéseiket. Ambar
nem kivantdk, hogy a nador politikai iigyeket széba hozzon,
mégis megadtak neki o direktivakat, hogy az osztrak allaspontot
hogyan védelmezze, torekvéseiket miként jellemezze, ha a car e
kérdéseket szobahozna.!3!

Kiildetésének ez a formdja €és Séandor car szelid egyénisége
tehat ez alkalommal nyligdd tobb tartézkodast biztositottak sza
mara. A politikai kérdések hattérbeszomlasa egy meghato idill
kifejlédésére adott alkalmat, amely meg is nehezitette a nador-
nak az elvalast az orosz udvartol.

Marcius elején indult. Lassan és kényelmesen utazott. Kisé-
retében legbizalmasabb emberei: féudvarmestere, Szapary Janos
grof és fohadsegéde, Beckers grof voltak mellette. Pétervarra
marcius 30-an a késO esti orakban 10 és 11 kozt érkezett. Mar
nem is vartdk orra a napra. A car, aki kissé rosszul érezte magat,
le is fekiidt. A palotdban csali az Ozvegy camé volt fenn, aki
mikor érkezésér6l értesiilt, mindjart atsietett hozza. FEls6 talal-
kozasuk fajo sebeket tépett fol és konnyekre inditotta Oket.
A kapocs, amely kettejiiket az Oszinte érzelem szoros kotelékei-
vel kototte Ossze, a taldlkozds utdn még megerdsodott, ami azon-
ban nem volt éppen eldnyére a hattérben lappangd politikai
célnak.!3?

Sandor car nagy tisztelettel bant az Ozvegy carnéval, de
nem volt meg koztik az a lelki harménia, amely az uralkodét
és édesanyat a kolcsonds szeretet melegével filizte volna Ossze.
Ez nagyrészt kordbban is hianyzott, de P4l car haldla o6ta 1wjabb

BU Iratok, 1. 58:3—586. 1.
132 Szapary jelentése apr. 2. Samnelb. 61.
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¢kek lazitottdk meg bizalmukat egymas irdnt. Amikor Pal car
meggyilkolasakor a carné a tett szinhelyére rohant, heves jele-
netekre keriilt sor. A gardistdk szigori parancsra hivatkozva,
nem engedték be a carnét a meggyilkolt car haldszobajaba. Ami-
kor erGszakkal akart attorni, a parancsnokld hadnagy emberei
puskat szegeztek ellene. A carné erre elajult. Mindjart ezutan
fla magahoz kérette ¢és fOlszolitotta, ismerné el torvényes car-
nak ¢és tenné le a hiiségi fogadalmat. Az izgalomtél megviselt
carné vonakodott ett6l, amire Orizetet rendeltek ki melléje Ben-
nigsen generalis személyében.!33 Ha a félreértés csakhamar el-
simult is, tovise visszamaradt a lelkekben.

A megértést pedig az Ozvegy és az uralkodd carné: Erzsébet
badeni nagyhercegnd ellentétei is akadalyoztak. Sandor car a
folvilagosult abszolut uralkodok moddjara egyszerli, visszavonult
életmodra tért 4at, a ceremonidkat torélte vagy egyszerisitette,
ami az orosz arisztokracidban tekintélyének nem valt éppen
javara. Neje természetesen kovette férje példajat. Az Ozvegy
carné azonban megmaradt régi szokdsainal. Nyilt hézat witt,
fogadott, estélyeket adott, aminek kovetkeztében megtartotta
hiveinek tekintélyes csoportjat és meglrizte a tiszteletet, amely
azelétt is kornyezte. Ez a két carné kozt bizalmatlansigra és
sok surlodasra adott alkalmat, amit ugyan leplezni torekedtek,
de amir6l mégis mindenki tudott. S6t az Ozvegy céarné szerette
volna politikai befolydsat is megtartani, e torekvését pedig San-
dor car annal kevésbbé szivesen latta, mert feleségének sem volt
hasonl6 befolyasa.!3!

Az udvarban igy harom csoport keriilt egymassal szembe:
a car, a carné és az Ozvegy carné koril. S ha a carné csoportja-
nak nem is volt jelentdsebb szerepe, allandd féltékenységével
ébren tartotta a bizalmatlansagot az anyacarné ¢é&s kornyezete
ellen. Erre a meghasonlasra mar Cobenzl is figyelmeztette a
nadort. Az akkori pétervari osztrdk iigyvive, Hudelist is beszélt
réla, mikor a fejedelmi vendég elé utazott. Amit azonban az érze-
lem bens6sége Osszekot, azt nem lehetett jo tandcsokkal olyan

133 Chronique scndaleuse des Petersburger Hofes, 11. 139. 1.
134V, 6. anador 1803. apr. 18. levelét. Iratok, 1. 589. 1.
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konnyen szétvalasztani. A nador érzelmeit kovetve, az Ozvegy
carnéhoz csatlakozott.!3

A fogadtatas kiilonben Sandor car részérél is a legszivélye-
sebb volt. Mésnap reggel maga ment a nador Udvozlésére, aki
azutdn a napot a cari csalad tagjaindl tett latogatasokkal tol-
totte. A baratsdg, amellyel mindeniitt talalkozott, mar elsé nap
arra a Kkijelentésre ragadtatta, hogy ugy érzi magat Pétervarott,
mint a sajat csaladja korében, és boldog, hogy ezt az utazasi
megtehette.!38

Meghivasanak — gy latszik — volt wvalamelyes hattere.
Mindenki tudta, hogy els6 hazassaganak tragikus vége oOta nem
tud beletorédni az egyediillétbe. Erzsébet carné tehat szerette
volna Osszehdzasitani ndévérével, Amalia badeni hercegnével. Mar
amikor Oroszorszagba érkezett, szdltében beszélték rola, hogy
utazdsdnak ez a célja, s a hiresztelést kornyezetének tagjaihoz
is eljuttattdk. Amalia hercegnd azonban nem tetszett a nador-
nak: a kiilonben kedves, szivjosidga miatt nagyon dicsért hercegnd
nem volt szépnek mondhatd és a fOherceg egyéniségével sem
rokonszenvezett. Udvarmesterének, Szapary grofnak, aki betegen
érkezett meg Pétervarra és eleinte nem jelenhetett meg a tarsa-
sagban, ezt nyiltan meg is vallotta. Varta ugyan, hogy az udvar
részér6l ez iranyban tapogatozni fognak, de kijelentette, hogy
visszautasitasban lesz résziik.!%’

Egész mas hatassal volt ra sogorndje, Katalin nagyhercegnd.
Katalin a bajor tronorokossel volt eljegyezve, akinek két év
mulva kellett volna 6t oltarhoz vezetnie. Bajororszaggal azonban
csak szobeli megegyezés tortént e targyban, szerzédést nem ko-
tottek, ami bizonyos fokig aggasztotta az Ozvegy carnét. A nador
mar az els§ napokban sokat foglalkozott a nagyhercegndvel, akit
mindig kitiintetett, ami viszont az osztrakbaratok korében adott
alkalmat szobeszédre, akik szivesen lattdk volna ezt a hazas-

137 Szapary apr. 2. jelentése. Samme'.b. 61.

136 Iratok, 1. 586. 1.

137 fratok, 1. 587. 1. Szapary é&pr. 2. jelentésében Hudelist és masok, akik
meglatogatjak, emlitik: ,dass hier alles in Erwartung dass Seine Konigl.
Hoheit die Schwester jetzt regierender Frau nehmen wird, nemlich die Herzogin
von Baden.“ Sammelb. 61. Katalin Amalia Krisztina Lujza nagyhercegnd, a
carné legid6sebb nénje 1776. jul. 3. sziiletett; 1823. okt. 26. hajadonon halt meg.
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sagot, amely az osztrak szovetség allandd bazisat teremthette
volna meg. Szaparynak az tint, fol leginkabb, hogy a fGherceg,
aki Oszinte volt vele szemben, Katalin nagyhercegnérél mindent
eltitkolt el6tte.!38

Eppen ez a titkolézas volt a nador érzelmeinek legbiztosabb
aruloja. Do — 1gy latszik — a féherceg elejétdl fogva nem bizott
benne, hogy néiill vehesse eclhalt felesége hugat. Bizonyara ismerte
az egyhdzjogi akadalyokat, amelyeket a gordg egyhdz kiilonds
szigorGisdggal goditett eléje.’® Nem mert tehat el6hozakodni
érzelmeivel, de elnémitani sem tudta azokat s legalabb ¢élvezni
akarta a helyzet artatlan Oromeit, amig lehet. Szokatlan titko-
l6zasanak is ez lehetett az oka: félt, hogy alomvilaganak gyengéd
szovedékét durva kezek széjjeltéphetnék. E részben két oldalrol
is fenyegette veszély, az ifji cari par részérdl, amely az Amalia
hercegnével kotendd hazassagot Ohajtotta, ¢és a  diplomacia
részérol.

Osztrak részrél mar elejétél fogva bizonyos félelemmel lat-
tdk, hogy a nador inkabb az anyacarn¢hoz és kornyezetéhez von-
zodik. Hidba iparkodott a fOherceg meghatarozott napi életrend-
del egyensulyban tartani magat az ellentétes orosz udvari cso-
portok kozt, minthogy mindenki figyelte, a tényallast hamar
észrevették. A dél a carnak volt szentelve. Az § asztalanal ebé-
delt a fOherceg. Az els0 napokban, az uralkod6 gyengélkedése
idején, amikor a car nem jelent meg az asztalnal, ebéd utin szo-
bajaban kereste 6t fel, tudakozodva allapotardl. Ilyenkor zavar-
talanul, négyszemkozt beszélgethetett vele. A car teljes nyilt-
sdggal beszélt politikai tgyekr6l is,'4 Ggyhogy a nador elég
kimeritd jelentéseket kiildhetett a kérdésekrdl, amelyek a cart
foglalkoztattak, ¢és politikai nézeteir6l.'*! Az este viszont az
O0zvegy carnénak volt fonntartva, s6t egyes esetekben ott is ebé-

138 Szapary idézett apr. 2. és apr. 26. jelentése. Sammelb. 61.

139 Szapary apr. 2. jelentése.

140 Hudelist apr. 5. jelentése, Russl. Rel. 1803. 1. szerint: ,Son Altesse
Royale ayant choisi le moment aprés lo diner pour venir s'informer -de I’état dé
sa santé, il en est résulté un téte-a-téte presque journalier qui commence a
devenir un habitude et qui ne laisse que de donner déja un peu de jalousie!

41 Jratok. 1. 588—591. 1.
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delt. Ott ¢érezte magat igazan jol a két nagyhercegné: Katalin
és Maria, a weimari herceg matkaja tarsasagaban.

Ez a shrli érintkezés az Ozvegy carnéval, a nador vonzalma
hozza, mér az els6 napokban meglitkdozést keltett a car kornye-
zetében. A carnak a nador mellé beosztott fohadsegéde céloz-
gatott is, hogy I. Sandor majus kozepe tajan birodalma egy részé-
nek beutazasara késziil. A féherceg erre azt felelte, hogy semmi-
képen sem akarja az wuralkod6t utjdban gatolni, & azalatt az
udvarban szandékozik maradni. Ez kellemetlen hatast kelthetett,
mert csakhamar azt kezdt¢ék hangoztatni, hogy a car addig nem
utazhat el, amig vendége Pétervarott van.!4?

M¢ég veszedelmesebb hatasa volt azonban annak, hogy a f6-
herceg a badeni hercegnével nem foglalkozott. A fama hamarosan
elejtette ezt a hazassagtervet, ami anndl tobb fejtorésre adott
alkalmat a diplomdciai karban, hogy akkor tulajdonképen mi is
a célja a nador utazasanak? El6z0 utjainak kifejezetten politikai
jellegére visszaemlékezve, most is hasonlot szimatoltak. Ezt a
véleményt még inkdbb megerdsitette, hogy Ausztridnak akkor
nem volt rendes kdvete Pétervarott. A francia és a porosz kovet
tehat folreverte a harangot, Uj szovetkezéssel és haboras hirekkel
nyugtalanitottdk a lakossagot. A  Pétervarott ¢él6 sok francia
mesterembert, miivészt ¢és nyelvmestert a koztarsasag kovete ki-
tinden folhasznalta a larma terjesztésére. Az angol kovet viszont
mindent megtett, hogy a szOvetségi targyalasok hirét megérd a-
sitse. Ez az orosz allamférfiakat is megrémitette. Rossz szemmel
nézték a bizalmas beszélgetéseket, amelyek a car gyengélkedése

142 Szapary apr. 2. jelentésében: ,dass did grosso Zutraulichkeit Seiner
Koniglichen Hoheit gegen Ihre Majestit, der Witwe einige Aufmerksamkeit
bei Seiner Majestit den Kay ser schon erreget, scheint weilen Seiner Majestit
Generail-Adjutant, der bei Seiner Konig. Hoheit angestellt ist, heute um sein
Aufenthalt befraget, zugleich gesicherte, dass Seine Majestdt der Kayser im
Helfte Mai nach unseren Stil im willens sev im Inland herumzureisen: auf
welches Seine Konig. Hoheit sich dussern hitten sollen: Er wére nicht da,
um Seine Majestdt in mindensten von seinen Reisen zu hindern und wenn
auch allerh6chst Dieselbe reisen wollten, er wolle unterdessen allhier verbleiben.
Der General-Adjutant solle dariiber gestutz haben und mehrmahlen dieses
Gesprach erneuert auch versichert haben, dass so lange Seine Konig. Hoheit
hier verbleiben wiirden, Seine Majestdt nicht abgehen werden.” V. 6. Hudelist
apr. 5. jelentését is.
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idején  olyan  bens6ségesekké  valtak.!®  Azontdl megzavartak
egyiittlétilket, nem hagytdk ©6ket magukra, a car esetleges poli-
tikai targyG megjegyzéseit elhomalyositd magyarazatokkal kisér-
ték.!4 A car bizalmat ugyan mar nem lchetett megingatni, a
nador tobb félreértést is eloszlatott,!** de a sok larma neki sem
volt kellemes és a kiséret tagjai kezdték észrevenni, hogy a carra
feszélyez6vé valik a nador hosszi oroszorszagi idézése. Kiilono-
sen idegesitette a fOherceg jelenléte az allamférfiakat, miutan
Anglia megiizente a habortt Franciaorszagnak.

A nador, akit mindenekfolott Katalin nagyhercegnd kotott
le, nem vette ezt észre, de kornyezete megérezte. Szapary mar
aprilis 2-an irt is a csaszarnak, ha a Katalinhoz vald6 vonzalom
nem tetszenék neki, vagy ha a céar utazdsa miatt célszeriinek tar-
tana, hivja vissza barmi iiriigy alatt a nadort. Aprilis 26-an mar
meglehetdsen kiélezett helyzetben megujitotta ezt az eldterjesz-
tést. Akkor mar nemcsak attol félt, hogy a fOherceg egészségére
karos lehetne, ha szerelme meger6sodik és végre az orosz egyhaz
mégis meghilsitja a hdzassagi tervet, hanem attdl is, hogy az
anyacarné iranti ragaszkodasa rossz hatdssal lesz az osztrak-
orosz baratsag fejlodésére.

Szapary igyekezett a fOherceget is rabeszélni, szélna a car-
nak elutazasar6l, de a nador hallani sem akart rdla, hogy a car
¢s Konstantin nagyherceg utazdsa miatt aprilis végén Ok is el-
utazzanak. Kijelentette, hogy a kellemetlen, hosszii utat ilyen
rovid idéért nem is tette volna meg. .Juliusig szandékozott ott
maradni és ezt kozolte is az Ozvegy carnéval, aki azonban arra
szerette volna ravenni, hogy maradjon szeptemberig, nevenapja
linnepéig. Szaparynak meg azt hajtogatta: nem érti, miért nem
sz0l a car neki személyesen, ha kellemetlen a jelenléte. Majd azzal
hozakodott el6, hogy az el6z6 évben egy angol herceg négy hona-
pot toltott Pétervarott ¢és senki sem litkozott meg rajta, neki

1Hudelist apr. 27. jelentém?. Kussl. Kel. 1803. 1.

144 Iratok, 1. 595. 1.

145 Hudelist 4pr. 27. jelentésében: ,Monseigneur a dissipé, dopuis qu’il
est ici plusieurs prétentions facheuses, et paroit avoir prépare [’esprit de I’Em-
pereur pour en profiter dans une conjoncture plus favorable: mais sans quelque
accident heureux, hors de calculs ordinaire, il ne paroit guére que pour le
moment il pourra hasarder d’aller plus loin.*
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pedig annal tobb joga van az ott tartézkodasra, mert a csalad
tagja. Csakhogy ez az angol herceg olyan fiatal volt, hogy dip-
lomaciai megbizdsa nem lehetett, azonkiviil kiséret nélkiil volt
és hotelben lakott. Amikor elhatdrozta magat, hogy beszél a
carral, akkor is egyszerien megmondta, hogy Péter Palig szan-
dékoznék maradni. A nador szerint a car ebbe beleegyezett, Sza-
pary szerint azt felelte: ,,Bleiben Sie meinetwegen drei Jahre.

Szaparyt altaldban aggasztottdk a kovetkezd napok meg-
figyelései. A car e megbeszélés napjan este késén jott az Ozvegy
carné baljara, kedvetlen volt és a nadorral keveset beszélt. Mas-
nap a car ebédjén is hideg volt a hangulat; a tarsalgads vontatot-
tan, jelentéktelen, k6zombos dolgokrdl folyt. Erre Beckers grof
fohadsegéd is figyelmeztette a nadort, aki azutan este elpana-
szolta az esetet Lieven grofnének, a nagyhercegnék udvarmester-
néjének. A grofnd azzal nyugtatta meg, hogy legfeljebb a minisz-
terek szuggeralhattak gyanit a carnak, azonban tovabb adta
az ligyet, amire masnap a car tiintetéén szives volt a nadorhoz
és sokat beszélt vele, Beckeret azonban hidegen végigmérte és
a példat adjutansai is kovették, akik egyszerlien elnézték Beckers
folott.!40 A kiséretre néhdny kinos nap kovetkezett, ami Sza-
paryt arra inditotta, hogy egymasutan tobb levélben kérte Ferenc
csaszartol uranak visszahivasat.!4?

E diszharmonikussd valé hangulatban egyszerre Ujra fol-
meriilt a badeni héazassdgi terv és ezzel egyidejiileg elsimultak
a kellemetlenségek. Erzsébet carné nagyon oOhajtotta volna ezt
a frigyet. Latva az anyacarnd nagy befolyasat Jozsef fOherceg
elhatarozasaira, 6t kérte meg, az iigy kozvetitésére. Ambéar szem-
mellathaté volt, hogy az Ozvegy carnd szivesen latja leanya ¢és
a féherceg szépen fakadd szerelmét, megtette, amit kivantak tdle.
Majus 6-an szolt a nadornak, aki zavartan vallasi akadalyokrol
beszélt és meggondolasi id6t kért. Ugyanakkor Lieven grofné
szoba hozta az lgyet Szaparynak, aki mindjart fOlvetette a kér-
dést, hogy ha ez a szandékuk, miért hagyjak a nadort oly szaba-
don tarsalogni Katalin nagyhercegnével? A {6 udvarmesternd
biztositotta Szaparyt, hogy a tett 1épésr6l a carnak ¢és nejének

146 Szapary apr. 26. jelentése, Sammelb. 61.
147 Szapary apr. 2., 26. és m4j. 1. jelentése, n. ott.
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nincs tudomasa. Maria carnd azonban a kovetkezé napokban még
kétszer hozta el6 az iigyet, Ugyhogy a nador az ostrom aldl
azzal bajt ki, hogy elobb kérdést kell intéznie Ferenc csa-
szarhoz.! 48

Ezzel is bizonyara idot akart nyerni, hogy a visszautasitast,
mentdi inkabb elhaldssza s a kozbeesé id6ben Katalin nagy -
hercegné tarsasagat még kiélvezhesse. A csaszarnak is csak
napok mulva, mdjus 17-én irt. Objektive kifejtette az érveket,
amelyek a hazassag mellett és ellen szdélanak. De minden objek-
tivitdas mellett az érvelés mégis Amalia hercegnd ellen volt ki-
élezve s a konkluzié is az, hogy csak az anyacarnd hatarozott
kivansaga vagy az allam érdeke birna ra erre a naszra, mert
nem hiszi, hogy éppen nem egyezd természetik mellett a hazas-
sag valaha is boldog lehetne.!4?

Vele egyiddben Szapary is irt a csdszarnak, 0 hatarozottab-
ban allitotta be a helyzetképet. Latta, hogy a nador nem akar
tudni errél a frigyrél, de ha nem kapna hatarozott valaszt, az
O0zvegy carné iranti mély tiszteletb6l mégsem fogna nemet mon-
dani. A nador meghézasitdsat, egyenesen kotelességnek fogta fol.
De ha a badeni ajanlatot politikai okok nem parancsoljak, sza-
bad kezet kért a nador részére és modot proponalt, hogy a csa-
szar esetleg megkérje szamara a cartdl Katalin nagyhercegné
kezét.!30

Az 1) fordulat utdn kiilonben a helyzet lényegesen megval-
tozott. Majus koOzepén a nador az Ozvegy carndvel Pavlovszkba
koltozott. Csak — csiitortokonként jart be a carhoz ebédre.'*
A politikai kombinacié és gyanu tehat eliilt, a hirek elcsende-
sedtek, a fesziiltség felengedett. A nddor most mar inkabb csak
az Ozvegy carndé vendége volt. A politika kikapcsolodott, a lato-
gatis tisztan érzelmi jelleget Olttt. Ambar a nadort bizonyos
rezignacio Keritette hatalmaba, nem volt ereje, hogy kiragadja
magat az Ot teljesen lekotd tarsasagbol.

148 Szapary m4j. 17. jelentése. Samnelb. 61.

19 [ratok, 1. 595. és 604— 605. 1.

150 Szapary m4j. 17. jelentése.

151 Hudlist m4j. 8. és 19. jelentése. Russl. Hol. 1803. 1.
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Hatarozott follépéssel korabban talan elérhette volna va-
gyat. Szapary még a badeni ajanlat utan is ugy vélte, hogy sem
az Ozvegy carné, sem a car nem gorditenének akadalyt a nador
és Katalin nésza elé. A fOherceg azonban masként latta az {igyet.
Mar 4aprilis 26-1 levelében irt réla Ferenc csaszarnak. Kétségbe
vonta ugyan, hogy Katalin nagyhercegné hajlandésdgot mutatna
iranta, de bevallotta, hogy a két nagyhercegné koziil barmelyik
boldoggd tenné. Bevallotta azt is, hogy az Ozvegy carné ismé-
telten emlitette eldtte, mennyire sajndlja, hogy egyhazi aka-
dalyok és adott szava miatt nem boldogithatja 6t ismét vala-
melyik lanya kezével. Ezek a szavak s a nagy tisztelet, amellyel
a fBherceg Maria carnd irant viseltetett, tartottdk vissza attdl,
hogy nyilatkozzék.!3? Szaparyt azonban orosz urak még tartdz-
kodasuk elején ugy informaltdk, hogy az egyhdzi akadaly aldl,
amely a gordg ritus szerint tiltotta a madasodik hazassagot, lehe-
tett volna diszpenzaciot szerezni®' A badeni ajanlat utdn erre
mar nem volt remény.

Junius kozepéig tehat a nador élvezte a pavlovszki intim
tarsasdgot. 13-dan érkezett Ferenc valasza, amelyben meghagyta
a nadornak, hogy csak szive vagyara hallgasson. Minthogy az
O0zvegy carnd ez idében ismételten érdekl6dott u valasz irant,
a nadornak még voltak lelki kiizdelmei. Végre mégis megmutatta
Ferenc levelét és Oszintén elmondta érzelmeit is, amit a carné
megnyugvassal fogadott.!>*

A hatralévé id6 mar az Uti  késziilédésnek szolt. Junius
25-én a nador Kamenoj-Osztrogban volt a cartdl bucstzni, 27-én
indult Moszkvan, Kieven, Lembergen 4t vissza.'>> Bucslja ez

152 [ratok, 1. 597. 1.

153 Szapary apr. 2. jelentésében. Hudelist azonktn mar &pr. 27-én jelen-
tette, Russl. Rel. 1803. 1. ,Son Altesse Royale paroit avoir appris avec
quelque peine que [’affaire du mariage des deux Grande Duchesses, surtout
celui de la Grande Duchesse Chaterine destiné au prince héréditaire Palatin,
soit déja si fort avancée qu’on ne peut guére espérer d’y apporter un change-
ment.“ — Szapary csak jin. 9.-r6l értesitette Colloredot. a hazassagi terv
szétfoszlasarol. Sammeib. 61.

154 Tratok, 1. 609. 1. és Szapary jun. 27. levele Colloredéhoz, Samnelb. 61.

155 Hudelist jun. 29. jelentése. Russl. Rel. 1803. 1.
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alkalommal egy szép idill kényszerli megszakitisa volt s az Trt,
amely tdvozasaval tamadt, ott is sokaig érezték.!5°

Szép almai meghiusulasa utan a nador minden aron haza-
sodni kivant. Elutazdsa idején Pavlovszkbol arra gondolt, hogy
Katalin Sarolta szasz-hildburghauseni hercegnét kéri meg, kinek
cljegyzése Konstantin nagyherceggel éppen akkor bomlott fol.1%7
Novemberben azutan még egyszer folujult a remény, hogy Katalin
nagyhercegnét mégis hozzdadjak. Buddn ugyanis ugy értesiiltek,
hogy ebben a kérdésben Maria carnénak ¢és Sandor carnak diffe-
rencidi voltak, és hogy a car a tervet csak azért ellenezte, mert
bizalmatlansagot latott maga irdant a nddor viselkedésében.!6
IJjabb kérdés ment tehat az Ozvegy carnéhoz, akitél azonban
még november végére megjott a valasz, hogy az egyhdzi akadaly
miatt a terv megvaldsithatatlan. !>

A kovetkez6 évben azutdn Bajororszagban torténtek puha-
tolodzasok. de ott a francidk miatt nem merték magukat elhata-
rozni.'%

1809 tavaszdn Katalin nagyhercegnd Magyarorszdgon uta-
zott 4t Uj hazdjaba, Odenburgba, ahol Péter Frigyes Gyorgy
herceg felesége lett.'! A régi vonzalom csendes rezignacioval
akkor mégcgyszer fOlvillant. A nador eléje utazott és az orszag
hatardig 6 szolgaltatta neki a lovagi Kkiséretet. Azutan még
egyszer keriiltek siiriibb kapcsolatba. Tizenkét évvel a nador
emlékezetes harmadik oroszorszdgi 1Utja utdn Bécsben, a bécsi
kongresszus iinnepségein talalkoztak. Akkor a bécsiek tudni vél-
ték, hogy az 6zvegy hercegné és a nador kozt folijulnak a régi ter-
vek,'92 de a hercegnd a wiirttembergi kirallyal 1épett hazassagra.

156 A legnagyobb meghatottsaggal ir rola az Ozvegy carné is (jun. 27.,
onaptar szerint 15.). Russl. Corr. fasc. 137. a.

157 Szapary levelei jun. 27. és jul. 31.-r8l Colloredonak. Sammelb. 61.
Katalin ~ Sarolta  Frigyes szasz-hildhurghausenl herceg legiddsebb, 1787-ben
sziiletett leanya volt.

158 Szapary Colloredénak nov. 3. u. ott.

159 Szapary Colloredonak nov. 27. n. ott.

160 Szapary Colloredonak 1804. jan. 26., marc. 29. és apr. 25. levelei u. ott.

161 A herceg 1812. dec. 27.-én meghalt, Katalin nagyhercegnd utdbb. 1816.
aug. 24. masodszor is férjhez ment 1. Vilmos wiirttembergi kiralyhoz, de 1819.
jan. 9.-6n Gjra 6zvegységre jutott.

162 Fournier, August: Die Geheimpolizei anf dem Wiener Kongress.
(Wien—Leipzig, 1913.) 306. és 405. 1.
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Ezek utan az orosz kapcsolat elhalvanyult, ambar az Ozvegy
carnéval a nadort tovdbbra is Oszinte érzelmi kotelékek flizték
Ossze. Teljesen kikapcsolodott azonban a féherceg a diplomaciai
kiildetésekbdl. Nem sikeriiltek hdzassagi torekvései sem, bar-
mennyire ahitozott is a meleg csaladi életre. Bizonyos, hogy a
pétervari emlékek utan nem politikai hazassagra vagyott és 1803
o0ta nem titkolta, hogy nem hajlandé komoly érzelmi vonzddas
nélkiil hdzassdgot kotni. Vagyainak meghiGsuldsa tehat annal
nagyobb lelki odaadassal forditotta minden erejét a belpolitikai
kérdésekre.



AZ ALKOTMANYOSSAG UTJAN.

Az a kép, amelyben az 1796-1 nadorvélasztds utdn Katé
Istvan kifejezte a nemzet gondolkodasat a nadorsagrol, a késo
szemlélére talan naivitasként hat. Nem szabad azonban masfél-
szazaddal késobbi szemmel nézniink, de fokép nem szabad el-
felejteniink azt a kozel haromszazados kiizdelmet, amely e mél-
tosag lényege, hatalmi korének magyardzata koriil folyt. Az
valasztas a nemzet diadala volt, allaspontjanak legaldbb kiilsé
érvényesitése. A jovo titka volt, sikeriil-e egyaltalin ennek a
latszatnak bels6 tartalmat is adni. Ez a méltésag uj visel6jének
gondolat- és érzelemvilagatol fliggott. Vérségi kapcsolat és csa-
ladi hagyomany eleve kizartdk azt, hogy Jozsef nador csaszari
batyja ellen follazadjon, vagy akércsak hajlandd legyen ot félre-
vezetni a nemzeti torekvések tdmogatdsaban, ha azoknak jogo-
sult wvoltat folismerné. Ezt mar egyenes jelleme sem engedte
volna meg. Kétségtelen, hogy helytartéi éve bizonyos reményeket
keltett a nemzetben, bar ezeket kozelebbrél meghatdrozni és
koriillirni nem tudjuk. Valdszinlileg azok a kortarsak, a kozélet-
nek azok a vezeté férfiai, akik megérezték azt a bizonyos re-
zonanciat, amelyet csak Ovatosan ¢és tapogatdézva eldadott néze-
teik és véleményeik a fiatal fOhercegben keltettek, maguk sem
tudtak volna erre a kérdésre felelni. Egyelére csak bizonyos
érzés fejlodott: bizalom és rokonszenv, amely igen erésen meg-
volt Sandor Lip6t nadorban és vele szemben is. De nem csap-
hatott-e ez egyszerre az ellenkezObe, amint Sandor Lipdtnal
megtortént? Es hogyan l6hetett azt remélni, hogy a fiatal nador
érzésben ¢€s gondolatban igazdn megértse a nemzetet, amelyet
annyi generdcié és tulajdon batyjai: a csdszar ¢és nadorelddje
som ¢értettek meg igazan? Hogyan Ilehetett azt varni, hogy a
nador, aki sirin kapta a napi {igyekre vonatkozo utasitdsokat
csdszari batyjatol — akinek szilard elhatdrozéssal engedelmes-
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kodni is akart —, a bécsi gondolatkdrrel tizemben nyilt szemmel
a helyzet és az ligyek 6nallo megitéléséhez eljusson?

Hogy ez hogyan tortént, azt kiséreljik meg az alabbi so-
rokban folvazolni.

Jozsef fohercegben gyermekkora ota megvolt az uj helyzetek
megértéséhez sziikséges alkalmazkodd képesség. Testvérei koziil
egyik sem alkalmazkodott oly konnyen ¢és hamar idésebb batyjai
koréhez, mint éppen 6. Eletbevagd pillanatokban, amikor példaul
helytartéi szokét elfoglalta, vagy amikor a hirhedten szeszélyes
car udvardban kellett follépnie, az elsé pillanat megilletddose
utdin mindjart foltalalta magat, rokonszenvet keltett, de viszont
még ahol érzelmileg kotve volt is, higgadton és részrehajlatlanul
itéletet is tudott alkotni. Elég e tekintetben azokra a levelekre
utalnunk, amelyeket Budar6él vagy Pétervarrdl érkezése utan a
csaszarnak irt.! Ahol komoly dolgokrdl volt szd, érzelmei nem
vezették félre. Carl ipjaval szemben is mindig hidegen itélkezett
és véleményét Gszintén tovabbitotta Ferenc csaszarnak.

Nagy alkalmazkodoképessége és az 10 viszonyok gyors meg-
értése mellett éppen higgadt itélete volt jellemének legkivalobb
tulajdonsaga. Koran kifejlett kritikai érzékét mar belgiumi hadi-
naploja is elarulta. Helytartosdga kezdetén azonban -elfojtotta
ezt a hajlamat, Ferenc csaszar leveleinek szellemében vala-zol-
gatott az uralkodénak a kormdanyzati iligyekr6l. Az az {ligykor,
amelybe Ot a csaszdr személyesen bevezette, renddéri természetl
volt: a Spissich-ligy, a zempléni vizsgalat, a gyanis szellemii
tanarok ellen inditott eljaras és egy sereg masok: Hanslovics
aradi minorita tanar, Delivuk Mark kamarai titkdr, Réz Jozsef
békésmegyei szemorvos stb. ellen beérkezett foljelentés kivizs
galasa.> Mar az els6 napokban rajét t azonban helyzetének visz-
szassagaira ¢é- minthogy hirét a nemzet el6tt elrontani nem
akarta, megkérte a kirdlyt, hogy fOlterjesztéseit, ne kiildje a
kancellaridhoz, ahol nem tartanak titkot.* Ez a fOlterjesztése
nem is volt a sajat fogalmazasa, hanem a jogiigyi igazgatd

Iratok, 1.;30. és 209. 1.
Iratok, 1. 368. 1.
Iratok, 1. 32. 1.

Iratok, 1. 36. 1.

S
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javaslata, amelyen csak stilaris jellegii  valtoztatdsokat tett.
E mellett a jogligyi igazgaton kivil még Végh orszagbird és
Majlath  tarnokmester irasbeli véleményét is figyelembe vette.
Végh oOvatosan viselkedett. Augusztus végén még hangsulyozta,
hogy a fOljelentett tandrok ellen emelt vadak nem tényekre ¢&s
cselekedetekre vonatkoznak, de hirtelen fordulattal mégis utalt
arra, hogy a kozvélemény a vadlottakat veszedelmes embercknek
tartja, és hogy Martinovicsék védekezésiikben arra hivatkoznak,
hogy véleményiik a nyilvanosan hirdetett tanokkal egyezik. Ezen
az alapon foglalt allast annak az elvnek érdekében, hogy az ural-
kod6 fontos allasokra tetszése szerint allithasson megfeleld em-
bereket, és itélte el az 1791: 18. t.-c.-et, amely megkototte a
kirdly kezét, hogy puszta foljelentésre, elbzetes vizsgalat mell-
zésével nem fog kozhivatalnokokat dallasukbol nyugdij nélkiil
elbocsatani.> Majlath még hatarozottabban emelte ki, hogy a
bizonyitékok elégtelenek, s az iskoldk megtisztitasat mas esz-
kozokkel vélte elérhetének, a vadlottak koziil pedig csak kettd-
nél javasolta, nem elbocsatasukat, hanem nyugdijazdsukat.®
Minthogy a kérdés az 1791: 18. t.-c.-kel szorosan Ossze-
figgétt s kapcsolatba volt hozhaté elddeik elbocsatasaval is,
sem az orszagbiro, sem a tarnokmester elvileg nem foglalhattak
olyan 4allast, amely a felségjogok megszoritdsara latszott tore-
kedni, de érvelésikk jogi része mégis arra enged kovetkeztetni,
hegy ha ebben az értelemben nyilatkoztak is, nem nagyon Ielke-
sedtek a tanarok elbocsatasaért. A fOherceg azonban harom alap-
jaban egybehangzd vélemény ¢és a csaszar ismételt siirgetései
utan mar a vallas, a jo erkdlcs és a felségjogok érdekében is alig
tdmaszthatott ebben az iigyben az Ovékén tulmend kételyeket.
A kérdés tovabbi lefolyasa mégis mas iranyba terel6dott. Az al-
lamtanacsban Izdenczy, mint referens, tlsagosan a felségjogok
iranyaban és az 1791: 18. t.-c. ellen ¢élezte ki a problémat
¢s kihivta maga ellen a felvilagosult Eger és Zinzendorf allam-
tanacsosok éles biralatat.” S az év végén beérkezett egy masik
igy 1is, a jogiigyi igazgatonak egy javaslata a reformmozgalom

Uratok, 1. 33. és 42. 1.
2 Jratok, 1. 41. és 42. 1.
3 Iratok. 1. 51—53. 1.
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elfojtasarol, amelyet az allamtandcs magara sértének, sot alap-
talanul ragalmazonak mindsitett, s az uralkod6tol Németh Janos
rendreutasitasat kérte. Az uralkod6 ezt a kérést csak annyiban
moédositotta, hogy a jogligyi igazgatonak, aki ,hivatali koteles-
ségét az O megelégedésére teljesiti, tudtdra adta, hogy elvesz-
tené kegyét, ha a jov6ben is hasonld modorban irna.® Ez a hely-
telenités néhany hoénappal azutdn, hogy a csaszar elégedetlen-
ségével szemben éppen O vette védelmébe a vizsgalati ligyekkel
tilsdgosan  megterhelt, jogligyi igazgatot,’ bizonyara gondol-
koddba ejtette a féherceget.

Amikor a zalamegyei vizsgalat eredményét Németh Janos
eléje terjesztette, mar szigori kritikaval kisérte az egész gy
lefolyasat. A fovadlott Spissich Janos alispan volt, akinek f6-
kép szabadkOémiives kapcsolatai alapjan folforgatd tevékenységet
tulajdonitottak. A vizsgalat azonban ez esetben is csak gyanu-
kat allapitott meg kelld bizonyitékok nélkiil, és maga a jogiigyi
igazgatd ezen az alapon csak Spissichnek ¢és a tobbi fovadlott-
nak hivatalatol valé megfosztdsdt hozta javaslatba. A fOherceg
ezt mar nem hagyta sz6 nélkiil és nyiltan rdmutatott a vizsgalat
hibaira. Spissich esetében iratainak kézrekeritése volt a focél,
de a jogiigyi igazgatd, amikor Spissich Ggy nyilatkozott, hogy
azokat megégették, nem Kkutatott tovabb utanuk, ambar tudta,
hogy Spissich masok kezére adta Oket. Kifogdsolta azonban a
féherceg azt is, hogy Németh a vadlottakat csak a f6 vadpontok-
rol hallgatta ki s — ambar e vallomasok egymadasnak -ellentmond-
lak —, a kihallgatottakat nem szembesitette egymassal. Ezért
azt ajanlotta, hogy kiildjék le a megyébe kiralyi biztosul So-
mogyi Janos udvari tanacsost, a kancellaria el6add tanacsosat,
aki egyben a nyomozast tovabb vezetné.! Ezzel Németh Janos
nimbusza szétfoszlott. Barmily rettenhetetlennek tartottdk is a
veszedelmes elveket wvallok i(ildozésében, az alapos eljarasaba
vetett hitet a fOherceg kritikdja lerontotta, és kiemelkedd be-
folydsa az igazgatds vezetésében, amely egyaltalin nem allt
aranyban tehetségeivel, megdolt.

8 Iratok, 1. 16—I8S. és 75. 1.
9 [Iratok, 1. 54. és 56. 1.
10 Jratok, 1. 96—111.. kiilonésen 109—110. 1.
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Néhany nappal a jogiigyi igazgatonak 1796 els6 napjaiban
tortént megintése utdn a fOherceg egy uj foljelentésrél szamolt
be a kirdlynak, amely a zemplénmegvei fOispantdl érkezett be
Szemere Albert ellen. Szemere a megyei nemesség egy 0Ossze-
jovetelén a kiralyi hatalomrél ¢és a szubszidium kovetelésérol
olyan kijelentéseket tett, amelyek felségsértés szamba mentek.
A fOherceg azonban Ovatossagra figyelmeztette a kiralyt, meri
Szemere a Martinovics-iiggyel kapcsolatban jo szolgéalatokat tett
és a fOljelentés esetleg bosszii miive lehet; ezért azt tanacsolta,
hogy a Zemplénben folyamatban 1év6 vizsgalat kiradlyi biztosa,
Szentivanvi Ferenc bizassdk meg ennek a kérdésnek kivizsgala-
saval is. Ezért a ,bolcs és méltanyos tanacsért” Ferenc akkor
meg is dicsérte Occsét® s a vizsgalat lezajlasa utan — egy évvel
késébb — a nador a jogligyi igazgatd folmentd -eldterjesztésének
sulyosbitasaval azt javasolta, hogy Szemere kétértelmli és meg-
gondolatlan szavaiért a kirdlyi biztos utjdn mérsékletre intes-
sék.1? Ez volt az els6 1épés, amelyben a Kkirdlyi helytartd a vizs-
galati ligyekben oOnalléan Iépett fel, és tovabbi fejlédésére kétség-
teleniil nagy hatassal lehetett, hogy ezt a follépését a tovabbi
vizsgalat igazolta. Még be sem fejez6dott ez az gy, a kiraly-
biztaté elismerése egymagaban elég volt, hogy a renddri jellegii
igyek, amelyekkel Ferenc csaszar olyan nagy eldszeretettel fog-
lalkozott, a helytarté miikodésében hattérbe szoruljanak.

1796 elején a foherceg levelezése hirtelen elkanyarodik azok-
tol a témaktol, amelyeket Németh jogiigyi igazgatonak a refor-
mok elfojtasara  vonatkozé javaslata tartalmaz. Mar februar
elején fontos gazdasagi kérdésre hivja fol a kirdly figyelmét:
a lengyelorszagi borkereskedelemre, hogy a hegyaljai sz6l6ter-
melés lehanyatlott és a magyar bor Lengyelorszagban — annak
két felosztasa utan — elvesztette piacat, amiért is az arak
visszaesnek s egész megyék lakossdga annyit veszit, hogy a
kontribiciot, nem tudja megfizetni. Ez volt az elsé kezdeménye-
zése magyar koziigyben, amely természetesen beleiitk6zott a
hagyomanyos bécsi politikdba. Kérése tehat, hogy a kirdly se-
gitse fel a magyar bortermelést, visszautasittatott, Ferenc az

' Jratok, 1. 78. 1.
2 Jratok, 1. 171—175. 1.
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Ausztria és Magyarorszag kozotti  fesziilt (gespannt) kereske-
delmi viszonyra hivatkozott, amelyen nem lehet valtoztatni,
mert fenn kell tartani az osztrdk tartomanyok virdgzasat, mint-
hogy azok sokkal jelentékenyebben jarulnak a kdozterhekhez.
Csak nagy titkon tette hozza, hogy majd jobb idokben ezen a
téren ia talalnak valami megoldast.!*

De a f6herceg lelki kibontakozasahoz hatalmasan hozza-
jérult a Kkiilpolitika is. A francidk lassi elényomuldsa a Rajna-
nal és Napoleon diadalai Lombardidban Ferencet nagy erdfeszi-
tésre kényszeritették. Julius 30-an a nadorhoz intézett legfel-
sObb kéziratban bejelentette a haborit és a nemzet segitségét
kérte: szubszidiumot és uUjoncokat.'* A nador tevékenysége tehat
erre a térre terelodott, ahol sok kozéleti férfitval kellett érint-
keznie, erdsebben belekeriilt az ¢élet forgatagaba, kozvetleniil
értesiilt sokak véleményérdl, bizonyara sok panaszrél is. Olyan
perspektivaknak kellett feltarulniok elétte, amelyekrél az el6z6
honapokban még alig hallhatott valamit. Levelezésébdl csak két
esetr6l tudunk, amely a kozvélemény tekintetében megddbben-
tette. Mindkettd a fOoméltosagok kicserélésével volt kapcsolatos.
Udvozlésiik szokasszeriien futott be a megyékbsl. Mar 1795,
szeptember végén mutatta neki az Uj orszagbir6 a pozsony-
megyei alispan  idvozl6 iratdt, amelyben ez mentegetdzott,
hogy nem kiildtek hivatalos iidvozlést, mert féltek, hogy fel-
s6bb  helyrél ezért ldézés vagy bintetés érhetné  Oket.™
Utobb pedig Szepes megye kozgylilésérél hallotta, hogy az
ugyan elhatdrozta az {idvozléseket, de fenntartotta azt a jogot,
hogy esectleges orszaggyiilésen Zichy Karoly grof orszagbird és
Urményi  Jozsef perszonalis elbocsatasat  sérelemként hanytorgat-
hassa f61.!3

A haboras tervek folvetésével természetesen szOnyegre ke
rilt az alkotmanyos kérdés is. A f6herceg el6szor kozvetlen kor-
nyezetével targyalt: a priméssal, a tarnokmesterrel és Almasy
P4l tartomanyi biztossagi fOigazgatoval, akik konkurzus — a

15 [ratok, 1. 80. 1.

14 Jratok, 1. 89. 1.
15 Jratok, 1. 35.1.
16 Jratok, 1. 55. 1.
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féherceg hozzateszi: ,,(ldss heisst ein kleiner Landtag® — 0&ssze-
hivasat ajanlottak.'” Jozsef fOherceg mindjart folvetette a kér-
dést, hogy a konkurzus eltt a hatalmasabb magnasokat és piis-
pokoket eldzetes konferenciara hivna 0Ossze.!® Bécsben meghok-
kentek ettél a kivansagtol, még a konkurzustdl is faztak, pedig
a f6herceg udvarmestere, Szapary Janos grof mar akkor megirta
Colloredénak, hogy a legcélravezetébb az orszaggyllés volna.!®
A szubszidium nem volt népszerli, mindenki az alkotmanyos
jogok kijatszasanak tekintette, ha nem az orszaggyiilés szavazta
meg, s az alkotmanyos érzésti féispanok legalabb is megyei koz-
gylléssel akartdk a kérdést elintézni, ami maris jelentékeny id6-
veszteséget jelentett. Feltind volt kiilonésen Végh Istvan hely
tartbtanacsosnak, az orszagbird fidnak akadékoskodasa a szub-
szidium tgyében.?® Egy hét mulva a fOherceg megsiirgette az
clhatarozast a konkurzust illetdleg.?! Kozben megérkezett a
kiraly levele, amely a helytartdt Laxenburgba hivta.?? Oftt is,
visszajovetele utan is egész mikodését, kitoltdtte a hadi eloké-
sziiletek irdnyitasa.

Amilyen lelkesen dolgozol! a fOherceg a szubszidiumok meg-
ajanlasan, a katonak ¢és lovak allitdsan, olyan kovetkezetes hata-
rozottsaggal alakult ki a rendekben az egyontetii vélemény,
hogy orszaggyilést fognak kérni. A fOherceg mar szeptember
6-én megirta ezt a kiralynak.?2 12-én lefolyt a nadorndl a f6urak
konferencidgja. A  megjelentek  egyértelmiilleg  odanyilatkoztak,
hogy komoly eredményt csak orszaggyliléstél lehet varni. Az ott
szerzett tapasztalatok alapjan a féherceg jo reményekkel volt
eltelve, biztositotta az uralkodot, hogy a hangulat igen jo,*
majd azt irta: ,az egész orszag ég a vagytol, hogy az orszag-
gylilésen megmutassa Felségednek, mire képes.“?

7 Iratok. 1. 9J—95. 1.
18 Jratok, 1.94. 1.

19 Iratok, 1. 95. 1.

20 Jratok, 1. 112.1.

2 Jratok, 1. 112. 1.

22 Jratok, 1. 95. 1.

2 Jratok, 1. 117. 1.

24 Iratok, 1. 120. 1.

% Jratok. 1. 121. 1.
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Ez ismét nevezetes fordulat volt. Még egy éve sem miult,
hogy a gyanus tanarok {igyével kapcsolatban Németh Janos ja-
vaslata alapjan azt irta csaszari batyjanak ,dass ich leider oOfters
und besonders durch das obgedachte Praesidial-Sehreibcn beo-
bachtet habe, wie man das glinzendste Vorrecht eines Monarchen,
die ausiibende Gewalt Euer Majestit aus den Hénden reissen
suche.“?¢ A foltétlen engedelmes hit azonban, amellyel akkor
még minden Bécsbdl érkezd utasitds és informacido s a neki onnan
tanacsadokul ajanlott urak irdnt viseltetett, azota er6sen meg-
ingott. Ez utébbiak koziil Majlath tarnokmester volt leghasz-
nalhatobb munkatarsa, de & is szerzett egy rossz pontot, a Vizi-
varosban 1796. augusztus 6-an Kkitort tlizvésznél, amikor az oltas
iranyitdsdban nem mutatott elég erélyt.?’

Ezzel szemben tapasztalhatta, hogy a vilagnézeti torzsal-
kodasok mogott gyakran onérdek, vetélkedés és gytldlet huzodik
meg. Latta azt is, hogy az allam kiilonb6z6 hatdésagai mennyire
fiiggetlenitik magukat egymastol, hogy nincs meg kozottik a
sziikséges 0Osszemiikddés. Elég a szerémi pestisre utalnom, amely-
nél a haditanacs minden lehet6t elkovetett, hogy az (Egészség-
igyi kordon emberei ne kapjanak fegyvert és ezzel a vész le-
kiizdését és lokalizalasat akadalyozta. Az {irligy az volt, hogy
a polgari lakossag a fegyvereket mas célokra hasznalhatna.
Maga figyelmeztette tehdt a kirdlyt, hogy ettl nem kell félni,
mert a kordon katonai vezetés ¢és ellenérzés alatt all.'-”' Talan
mar ekkor felvillanhatott, benne az a gondolat is, hogy a magyar
kérdések bécsi megitélése nem elfogulatlan. Mindenesetre jelent-
keznie kellett azonban ennek a gondolatnak, amikor Ferenc csa-
szar kérését a magyar borkereskedelem fOlsegitésére, — amelyet
Szapary Janos grof fOudvarmester vagy a tartoméanyi fObiztos-
sagi igazgatd, Almasy Pal grof informacidéi alapjan terjeszt-
hetett el6!® —, elutasitotta.

26 Jratok, 1. 49. 1.

27 [ratok, 1. 91. 1.
Iratok, 1. 32., 56—58. 1.

28 Szapary 1784-ben megjelolt umukajaban: Der unthutige Reichtum
Ungarns, wie zu gebrauchen? sokat foglalkozik a borkereskedelemmel. Almasy
viszont 1793-ban Schnitzer Staatsanzeigen-jaben jelentetett meg egy értekezést
Considerationes super statu cnmmerciali Hungariaé.
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A dont6 ebben a fejléddésben mégis az orszaggyiilés lehetett.
Addig az esetleges sejtések ¢és érzelmek még nem erésodhettek
meggy6z6déssé. Hogy a konkurzus és az orszaggy(ilés kérdésével
kapcsolatban 1ényeges fordulat allott be a fOherceg gondolkoda-
saban, abban valosziniileg Batthyany Jozsef grof biboros herceg-
primasnak lehetett nagy része. A fOherceg mar 1792-ben, Ferenc
kiraly korondzasa idején ugyszolva mindennapi vendég volt az
érseknél s nagy tisztelettel ¢és bizalommal viseltetett iranta.
Halala utan is sajnilkozva emlegette, hogy a fOpapi karnak nincs
mas hasonléan nagytekintélyli tagja. Majlath ¢és Almasy nem
voltak elég tekintélyesek ahhoz, hogy a konkurzus gondolatanak
a fOherceget megnyerjék. Az orszaggyilést, minden el6készités
nélkill az adott politikai légkdérben maga a primas sem merte
megpenditeni. Az a készség azonban, amellyel ez a nagytekin-
télyll egyhazf6 1790-ben is ismételten segitett Zichy Karoly
grofnak és Urményi Jozsefnek az alkotmanyos érdekek diadalra-
vitelében, kétségtelenné teszi, hogy tliikor is hasonldé mérséklet-
tel szerepelt az 1796-i orszaggyiilés elOkészitésében. Ezzel a {0l-
1épésével pedig bizonydra nagyon mély hatdssal volt a nador el-
hatdrozasara.3! Tévednénk, ha azt hinnék, hogy a f6herceg hir-
telen palfordulason ment at, de azokat a gatlasokat, amelyek az
alkotmanyos ¢és a nemzeti érdekek méltanylasat akadalyoztak,
ez a kérdés és az akkori targyaldsok haritottak el az utbol. Fo-
képen az szakitotta el megvalasztdsa utdn a nadort az Izdenezy-
féle szemlélettél és az & politikai csoportjatol, amely ebben a
kérdésben is élesen szembehelyezkedett a megindult folyamattal.
Izdenczy még a konkurzus gondolata ellen is fOlvette a harcot,
s amikor a kirdly utasitdsdra listdkat szerkesztett, hogy kik
legyenek a meghivanddk, és a meghivokat fogalmazta, azt bizony-
gatta, hogy az ilyen kivansag az adott esetben nem jogos.3?
Az  Izdenczy—Mednyanszky—Balassa-csoport ~ mindent  megtett,
hogy a kirdlyban ellenszenvet keltsen az orszaggytiléssel szem-

30 Jratok, 1. .597. 1.

Mednyéaszky Janos baré mar félévvel a kirdly habors felhivasa el6tt,
febr. 3.-4an jelentette, hogy a primas az elbocsatott Haller grofnak ugy nyi-
latkozott, hogy a nyaron nem fog nyaralni, mert a kirdly orszaggyilést fog
0sszehivni. Privatbibl. fasc. 27.

31 Jratok, 1. 113. 1. Privatbibl. fasc. 39.
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ben, s ha mar az Osszehivast nem tudta megakadalyozni, az al-
kotmanyos targyalas dialektikajat hasznalta ki a diéta és a
nemzet befeketitésére. Ita a nadorvalasztast nem sikeriilt meg-
akadalyozniok, legalabb azt erdltették, hogy a hadiintézkedése-
ken: szubszidiumon é&s Ujoncmegajanlason kivill mdas targy ne
keriilhessen a napirendre.’®> Amikor a kirdlyt az orszaggyiilési
mogajanlas megvaltoztatasara birtak, ezzel sikeriilt olyan fel
hordiilést  keltenilik, amelynek hatdsa alatt a rendek el6vették
a gravameneket. Igy elérték azt a tovabbi céljukat is, hogy az
uralkodd6 megneheztelt az orszaggyilésre ¢és feddd szavakkal
zarta be targyalasait. Ebben az esetben a nador szemtanja volt
annak, hogyan rontottdk el a nemzet j6 hangulatat és bizonyara
latta azoknak az elkedvetlenedését is, akik ezt a jo hangulatot
megteremtették. Kiilonosképen fel kellett figyelnie arra a rideg
hangra, amellyel a kirdly Izdenczy fogalmazasaban a rendeknek
a kereskedelem felszabaditdsa érdekében elbterjesztett kérelmét
clutasitotta.>* Lehetetlen, hogy akkor ne jutott légyen eszébe feb-
ruari hasonlo kisérlete a borkereskedelem iigyében, s hogy akkor
a kirdly — éambar ugyanazzal az érveléssel tért ki — mégis meg-
csillogtatta el6tte a majdani segités lehetdségét. El kellett tehal
gondolkoznia, hogy amikor végzetesen fenyegeté koriilmények
kozt a nemzet fokozott aldozatkészségét veszik igénybe és azt
meg is kapjak, miért kell mégis ezt a méltanyos kérelmet —
amelynek teljesitése vagy elvetése erds befolyassal volt az orszag
teherbiroképességére — ilyen nyersen elvetni?

A nadort azutan az 1797. év elején is teljesen elfoglalta az
inszurrokcio és a hadi el6késziilet: a felszerelés, begyakorlas
¢és ellatds sokfelé agazd teenddi. Szo volt arrdl is, hogy 6t magat
is lekiildik az itdliai harctérre, de ambar & maga is siirgette
mielébbi  elindulasat, kikiildetése folytdn halasztodott és végiil
egészen meghiGsult.?® Tevékenysége ebben az id6ben nagyon meg-
feszitett volt, minthogy Ferenc a kedvezétlenre fordult katonai
események utdn csalddjat is Budara kiildte. Ezenkdzben az élet
minden megnyilvanuldsa magara vonta figyelmét és bizony sok

3 Iratok, 1. 121—122. 1.
34 Privatbibl. fasc. 39.
35 Jratok, 1. 177—180. és 183—184. 1.
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iranyban fedezett fol Dbajokat, amelyeket foltétleniil orvoslan-
doknak tartott. A csaszarral folytatott levelezésében tehat sze-
repiik megvaltozott; mig azel6tt a csaszar adott Occsének utasi-
tdsokat s a helytartdé tevékenysége jorészt ezek végrehajtasara
szoritkozott, most a nador lett a kezdeményezd, aki beszadmolt
a magyarorszagi elOkésziiletekrol és  viszonyokrél, ramutatott
a hibakra és bajokra és intézkedéseket kért megsziintetésiikre.
Jelentéseiben sokszor hangoztatta a magyarorszdgi j6 hangu-
latot, a bizakodast és joakaratot, de azt is latta, hogy sok min-
den alkalmas annak lerontdsdra. Amikor 1797 janudrjadban Al-
vinczy tabornok vezetése alatt a negyedik kisérlet is meghitsuli
Mantova folmentésére és Wurmser kénytelen volt foladni a varat,
a hadszintéren szerencsétlen fordulatot vettek az események ¢és
Napoleon Bécs felé vette utjat. Karoly fohercegnek, aki mar
régebben kérte itteni alkalmazasat, akkor a Rajnatdl ide kellett
sietnie, de az elveszett helyzetben érdemleges eredményt mar
nem érhetett el. A francidk el6nyomuldsa osztrak teriiletre nagy
riadalmat keltett ¢és kiilonosen a papirpénz hitelének elvesztésé-
ben jutott kifejezésre. A nador ekkor sziikségesnek latta — am-
bar kozvetleniill nem volt kdze hozzd —, mert nyugtalanitotta,
mégis foltarni a helyzetet a kiraly el6tt.’® A kozonség meg-
rohanta a bankjegy-pénztarakat ¢és bankoit vert pénzre kivanta
bevaltani. A pénztir csak az érték egyotodéért adott ércpénzt,
a tobbit kisebb bankdékban fizette ki, de igy is két nap alatt
60.000 forint ércpénzt folyositottak, ugyhogy a pénztarban mar
csak 15.000 forintnyi készlet maradt, ami annal veszedelmesebb
volt, mert a kamara nem tudott segiteni a bankjegypénztaron.
minthogy 600.000 forintnyi készletét roviddel elébb Bécsbe vit-
ttk s 1igy csak a legsziikségesebb tartalékkal rendelkezett. Ez
annal nagyobb gonddal toltotte el, mert a csaszar lejovetele
esetéro az udvari Kkoltségekre, masrészr6l a fOparancsnoksag
részére nem volt elég fedezet. Sziikség esetére tehat a Bécsben
foganatositott  intézkedéshez hasonlé rendelkezést kért.3”  Sze-

36 . . . die mich zwar direeto nicht angelien, die ich mir aber zur Pflicht
anreihe, Euer Majestidt zu berichten, da sie mich sehr beunruhigen“. Iratok, 1.
175. 1.

37 Iratok. 1. 175. 1.
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lencsére az iigy nem vert nagyobb hullimokat, mert Karoly f6-
herceg mar egy héttel korabban (4pr. 7.) megkototte Leobenben
a fegyversziinetet Napoleonnal, a kedélyek tehat lecsillapodtak,
a hatds csak az élelmiszerek dragulasiban nyilvanult meg, amit
azonban a haborun kiviil a kedvezétlen termés is elémozditott.

A Dbéketargyalasok elokészitése kozben felmeriilt az a gon-
dolat, hogy Ferenc a magyar korona jogan megkapna Dalmaciat,
Jozsef nador tehat arra torekedett, hogy a megszallasnal hasz-
naljak fel az inszurrekciot,®® amelyet agyis a Dunantilon 6ssz-
pontositottak, és megkérte az uralkod6t arra is, hogy sok farad-
saganak eredményét, a Szombathelynél 0Osszevont folkeld sereget
egy szemle és hadgyakorlat alkalmaval tekintse meg. Erre igé-
retet is kapott, de amikor a kitiizott terminus kozeledett, a
csdszar, sok dolgara és fiirdokurajara hivatkozva, mégis lemondta
latogatasat.’® Ezt a naAdor annal inkabb féjlalta, mert a kovet-
kez6 id6kben a bécsi haditanacs részér6l olyan kijelentések hang-
zottak el az inszurrekciorol, amelyek ellen sziikségesnek tartotta
a leghatirozottabban tiltakozni.*® Az, amit az inszurrekcié fol-

allitaisa és megszervezése koriil tapasztalt — minthogy akkor
teljes lélekkel minden erejét ennek a kérdésnek szolgalataba al-
litotta —, most mar rendithetetlen bizalommal toltdtte ¢l a

nemzet hiisége irant és ezzel kapcsolatban megértette a nemzet
félté ragaszkodasat alkotméanydhoz, hagyomanyaihoz ¢és szoka-
saihoz is.

Pedig a francia sikerek s a szerencsétlen haboris események
elég alkalmat adtak olyan jelenségekre is, amelyek alkalmasak
lettek volna T1jabb bizalmatlansag keltésére. A nyitrai, majd
késébb a baranyai inszurgensek kozt zavargasok tortek ki; a
folkoldk elhagytdk zaszloikat ¢és csapataikat és erdszakoskodtak,
de a nador fOlismerte e bajok okat, a folkeld ezredek mellé ki-
rendelt sorezredek nem igen tapintatos eljardsdban, ami azt a
hitet keltette a folkel6kben, hogy a rendes katonasdgnak akarjak
okot atadni*! 1798 elején Pesten egy gorog forradalmi felhivas

38 [ratok, 1. 180. 1.
39 Jratok, 1. 184—180. 1.
40 Jratok, 1. 255. 1.
4 Jratok, 1. 186. és 194 1.
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nyomdara jottek ra,*?> Nagyszombatban hét polgarhoz levél érke-
zett, amelyben felhivtak ©6ket, hogy miutan a franciak eliizték
a papat Romabol, inditsak meg itt is a forradalmat, Vacott
pedig a Szent Miklos templomra felhivast ragasztottak ki, hogy
bosszuljak meg Martinovicsék kivégzését.¥> A nadort azonban
ezek a kevéssé komoly jelenségek nem ijesztették meg, tudta,
hogy =zavaros id6ék mindeniitt sok meggondolatlansagot veinek
fol és modot adnak nyughatatlan elemek fészkelodosére, a nélkiil,
hogy ennek jelentdésége volna, vagy hogy ebbdl az orszag és a
nemzet hangulatdra lehetne kovetkeztetni. Riasztdé 16véseknek
nevezte Oket, mentegette magat, hogy ilyenekkel esetleg gondot
okoz az uralkodénak,** 6 maga nem is foglalkozott veliik, tovabb-
adta Oket kivizsgalasra és csak néhany sorban tett jelentést
Ferenc csdszarnak, tobbnyire csak levélben. A kirdly teljesen
meg is bizott eljarasaban és kérte, haladjon tovabbra is az addigi
uton.®

Mindez korantsem jelentette a nador konzervativ beallitott-
sdganak megvaltozdsat. Ha a pesti egyetem 4thelyezését Eszter-
gomba mar nem is szorgalmazta, a forradalmi gondolkozasnak
hatarozott ellensége volt és nem szerette, ha, meg nem feleld
miiveltségli emberek korében a felvilagosodds eszméi esetleg
karos kovetelményeket ébreszthettek. Amikor a békekotés utan
a katondk a harcterekrdl visszatértek és a foglyok is hazajott ek
a francia fogsdgbodl, folhivta az wuralkodé figyelmét, hogy ezek
veszedelmes tanokat terjesztenek, ¢és ellenérzésiiket javasolta/
Mas alkalommal egy pesti olvasokorrdl tettek neki  jelentési,
amelyben tiltott konyveket talaltak. Ennek kapcsan Kkifejtette,
hogy az ilyes véllalatok, a helyett, hogy az izlés kifinomitaséra.
és természetes felvilagositdsra nevelnének, az olvasokban inkabb
eléttilk addig ismeretlen szenvedélyeket keltenek és ezért leg-
alabb a szobanforgd kornek, inkabb azonban az Osszes ilyesfajta
olvasokoroknek bezadrasat javasolta, amihez a kirdly hozzad is

42 Iratok, 1. 195. 1.

3 Iratok, 1.200. 1.

44 Jratok, 1.209. 1.

45 Iratok, 1. 210. 1.

4 Jratok. 1.209. Cs 211. 1.
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jarult4” Erkolesi szigora som igen tiirt meg barmi megalkuvast.
Rhédey Lajost a zempléni vizsgalat alapjan megfosztottak hi-
vatalképességétdl. Amikor ezt végre kellett volna hajtani, éppen
leszereloben volt az inszurrekcid, amelynek bihari ezredében
Rhédey ezredesként miikodott. A nador intézkedett, hogy a
hivatalvesztés  biintetésének  kozzétételét  halasszak  késObb)
idére,*® amikor azonban Rhédey harom évvel késébb hivatal-
képességének 1Ujabb engedélyezését €s a kamarassagot kérte, egy-
idejlileg pedig 1000 forint szubszidiumot és 50 folkeld kidllitasat
ajanlotta fel, megtagadta a kamardssdg megadasat, mig visel-
kedésével tanusagot nem tesz hiiségér6l.*® Hasonldoképen jart el
az ugyancsak a zempléni vizsgalatok kapcsan elitélt Kazinczy
Andrassal szemben is, amikor 1800 &szén kiralyi tanacsossagérl
folyamodott és ennek kapcsan 1000 forint szubszidiumot ajan-
lott meg, mert kitudédott, hogy a szubszidiumra csak az tgyet
a kancellaridban intéz6 agens beszélte ra. A kiraly ezért a nador
javaslata szerint kinevezte ugyan Kazinczyt, érdemei elismeré-
sélil, kirdlyi tandcsossd, a szubszidiumot azonban nem fogadta
el t6le, mert nem latta ajanlatdban az igazi patriotizmus meg-
nyilvanulasat, a kozbenjar6 dagenst pedig megfeddte utasitasuk
— ma azt mondanék: szervezeti szabalyzatuk rendelkezéseinek
atlépéséért.>O

Ennek az erkdlcsi szigornak azonban semmi koze sem volt
a korabbi rendéri beallitottsaghoz. Epp ez az elfordulas ettdl az
igykortdl tolta elétérbe a rendérség folallitasanak kérdését. Ene
tortént mar kisérlet II. Jozsef idejében, de olyan visszahatast
keltett, hogy a kalapos kirdly haldla utin meg kellett sziintetni.
1798. marcius 10-én azonban a nador — hivatkozva a helytartoi
kinevezés alkalméaval kapott utasitdsra, — szdévatett .néhany ak-
tualis kérdést, koztik a rendérség szervezését is, tekintettel a
,forradalmi  szellemnek erds elényomuldsara“>'  Figyelmeztette
azonban a kiralyt, hogy a Joézsef-korabeli kisérlet miatt csak tit-

47 Iratok, 1.222. 1.

48 [ratok, 1. 187. 1.

9 Iratok, 1.324. 1.

50 Jratok, 1. 343. 1.

st . . . wo der Revolutions-Geist so starke Fortschritte macht“. Iratok,
1. 202. 1.
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kos rendérséget lehetne szervezni. Fékép a varosok szeniineltar-
tasat tartotta sziikségesnek. Minthogy azonban 6 maga nem volt
tajékozva, hogy ezt kikkel lehetne végeztetni, Pergen grof rendor-
minisztertél vart javaslatot.? Pergen egy hét milva mar el6ter-
jesztette elgondolasat. Nem sok értelmét latta az olyan titkos
rendérségnek, amely nem all szoros kapcsolatban a nyilvanos biz-
fonsagi szervekkel, mert a koOzbiztonsdg egész teriiletét at kell
tekintenie és teljes titoktartdssal vezetnie. Azt sem tartotta
lehetségesnek, hogy ez a foladat orszdgos kormanyszervre bizas-
sak s ezért az egésznek vezetését a nadorra kivanta bizni, aki
néhany helytartotanacsosbol ,,commissio  securitatis publicae“-c
szervezne maga mellé. A kommisszionak minden megyében és va-
rosban lennének emberei, akik allando jelentéseket kiildenének.”
A nador azonban allast foglalt egy ilyen allandd bizottsag ellen
€s az orszagbird, a tarnokmester és a jogligyl igazgatd részvéte-
lével Bécsben tandcskozast javasolt,> amelyen Saurau grof ka-

maraelndk elnokolt. Ez a  konferencia, — minthogy formalis
rendOrség folallitdsa a magyar nemzet szellemével ellenkezik ¢és
hatastalan lenne, sOt visszatetszést is keltene, — csak magan-

jellegii titkos renddrség folallitdsat javasolta a nador vezetése
alatt.>®> Ennek rovidesen a szabdlyzata is elkésziilt, de tulajdon-
képen csak hirszerz6 szervezet volt, tiz varosi kirendeltséggel,
amelyeknek foladatava tették a hangulat megfigyelését.®® A to-
vabbiakban sincs nyoma, hogy a nador ilyes hirszerzésnek jelen-
tdséget tulajdonitott volna és 61t volna vele.

Ennél sokkal fontosabbnak tartotta az érzelmi kapcsolatok
kimélyitését kirdly és nemzet kozt, a hianyz6 kdolcsonds bizalom
helyreallitisat. Amikor tehdt 1797-ben az inszurrekci6 f6losz-
latdsara keriilt a sor, kérte a kiralyt, fejezze ki koOszonetét a
megyéknek buzgalmukért, mert ez igen nagy Oromot fog kelteni
az orszagban, masrészt ugyanakkor azzal az Ohajtassal szemben,
hogy az inszurgensek egy részét meg lehetne nyerni a sorkatona-
sagnak, figyelmeztette, ne nyuljon olyan eszko6zokhoz, amelyeket

62 Jratok, 1. 203—205. 1.
33 Jratok, 1. 211—213. 1.
%4 Jratok, 1. 213—214. 1.
55 Iratok, 1. 215-218. 1.
36 Jratok, 1. 280. 1.
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torvényteleneknek lehetne tekinteni.” Néhany nappal késébb a
zalamegyei vizsgalat targyaban az eljar6 Dbizottsdg javaslataval
egybehangzéan a vadlottak letartoztatasa ellen nyilatkozott és
figyelmeztette batyjat, mennyire kompromittdldé volna 14 nézve,
ha a vadlottakat letartoztatdsuk utdn a birdsdg folmentené.*
Majd a zempléni vizsgalatnal hangstlyozta, hogy olyan korabbi
vétkekért, amelyekre id6kézben amnesztiat adtak, vadat alapi-
tani nem lehet. Maga a nddor akkor mdr kevéssé érdeklédott ezek
irant az tigyek irdnt, de Szentivanyi tarnokmester figyelmez-
tette Ot erre a pontra, amire kiilon folterjesztésben fejtette ki
a kirdlynak a veszedelmet, amely ebb6l tamadhatna. Egyediil
koteles hiisége és buzgalma inditja erre az okfejtésre — irta —,
amelynek célja a kiralyi név és méltosag megbrzése.”” Hoénapok
mulva a zalai iigyet még egyszer lekiildték hozza, de hatdrozot-
tan kijelentette, hogy korabbi véleményétél nem térhet el, az ott
cléadottakhoz tovabbra is ragaszkodik,>* ami Izdcnczynok alkal-
mat adott, aira, hogy nem ugyan a nadort , de az elfogatasok ellen
megnyilatkozd bizottsdgot azzal vadolja meg, hogy a kirdlyt
kompromittalta.“! Hasonlé volt a nador allasfoglalasa akkor is,
amikor az 1796-i orszaggyllés altal megszavazott 50.000 ujonc
leszerelésére keriilt volna a sor és azokat allamérdekbdl mégis
vissza akartdk tartani. Erélyesen allast foglalt toérvényben biz-
tositott elbocsdjtasuk mellett, s csak azokat kivanta tovabbi szol-
galatra fogni, akiket a hatosdgok biintetésbol adtak at a katona-
sdgnak.%2

De nemcsak olyan esetekben allt ki a helyi érdekek és a
lakossag védelmében, amikor a tervezett intézkedések a kiraly
tekintélyére karosak lehettek, hanem szivesen felkarolt minden
méltdnyos ligyet. A bécsi Bernadotte-incidens utdn ismét fesziilt
lett a helyzet és ez kiilonféle katonai intézkedéseket vont maga
utan. Tobbek kozi két huszarezredet allitottak fol, és minthogy
a fesziiltség kiilonosen Itdlidban volt nagy, az alakulé két ezre-

57 Iratok, 1. 189. 1.
59 Iratok, 1. 191. 1.
%0 Iratok, 1. 197. 1.
6! Iratok. 1. 207. 1.
92 Iratok, 1. 209. (.
Sfratok. 1.201. L.
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dél Horvatorszagban helyezték el. A haditandcs azonban nem
akarta vallalni ellatasukat a kincstari raktarak terhére ¢és azt
a vele kapcsolatos szallitasokkal egyiitt regulamentaris arak mel-
lett Horvatorszdgra kivanta haritani. Horvéatorszdgot azonban
az 1741: 48. t-c. a végsé sziikség esetétdl eltekintve a beszal-
lasolas, ellatds és szallitas terhei alol folmentette. Az adott hely-
zetben a haditanacs kivansaga annal nehezebben wvolt teljesithetd,
mert az orszagban, épp e kivaltsdg miatt nem voltak raktarak
az oltani szénat pedig jorészt az italiai sereg céljaira mar elszal-
litottak. A kancellaria, hogy a katonasdg kivansaganak eleget
tegyen, a két ezredet atvonulonak akarta mindsiteni és ezen a
cimen kivanta a fenti terhek szolgaltatasat. A nador azonban
katségbevonta, hogy még meg sem szervezett ezredaket Ilehet-e
egyaltalan atvonuldknak tekinteni és kérte a két ezred mashova
helyezését, avagy aeraridlis ellatdsukat®® Kozben a haditanacs
és a kancellaria elhatarozta, hogy a horvatorszagi takarmanyt
a sereg részére Italidba kell szallitani s ezzel bedllt a ,casus
summaé urgentis necessitatis“,** a nador tehat sziikségesnek tar-
totta, hogy korabbi érveit a haditanacs és a kancellaria ellen-
érveivel szemben Gjra kifejtse. Kézzelfoghatdé bizonyitékokkal
kimutatta, mennyire téves az az allitds, hogy a Kkatonasag oda-
helyezésével a pénzszikében szenvedé Horvatorszag jelentékeny
jovedelemhez jut, mert az 1751. regulamentum szerint oly ala-
csony aron (30 kr.) kell adnia a =zabot a katonasiagnak, hogy
1 fi t—1 fit. 20 kr. vesztesége van egy mérdn, vagyis az ado6zok-
nak a katona négyszer annyiba keriil, mint ami pénzt az orszag-
nak hoz.®> A fOlterjesztéssel a kiélezett haboris helyzetben per-
sze nem ¢ért el semmit, de az is nagy eredmény volt, hogy a hadi-
tanacs ¢és a kancellaria konnyelmien odavetett hclvtnemalld 6i
veit ilyen vilagos bizonyitékkal cafolta.

Nehezebb harca tamadt a haditanacs egy masik javaslata
koriil. Tekintette] az 1 haboras veszélyre, azt tervezték, hogy
a gyalogezredeket egy negyedik, a lovasezredeket egy oOtodik sza-
zaddal bovitik ki, ami a létszamnak 30, illetve 25%-0s emelését

63 Jratok. 1. 219—222. 1.
4 Jratok, 1. 222. 1.
65 Jratok, 1. 224—228. 1.
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jelentette. Ezt Magyarorszagon azon a cimen szerették volna el-
fogadtatni, hogy az inszurrekciét poétolja. Ez ellen a terv ellen
azonban a nador nagyon hatirozottan allast foglalt. Réamuta-
tott a nemzet katonds szellemére, amely mindig kész a kirdly
és alkotméanya védelmére, de egyenesen megmondta, hogy ,olyan
esetben, amikor a torvény megadja a modot a kirdlynak céljai
megvaldsitasara, végsé sziikség nélkiil attol eltérni és ezzel rossz

[33E211

hangulatot kelteni nem tanacsos®. Minthogy a kiraly ,,végso
sziikség esetén” az inszurrekcid behivasit mégis fonntartotta
magéanak, az 0j alakulatokat, nem 1is lehetne a nemesi folkelés
szurrogatumanak tekinteni. Az 1j szazadok folallitdsa és eltar-
tasa az orszag részér6l orszaggylilési megajanlas nélkil nem
lehetséges. A hagyomanynak megfelelébbnek tartotta volna j
ezredek folallitasat, csakhogy ezeket a haboru befejezése utan
ismét fol kellene oszlatni. Eszszeriibbnek itélte tehat, hogy az
inszurrekcid  fogyatékossagait orvosoljak, kiilondsen, hogy ide-
jében gondoskodjanak kiképzésérél és felszerelésérél, megfeleld
tisztek, tiizérség és miiszaki személyzet beosztasarol.”?

Ezen az alapon meg is kezdték az inszurrekcidé szabalyozd
sénak el6munkalatait. 1798 novemberében keriilt a nador elé¢ a
haditanacs erre vonatkozé javaslata, amely azonban ki akart térni
a szabalyozas el6l és inkdbb a szubszidiummal foglalkozott, de
kiilondsen sérelmes modon. A haditandcs tervezetében kifejtette,
hogy az osztrdk tartomanyok mar tizenegy ¢év Ota nagyon meg
vannak terhelve s az onnan szarmazd pénz II. Jozsef torok habo-
rija alatt Magyarorszagba, azota pedig kiilfoldre vandorolt,
amiért is méltanyos volna, ha ezt a pénzt az osztrdk tartoma-
nyok ismét visszanyerhetnék. Elejtette tehat az ezredek kibdvi-
tésének tervét, de azt kérte, vallalja el Magyarorszag az 1799
évre az egész hadsereg természetbeni -ellatasat, 2,940.586 mérd
kenyérmagnak ¢és 3,028.897 méré zabnak a szolgaltatasat és szal-
litasdt ~ Sziszekig, Friedauig, Bécsig és Linzig, azonkiviil
12—15.000 ujonc, 6000 hataslo, 1500—2000 igaslé és 10.000

0 . . . bin ich der unmassgebigsten Meynung, dass in Fillen, wo da«
Gesotz dem Konige Mittel an dio Hand giebt, seinen Zweck zu orfiillon, man
von demselben nicht ohne 4dusserster Noth abweichen soll, da dadurch nur
Missvergniigen verursachet wind®. Iratok, 1. 230. 1.

7 Iratok, 1. 228—235. 1.
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vagomarha  allitdsat. Ezzel szemben Alvinczy taborszernagy
tovabbra is inkabb az ezredek kibdvitése mellett foglalt allast,
ami  korilbelil 25—50.000 embert jelentett volna, pénzben
1,002.307 forintot, terményekben pedig évi 22 milli6t a termé-
nyeknek Sziszekig, Friedauig ¢és Pozsonyig szamitott szallita-
saval o8

A nador ezekkel a javaslatokkal szemben mindenekel6tt fol-
vetette azt a kérdést, hogy mit akarnak tulajdonképen szubszi-
diumként kérni: az ezredek kibdvitését és ellatdsat, vagy a hadi-
tanacs javasolta termény szolgaltatast? Ramutatott, hogy az
allandé jellegli megterhel tetéssel szemben hagyomanyos idegen-
kedésre kell szamitani, hogy ilyen terhet csak orszaggyiiléssel
lehetne megszavaztatni, hogy mindazok a moddozatok, amelyeket
kiilonosen Alvinczy vetett fol, e terheknek orszaggyiilés Ossze-
hivasa nélkiil valé megajanladsara, maguk is csak orszaggyilés
kivansaganak folvetésére vezetnek, minden torekvés ennek meg-
keriilésére csak elodazast jelentene ¢€s bizalmatlansagot keltene.*
Figyelmeztetett arra is, hogy a szubszidiumot aligha Iehetne a
haboru kitorése eldtt kémi. Az inszurrekciot illetéleg allast fog-
lalt a haditanacsnak azzal az Aallaspontjaval szemben, hogy amig
nem szabalyozzak, az az orszagra felette karos, a kiralyra ¢és
a monarchiara nézve pedig haszon nélkiili. Elismerte ugyan, hogy
a megleve allapotban koltségesebb, de Onérzetesen hivatkozott
arra, hogy ,az utols6 inszurrekci6 minden partatlan itélkezd el-
birdlasa szerint éppen az ellenkezét bizonyitotta“’® és ,hogy
az a nemzetre bizonyara nem hozott volna szégyent“”! Nyiltan
kijelentette tehat, hogy az emelt vadak alaptalanok, hogy amit
a kincstar a folkelésnek municid és tlizérségi javitdsok stb. terén
nyujtott, az operacidos pénztarbol megfizettetett, aminthogy a
megyék is megfizetttk a rendelkezésiikre bocsatott puskakat,
ugyhogy az egyetlen a kincstart, terhelé kiadds az a tobblet,

8 Jratok. 1. 245—257. 1.
® _Ein Landtag waro das sieherstc und gcectzmas™igsto, wo nicht auch
geschwindesto Mittel, den gewiinsehten Zwack zu erreichen. Iratok, 1. 250. 1.
70 .. di6 lotzto Insurrektion in déon Au gon oinos jeden unparthejischon
Rlchters das Gegentheil bewiesen hat“. [ratok, 1. 255. 1.
» - . . dass sie der hung. Nation gewiss keine Schande gomaeht habon
wiirde®. Iratok, 1. 255. 1.
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amelyet az inszurrekcidhoz atadott, tisztek, tiizérségi ¢és pék-
személyzet részére ¢és némi szallitasokra kifizettek. De megiitko-
zését fejezte ki a folott is, hogy amikor a kirdly a folkelést a
végsO sziikségben eredményes eszkoznek tekinti, akkor olyankor,
amikor a monarchia megmentése forog kockan, megtagadjak tole
azokat a segédeszkozoket, amelyek a korszerii hadviseléshez sziik-
ségesek. Kimondta tehat az itéletet, hogy a haditanics téved,
amikor az inszurrekciot. Kevésbbé hasznos intézménynek és sza-
balyozasanak kérdését iddszerlitlennek tekinti.  Siirgette, hogy
a habori esetén a katonai fOparancsnoksadgokat, amennyiben az
inszurrekeioval s az orszdg védelmével Kkapcsolatban allanak,
rendeljék a nador ala és hogy az inszurrekcié részére sziikséges
folszerelés céljaira rendezzenek be Magyarorszagon raktarakat.”

A néadornak ez a folterjesztése — amelyhez hasonlét az elézd
idében még nem irt, — bizonyitja, hogy a haboras id6kben szer-
zett tapasztalatai révén mennyire Onallosult, és hatarozotta lett.
kritikja és meggy6z6dése mennyire megerésodott. Ezt. az  On-
allésdgot még inkdbb kifejlesztette az oroszorszagi Ut, amikoi
a kiiliigyi kormanyzat és az udvar tétovdzasa legjobb sikereit
gyakran lerontotta és Ot egészen Iehetetlen helyzetekbe sodorta.
Visszatérése utan Bécs még a hazassagara vonatkoz6 intézke-
désekben is tehetetlennek bizonyult ¢és Ferenc csaszar hatarozat-
lansaga ¢és késedelmeskedd, halogatd hajlama legbensdbb érzel-
meit is érzékenyen sértette. A masodik oroszorszagi Ut keserli
tapasztalatai ezt a felismerést még inkdbb alatdmasztottdk. Az
orosz utak utan mar erélyesen kezében tartja a kormanyzat
gyeploit, véleményei kimonddsdban — ambar a koteles illem és
hiiség kereteit mindig szigoruan betartja — nem feszélyezik
a bécsi kozépponti korméanyhatésdgok tradicidi, ha érvelésiiket
az orszagra karosnak vagy méltanytalannak tartja, s6t ezen
folill a kezdeményezést, is sok dologban maga ragadja meg. Négy
¢v alatt joakaratu, engedelmes kezdObdl erélyes és tevékeny, az
igyeket sajat szemével nézé allamférfia lett, aki teljes tuda-
taban volt, hogy nadori méltésaga kirdly ¢és nemzet kozt mit
jelent.

2 Iratok. 1. 255—257. 1.
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Masodik oroszorszagi Utja és hazassaga kovetkeztében ugyan
egy idore kizokkent abbol a kormanyzati tevékenységbol, amely
elsd utja el6tt olyan erds vonasokkal kezdett kidomborodni. Ami-
kor a kovetkezd év tavaszatol az 4llamiigyek vitelében tevékeny-
sége ismét fokozodik, megint egy gazdasagi kérdés az, amely
egyszeriben  visszazOkkenti az elhagyott kerékvagasba. 1798
augusztusaban oz italiai seregek ellatasara Lovasz Zsigmond
békési foispant kiildték ki zabvasarlasokra. O vetette fol azt a
gondolatot, hogy mig a kincstari sziikségleteket nem fedezik,
a zabkivitelt az orszdgbol egészen tiltsdk el. Ezt az intézkedést
a nador enyhiteni kivanta és minthogy a Kkincstarnak csak zabra
volt sziiksége, a téli veteményekre azonban tugyis fonnallot! a
kiviteli tilalom, Ujabb tilalom kibocsatdsat foloslegesnek, sot
kérosnak tartotta, mert a magyarorszagi nagy pénzinség eny-
hiilését csakis a jotermésti év kenyérmag-, fokép buzakivitelétdl
lehetett remélni.”> Novemberben Lovasz arrdl panaszkodott, hogy
kenyérmag- ¢és zabsziikségletét még nem sikeriilt fedeznie. A na-
dor tehat azt ajanlotta, hogy a megyék biztassdk a termelSket
onkéntes terményadomanyokra, és minthogy az 1796-iki szubszi-
diumnak egy tekintélyes része még nem folyt be, adjanak lehe-
téséget a  hatraléknak terményboni  térlesztésére.”*  Minthogy
ennek dacara mégis az egész gabonakivitelt betiltottdk, s6t a
mar kiadott kiviteli engedélyeket is érvénytelenitették, ez a f0-
herceget Ujabb  folterjesztés benyljtasara inditotta, amelyben
ismét kifejtetté, hogy a pénz inségen csak a terménykivitel segit-
hetne s ezért kérte a kenyérmagvak, fokép a buza kivitelének
engedélyezését.”> Sikert azonban ekkor sem ért el. Minthogy az
allamtandcs a nador érvelését nem méltanyolta, Ferenc kiraly
o kiviteli tilalom fenntartasa mellett dontott.”

A haborus évek hadseregellatasi gondjai kdzben azonban
ez a kérdés minduntalan uUjra kisértett. 1800. augusztus 15-én
Izdenczy allamtanidcsos egy bécsi értekezleten azt javasolta,
hogy a sziikséges terményeket Onkéntes megajanlas alakjaban

)

3 Iratok. 1. 230—237. 1.
4 Jratok,1.258. 1.
75 Jratok, 1. 259. 1.
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Magyarorszagtol kérjék. Még Kolowrat Lipot allamminiszter is.
aki pedig Magyarorszaggal szemben mindig igen tulhajtott ki-
vansagokkal lépett fol, beismerte, hogy ez a magyar alkotmanyba
litkdznék, de azért a tervezetet véleményaddsra mégis lekiildték
a nadornak, aki hatdrozottan radmutatott alkotmanyellenes vol-
tara. Kifejtette, hogy Izdenczy arra a lehetdségre épitette a ja-
vaslatat, hogy a kontribuciét az orszag belsejében torténd el-
latasnal a kontribuens 2/; részben terményben szolgaltathatja be.
de a fennforgd esetben nem a seregnek az orszag belsejében tor-
ténd ellatasar6l van sz6, hanem kiilfoldre szallitasrol, amelynél
Izdenczy ?/; részt a kontribuensekt6l, a harmadik harmadol a
nemességtdl kivanja megszerezni 4%-os kotelezvények ellenében.
Ha ezt kontribucidnak tekintenék, az ajanlott mod beleiitkoz-
nék az 1715: 8. ¢és az 1791: 19. t.-c.-be, amelyek kontribi-
ci6 orszaggylilésen kiviili kiirasat vagy folemelését tiltjak. FEttol
eltekintve is illetéktelen ez a kivansag, mert ha az ado6zot arra
kényszeritik, hogy termését kotelezvény ellenében szolgaltassa
be, ez megfosztja 6t attol a lehetdségtdl, hogy kozterheinek ele-
get tehessen. Szemére is vetette Izdenczynek, hogy konnyl javas-
latokat tenni annak, aki nem ismeri a végrehajtds lehetdségeit.”
Néhany nap mulva azonban a hadsereg gabonaellatdsa egy
névtelen javaslat alapjdn ismét a nador elé keriilt. A javaslat-
tevé a spekulacio ellen fordult, azt okolta a beszerzésben alli-
tolag mutatkoz6 nehézségekért. A nador ismét hatarozottan al-
last foglalt tehat minden erdszakos intézkedés ellen és ramuta-
tott, hogy a lefoglalasokkal a kereskedoknek csak kart okoznak,,
mert ha az 4r, amelyen 6 vasarolt, a kincstdrnak magas, a lefog-
lalt mennyiségeket utobb mégis visszaadjak. Hivatkozott arra
is, hogy a mnagy gabonaf6losleg kovetkeztében méltanytalan ar-
ajanlat esetén a parasztnal a sziikségletet alacsonyabb &aron min-
dig megszerezhetik. De 4llast foglalt a szallitds terén uralkodo
visszassagok ellen is, amelyek — az utdébbi idékben kiilondsen
Veszprém, Vas ¢és Zala megyében nemcsak a paraszt allatallo-
manyaban okoztak nagy karokat, hanem 6t egyenesen koldus-
botra juttattdk, mert a haditandcs nemcsak a hadsereg -ellatasat
vette magdra, hanem a megszéallott teriiletek élelmezését is a

77 Iratok, 1. 227—329. 1.
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kereskeddket azonban ebb6l kiviteli tilalommal kizarta, ami a
parasztsagra elviselhetetlen terheket rott. Ismét landzsat tort
tehat a szabad gabonakivitel mellett, legalabb is a buza tekin-
tetében kovetelve teljes szabadsagot. Magyarorszdgnak ez a f6-
terménye, kereskedése azonban csak akkor virdgozhatik fol, ha
a gabonanemiicket szabadon viheti ki. Ramutatott a Kkarra,
amelyet a minduntalan meggjitott kiviteli  tilalmak  okoznak.
Ezek a termeldt akadalyozzdk terményeinek értékesitésében, vagy
olyan helyzetbe hozza 6t, hogy azok eladdsakor a termelési kolt-
séget nem kapja meg. Ez a mezdgazdasidg elhanyagolasara vezet
és rossz termés esetén ¢Ehinséget, idézhet f6l. Ha a katonasag
nincs az orszagban elhelyezve, minden pénz kimegy az orszag-
bol és az addzo képtelen a kontribliciot megfizetni, a kereskedd
pedig elveszti kereseti lehetdségét. Ramutatott, hogy a kiviteli
tilalmakat azzal szoktdk indokolni, hogy a kivitt gabona ellen-
séges kézre keriilhet, ambar bizonyos ellendrzé intézkedésekkel
ezt tilalom nélkiil is meg Ilehetne akadalyozni. Nem hitt abban,
hogy a tilalmak -az 4llamnak hasznot hajtandnak, ¢és kifejezte
azt az aggodalmat, hogy a haditanics az alacsony aron a sereg
céljaira folvasarolt gabonamennyiség folos részét a megszallott
teriileteken magasabb aron elarusitja. Abbdl, hogy az itliai
seregné¢l mindig hidnyokrol panaszkodtak és a helyszinen is rek-
virdltak, a nador azt kovetkeztette, hogy az ellatds adminiszt-
racidja koriil bajoknak kell lenniok. Ezzel szemben tehat hang-
sulyozta, hogy az a haszon, amely igy esetleg maganérdeket
szolgal, s6t a kincstar esetleges haszna is eltorpil a mellett
a kar mellett, amely Magyarorszag féfoglalkozasi aganak tonkre-
tételébdl az allamra haramlik. Folterjesztését azzal a kéréssel
végezte, ,gondoljon a kirdly hi magyarorszagi alattvaloira és
segitsen rajtuk“.’® Harom hoénap mulva azonban megint sikra
kellett szallania a haditanacs és Kolowrat grof tjabb kivan-
sagaval szemben, hogy az orszagtol ingyen 500.000 méré rozst
és 4 millio mérd zabot szerezzen.”

A Magyarorszaggal szemben minduntalan tdmasztott (j
kovetelések, amelyek nemcsak az alkotmanyos intézkedések meg-

8 Iratok, 1. 330—341. 1.
" Iratok, 1. 353—355. L.
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keriilésére torekedtek, de egyenesen sértették is az orszag ¢és
lakossaga legelemibb érdekeit, a nadort fokonként elkeseritet-
ték, véleményeinek elutasitisa utdn hangja mind hatarozottabba
lett; okfejtésében mind élesebb vilagitasban iparkodott a ter-
vezett vagy ¢él6t beléptetett intézkedések igazsagtalansagat, a
javaslatok indokolasanak hianyait és ,tévedéseit, a tandcsadok
hozzanemértését kifejteni. Ennek a sz6- és aktaharcnak nem
lehetett mdas kovetkezménye, mint hogy a nadorban a Bécsbdl
érkezd kezdeményezésekkel szemben valamelyes Dbizalmatlansag-
nak kellett kifejlédnie. Megfigyelései és gyanui kdzelebb hozzak
6t a magyar alkotmanyossag védbéihez. Tapasztalatbol gy6zodik
meg, hogy Ok objektivebben nézik a felmeriild ellentéteket, mint
a bécsi kormanyhatdsagok és kozOs tanacskozasaik, amelyek a
magyar érdekeket nem ismerik, de iiem is akarjdk ismerni ¢és
beidegzett reflexszeri mentalitasukkal mindig csak — a Iehetd-
ségek hatarain is tilmend kdveteléseket allitanak fol.

Feleségének, Alexandra Pavlovnanak haldla wutan csaladi
életének keserlisége kormanyzati keserliségeit csak elmélyitette.
Az inszurrekcid, a szubszidium ¢és gabonakiviteli tilalmak koriil
felmeriilt ellentétek el6térbe toltdk az  orszaggyililés  kérdését,
amely nélkiil a folvetett problémakat megoldani nem lehetett.
Meggy6z6désévé valt, amint az utols6 években mind siiriibben
hangoztatta, hogy az orszdggylilés méar nem halaszthatd. Zem-
plén megye — tekintettel a megye buzgd szolgilataira a héabora
alatt — a Szentivanyi-féle vizsgalat folyaman elitélt nemesei
részére 1801 elején amnesztiat kért. Ezt a nador partoldoiam
terjesztette f6l. Ramutatott, hogy a bajok oka nem a rossz-
akarat volt, hanem a hibas vezetés, ¢és clismeréssel szolt a
zempléniek, kiilondsen éppen a Dbiintetettek buzgalmardl és azt
ajanlotta az wuralkodénak, adja 4t a teljes feledésnek azoknak
az ugyét, akik akkor megfeledkeztek magukrol és  kihivtak
haragjat.®® Ennek nyoméan egyes csaladok: a  Szulyovszkyak,
Kazinczyak ¢és Uzdk is kérvényekkel fordultak a kirdlyhoz el-
itélt tagjaik megkegyelmezéséért.8! A nador akkor betekint-
hetett a Martinovics-por irataiba s ennek kapcsan 1801 junius

80 Jratok, 1. 379. 1.
81 Jratok, 1. 381. és 388. 1.
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9-én eloterjesztést tett a még fogsadgban sinylddok {igyében,
egyelére Kazinczy Ferenc, Szmetanovics Karoly és Laczkovics
Laszl6 szabadonbocsatasat hozva javaslatba, mig tovabbi hat
foglyot illetdleg azt ajanlotta, tegyék fliggévé a megkegyelme-
z¢ést a varparancsnoksagtol félévenként érkezd jelentéstdl, amely-
ben viselkedésiikrdl beszamol.’?

Hogy mi vezette a nadort e kegyelmi tények javaslatara,
arra egy néhany nappal eldbb, junius 17-én a kirdly elé terjesztett
hosszi jelentése vet vilagossagot. Addigi tevékenységében szo-
rosan tartotta magat azokhoz az utasitdsokhoz, amelyeket hely-
tartéi  kikiildetése alkalmabol Ferenc kirdly a kezébe adott.
Kozilik kétségteleniil a Sandor Lipot jelentéseibdl készilt tit-
kos utasitasnak volt nagyobb jelentésége. Erre hivatkozott
akkor is, amikor 1798. januar 11-én tobb kérdésre, pl. a jobbagy-
sag helyzetére és a rendOrség szervezésére hivta fol az uralkodd
figyelmét. Most is ezt vette eld, de 0j emlékirata sokkal szoro-
sabban kapcsolodik ehhez az utasitishoz, mint barmely korabbi
folterjesztése. Ez is formalis hangulatjelentés és mint ilyen az
6 akkori meggy6zddését tarta fol Ferenc el6tt az 1795-i helyzet-
képpel szemben. Nem tagadja, hogy elégiiletlenek is vannak,
kiilonosen az  ifjisag  soraiban:  Ujitdsra  hajlo,  vallastalan
szabadgondolkodok. Ezzel szemben azonban azt hangsulyozza,
hogy a kozszellem altaldban jo. A jovo orszaggylilés gondolata
foglalkoztatja. Meg van gy6zddve, hogy azon a rendek mindent
el fognak kovetni kiradlyuk, az allam és alkotmanyuk alapjainak
(Grundverfassung) megvédésére.8?

A jelentés végighalad a tarsadalom minden rétegén. A f6-
papsag e szerint sokat veszitett a primds haldlaval. Kiviile még
kilenc piispdk halt meg. A fOpapsdg altaldban derék, arravald
férfiakbol all, csak kevesen vannak mar koztik, akik nem élnek
tisztiikhoz méltdo életet vagy rossz szellemlieck. Baj azonban,
hogy kevés az olyan f6pap, aki jaratos a koziigyekben és jo
szonok. Ezért azt ajanlja, hogy a piispok megvalasztisanal ne

82 Iratok, 1. 390—396. 1. A foglyok koziil akkor mar kiszabadult Szu-
Iyovszky Menyhért, nemsokara Szlavy Janost is szabadon bocsatottdk. Fogva
maradtak még Uza Pal, Hirgeiszt Ferenc, Szén Antal. Landerer Mihaly é-
Tantsits Ignac.

83 Iratok. 1. 396—418. 1.
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csak a lelki gondozds szempontjaira legyenek figyelemmel, meri
a kozéletben sziikkség van arra, hogy a fOpapok iranyitd6 mulko-
dést fejthessenek ki. Az orszaggylilés Osszehivasa el6tt a pri-
maéi szék betoltését is sziikségesnek tartana.

A lelkészkedd alsopapsag szellemével is meg van elégedve,
kivéve a pesti szeminariumban nevelkedettekét, akikre piispokiik
nem igyelhet fol. Ezeknél kifogasolja szabad szellemiiket, olvas-
manyaikat és szabadabb érintkezésiiket a ndéi nemmel, amihez
még hozzéafiizi, hogy az ifjisdg mar az iskoldban rossz elveket
sziv magaba és elfordul a papi palyatél. Ennek a koriilménynek
rojja fol a paphianyt és hogy kisebb miiveltségli papokat is
kénytelenek  alkalmazni.  Szivesebben latna inkabb  kevesebb
plébaniat megfelelo emberekkel az ¢éliikkon. A szemindriumokat
visszaadna a piispokok fonnhatésaga ald és sziikség esetén tamo-
gatast adna a vallasalapbol fonntartasukra.

A szerzetesrendeknél nagy hidnyt lat tudoményos emberek-
ben ¢éppugy, mint lelki gondozokban. Kiilondsen a piaristaknal
veszedelmes ez a hidny és csak fokozza azt a rendhazak elégtelen
ellatottsaga.  Ezért  kénytelenek olyan  tanarokat alkalmazni,
akik még nem végeztek és nincsenek fegyelemhez szokva. Kivanja
tehat megrendszabalyozasukat és megsegitésiiket a tanulmanyi
alapbol.

A protestdns papsagban elismeréssel sz6l az idésebb nem-
zedékrdl, az ifjabbak idegen egyetemeken veszedelmes tanokat
sajatitottak el. Ezért szeretné eltiltani kiilfoldi tanulmanyaikat
és kifogasolja, hogy sem Magyarorszagon, sem az Orokos tarto-
manyokban nincsenek protestans teoldgiai  iskolak. A gorég
keleti papsagot durvanak és miiveletlennek festi.

Ez a jellemzés sokkal inkabb igyekszik a dolgok mélyére
hatni, mint Sandor Lipo6té, aki csak a nagy kilengéseket: a vak-
buzgdsagot és a hanyagsagot latta meg, a papsag tekintélyének
lehanyatlasat, a lenézést, amelyben része van, s a paphidny meg-
sziintetésére sem tudott orvossagot ajanlani.’*

A nemességre térve, a nador elégedetlenségét fejezte ki a
magnasok nevelésével szemben, akik nem torekszenek ismere-
tekre és hasznos foglalkozasra. Csak kevesen Iépnek koziilik koz-

84 Tratok. 1. 397—402. 1. Malyusz: Sandor Lipdt nador iratai. 819. !.
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szolgalatba és pl. a fOispanok ezt a tisztet hanyagul latjak el
igy ndm sokat hasznal Aaltaldban jo szellemiik, mert nem Iehet
Oket alkalmazni ¢és mert nem alkalmasak az alsébb nemesség
vezetésére. Ezért, a jovOben csak azoknak adna kamardssagot
vagy titkos tandcsossagot, akik kozhivatalokban érdemeket sze-
reznek, ezeket altalaban masok el6tt részesitené kitiintetésekben
s a filatal magnasokat, akik magukat kozhivatalban Kkitiintetik,
masokkal szemben hamardbb vinné eldre.

Joval nagyobb elismeréssel sz6l a koznemességrdl, dicséri
jo szellemét, ragaszkodasat az alkotmanyhoz ¢és kivaltsagaihoz.
Dicséri  vezetdit, akik jo Ttigyet szolgalnak ¢és gondolkodasukban
romlatlanok. Kiemeli tehetségeiket is. Minthogy a legmagasabb
méltoésagok vezetdi is nagyrészt koziilik keriilnek ki és a megyei
hivatalokat is Ok toltik be, Magyarorszdgon ezt az osztalyt
tartja a legfontosabbnak. Hozzateszi azonban, hogy az utolsé
évek egyes jelenségei, a hosszan elhuzdodd habori, mellézésiik
érdemetlenekkel szemben a Kkitiintetéseknél ¢és fékép a gabona-
kiviteli korlatozasok bizonyos elkedvetlenedést keltettek soraik-
ban, amit ellensilyozni kellene néhany elitélt politikai fogoly
szabadonbocsatasaval és néhany sérelmiik megsziintetésével.

A magnasokat nem festi annyira elfogultan és sotéten, mint
»Sandor lapét, de eltérése elédje felfogasatol kiilondsen a koz-
nemesség rajzaban foltind. Sandor Lipét a koznemesség rajza-
hoz a parlagi legalsd6 réteget vette alapul. Jozsef nador igen
bolcsen azt a jomodu birtokos nemességet, amely akkor tény-
leg a vezetd réteg volt, a nemzeti szellem letéteményese és
hordozoja.®

A polgarsag szellemével is meg volt elégedve a nador, csak
a kor aszcendentizmusaban, hogy mindenki tobbnek akart Iat-
szani, mint ami, latott nagy veszedelmet erre az osztalyra.
Veszedelmesnek tartotta soraikban a sok i{igyvédet ¢és félben-
maradt didkot, akik boldogulast keresve alaptalan panaszokkal
izgatjdk a parasztot. Arr6l a gytlldletr6l, amely benniik Sandor
Lipot jellemzése szerint a nemesség ellen o6lt, nem tud, és fény-
{izéstiket és lustasdgukat sem allitja oly éles megvilagitasba.3¢

85 Iratok, 1. 102—404. 1. Malyusz id. mii 817 -819. 1.
8 Jratok. 1. 104. 1. Malyusz id. mii. 820. 1.
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Jonak mondja nagyjaban a paraszt hangulatat is, minthogy
az urbérrendezés a jobbagynak ,nagyon jo megélhetést bizto-
sitott“. Hangulata tehat csak ott rossz, ahol a foldesur torvény-
teleniil nyomja és a kozségi jegyz6 és zugiigyvéd izgatja. Mint-
hogy azonban a foldmives el6adasok ¢&s T1jsagok révén sokat
tanult és gondolkodobba lett, nagy fontossagot tulajdonitott
a falusi tanitok megvalogatdsanak s a nép nyelvén megjelend
Gjsagok  cenzirijanak. Ambar a parasztsagtol Sandor  Lipot
fOherceg sem tartott, Jozsef nador rola is rokonszenvesebben
emlékezett meg.3

A legkedvezdtlenebb képet talan a hivatalnok osztalyrol
festette, amelynél az {igybuzgalom ¢és a szorgalom hianyat Kki-
fogasolta. Ezért a napidijasok egész seregét kell alkalmazni,
hogy helyettik a munkat elvégezzék. Szemiikre vetette azt is,
hogy nem titoktartok. Ebben csak a magyar biréi kar kivétel,
amely szentiil Orzi a titkot. Az utasitdsok Kkorszerii atdolgoza-
saval szeretett volna segiteni a bajon, hogy a tisztviselok meg-
felel6 aktivitasra fogassanak.®”

A nagy ellentét Sandor Lip6t és Jozsef nador jelentésének
masodik részében van. Sandor Lipét célja az volt, hogy az ural-
kodénak javaslatokat tegyen, hogyan Iehetne a ,rossz szelle-
met“, amely az egész orszagot hatalmaba keritette, kiirtani;
Jozsef nadoré, hogy a jO szellem fenntartdsdra orszaggyilést
kell 0Osszehivni. Elére megmondta, hogy az orszaggytilés kiilon-
b6z0, tobbé vagy kevé.-bbé indokolt kivansidggal ¢és panasszal
fog eléallni, de nyiltan megmondta azt is, hogy ezt a jogot meg
kell hagyni a rendeknek, amint minden eddigi orszaggyiilésen
gyakoroltdk azt. Az orszdggyilési targyaldsok meggyorsitasa
és megkonnyitése érdekében azonban azt ajanlotta a kirdlynak,
orvosoljon néhany panaszt még az orszaggyilés megnyitisa
elétt. A négy legfontosabb oOhajként Dalmacianak Magyar-
orszdghoz csatoldsat, a tanligy megjavitasat, egy eltorolt rend-
nek oktatdi mindségben vald visszadllitdsdit és a kereskedelem
follenditését meg a  gabonakivitel szabaddatételét javasolta.
Ezeket tekintette a rendek legfontosabb kivansagainak; telje-

87 Iratok, 1. 405. 1. Méalyusz id. md, 820. 1.
88 Iratok, 1. 405—406. 1.
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sitésitk  esetére lehetségesnek tartotta az 1791-ben  kikiildott
regnikolaris  deputaciok munkalatainak  elévételét ¢és  letargya-
l4sat és a kirdly kivanta hasznos berendezések elfogadasat is.®

fgy 4ll egymassal szemben Sandor Lipét nador 1795-i és
Jozsef nador 1801-i jelentése az orszag allapotardl és a kove-
tendé politikarél. Nagy ut volt az, amelyet a nador az elsének
utasitds formajaban tortént atvételétdl a masodik programia-
kén! torténd kidolgozasaig megfutott. Ezt az utat nem egészen
hat év alatt tette meg az akkor huszondt éves nador. Ez a Pro-
gramm hitvallas volt az alkotmanyossag mellett.

89 Iratok 1. 406-412. 1.



AZ 1802. EVI ORSZAGGYULES.

A Habsburg vilagpolitika elsd korszakalkotdé nagy irdny-
valtoztatdsa a spanyol Orokosodési habori utan kovetkezett be.
Azota el kellett ejtenie tavol nyugati terveit, de a Pragmatica
Sanctioért folytatott kiizdelmeiben az a terv is hajotorést szen-
vedett, hogy a nyugaton elvesztett hatalomér! Itdlidban kar-
potolja magat. Az 1) helyzetben politikajanak iranyvonalait
Kaunitz herceg vonta meg, aki harom csaszar uralma alatt, volt
a Dbécsi politika iranyitéja. Az 6 Kkiilpolitikdjanak legfobb torek-
vése az volt, hogy a németromai szent birodalomban biztositsa az
uralkodéhaz részére a vezetést és a fOhatalmat. A vesztfiliai
béko utdn foldarabolt birodalomban ez is elég nehéz foladat
volt. A legnagyobb gondot e részben Poroszorszag hatalmanak
novekedése okozta. Kaunitz herceg vilagosan fOlismerte a Habs-
burgok és a Hohenzollernek kozti rivalitdst és'merész elkanya-
rodassal a hagyomanyoktél az &si ellenséggel, Franciaorszaggal
kotott  szerzédésben keresett, ellenstlyt az ujjal szemben. Ezt
a politikai iranyvonalat megtérte a francia forradalom ¢és Maria
Antoinette kiralyné kjvégeztetése. Az europai uralkodok a for-
radalomban mindannyiukat egyarant fenyegetd veszedelmet, lat-
tak és a koaliciés politika a forradalom ellen egy taborba terelte
a két nagy vetélytarsat, Ausztridt &és Poroszorszagot. Vetél-
kedésiiket azonban a forradalom réme elleni szdvetkezés sem
tudta megsziintetni. Ausztriat érzékeny csapas érte  1793-ban.
Lengyelorszdg masodik felosztdsa alkalmaval, amelybdl Orosz-
orszag ¢€s Poroszorszag kihagyta 6t. Ez a fordulat juttatta
uralomra Bécsben Thugutot, aki éppoly szenvedélyesen gyiilolte
Poroszorszagot, mint  Kaunitz  herceg.  Thugutnak  sikeriilt
1795-ben visszaadni a kolesont, amikor Lengyelorszag harmadik
folosztdsa alkalmaval Oroszorszdggal szovetséget, kotott. Ennek
azonban az elsd koalici6 folbomlasa lelt a kovetkezménye,
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Poroszorszag kivalasa a francia koztarsasag elleni harcbol, ami
elinditotta a kovetkezd évek szerencsétlen hodi eseményeit. Ami-
kor 1797. oktéober 17-én Campoformidoban megkototték a  szé-
gyenletes békét, Thugut Ausztria kozeli megsziinésének lidérc-
nyomasa alatt allott 4&s rossz sejtelmek gyo6torték az osztrak
haz  hatalmanak ledldozasardl.! A  campoformiéi  kotelezett-
ségeket Franciaorszag még nem is teljesitette, maris Uj vihar-
felhdk tornyosultak. Franciaorszdg a befolyasa ald keriilt terii-
letekre atiiltette sajat forradalmi és republikdnus berendezéseit.
A papat is fogsagba vetették. Ebben a kétségbeesett helyzetben
— Bonaparte akkor Egyiptomban hadakozott — Ausztria elhata-
rozta, hogy megel6zi Franciaoszagot és maga tamad. Karoly
foherceg vezérletével a kiizdelem szerencsésen is indult s Orosz-
orszdg beavatkozdsa wutdn sz&p reményekkel biztatott, de Thu-
gut, illetve katonai tanacsadoja, Bellegarde Henrik grof tabor-
szernagy eclhibazott intézkedései, a diplomatdk tulsdgos beavat-
kozasa a hadmiveletekbe ¢és végre 1800-ban Napoleon vissza-
térése, marengdi gy6zelme (jun. 14.) megint a francidknak jut-
tatta a diadalt. Thugut megbukott és a helyét elfoglaldé Cobenzl
Lajos grof arra alapozta reményeit, hogy személyesen kivant
talalkozni Napoleonnal, aki akkor mar mint els6 konzul allott
a francia allam élén. Reményeiben azonban csalodott, Lunevil-
leben, 1801 februarjaban alapjaban véve ismét a campoformidi
foltételeket kellett elfogadnia. Ausztridra nézve még nagyobb
csapas volt, hogy sok diplomaciai balfogasaval és esztelen kato-
nai intézkedéseivel Oroszorszag Dbaratsagat is elvesztette. Ezt
a helyzetet pedig Napoleon nagy Tligyességgel hasznalta fol
Ausztria gyongitésére. A karpotlas iigyében Oroszorszadggal és
Poroszorszadggal egyezkedett, ugyhogy utdbb Ausztria ebben
is alul maradt.

Elbizakodottsag ¢és fejetlen kapkodas, makacs Onfejliség és
halogaté  hatdrozatlansdg, a Iényeg elhanyagoldsa részletkér-
dések kedvéért és a dontd helyzetvaltozdsok f6l nem ismerése
juttattak ide néhany rovid év alatt Ferenc csaszar birodalmat.

' A. Ritter v. Vivenot: Vertrauliche Briefe des Freiherrn v. Thugut,
I1. 64. 1.

2 Wertheimer Ede: Ausztria és Magyarorszag a XIX. szdzai elsé  tize-
dében, 1. 83—85. tc. 93-96. 1.
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A lunevillei béke a megigért karpotlasok dacara is mély meg-
alazast jelentett, s ez rairanyitotta a figyelmet a bajokra. Ra-
eszméltek, hogy a monarchidnak nincs sem nyelvi, sem érzelmi
egysége s 1gy a nemzeti alakulatok egységes megnyilatkozdsa-
val szemben nagy hatranyban van, de raeszméltek arra is, hogy
a kormanyzat szervezetében és modszereiben is nagy bajok hara-
poztak el. A kiillonb6z6 népeket egy nemzetté Osszegyirni nem
lehetett, a kormdnyzat hibainak kikiiszobolése azonban még bo-
séges lehetdségeket nyithatott a regenerdlodasi folyamatoknak.
Csakhogy a hatalmon 1évé szdvive politikusok kozt nem volt
olyan Oleslatasu férfia, akitél akar a helyzet, akar annak orv oOv-
szere vilagos fOlismerését remélni lehetett volna. Thugut buka-
saval az egyetlen atfogd tekinteti ember is eltavozott a csaszar
melldl, az egyetlen, akinek voltak gondolatai és aki azokat meg-
gy6z0 rabeszéloképességgel el tudta fogadtatni. A két Cobenzl
— unokatestvérek — a Kkiilpolitikdban jo gyakorlati és iskola-
zottsagu férfin volt, de a gydkeresen folfordult heyzetben egészen
ujszert  erdtényezOkkel szemben nem tudtak t4jékozodni  és
kudarcra kudarcot halmoztak. A legnagyobb hibds azonban a
kabinetminiszter, Colloredo grof volt, Ferenc csaszar egykori
nevelje és tronralépése oOta legbizalmasabb munkatarsa, aki
politikai iskolazottsag és tehetség nélkiil tartotta kezében a
gyepldt, de nem tudott az Olébeesett hatalommal mihez kezdeni.
A szerencsétlen Ferenc csaszar, akib6l Colloredo nevelése min-
den 0Onalld kezdeményezést kiolt, aki c%ak kotelességei tudata-
nak nyomaszté terhe alatt nétt fel, bizonyos eltoinpultsagban,
igaz meggy6z6dés ¢és tajékozodas nélkil, passzive allt a ra-
szakadd nyomasztdé bajokkal szemben. II. Jozsef gondos el6-
készitéssel a sajat képére akarta Ot formalni, ami kétségbeesett
kisérlet volt olyasvalakivel szemben, akinek akaratat ¢és lendii-
letét még gyermekéveiben elnyomtak. De fejlédése sem volt
toréstelen. Latnia kellett, hogy atyja tronfoglaldsa utdn szembe-
helyezkedett II. Jozsef rendszerének Iényeges pontjaival. Az
igazi megrendiilést azonban a forradalmi szellem, Riedelék ¢és
Martinovicséit porei idézték fol benne. Igy kerekedett foliil
II. Lipot rendérallama kémrendszerével ¢és Dbizalmatlansagaval.
Kozben a kormanyzat megmaradt a régi csapason, amely sokkal
egyszeribb  viszonyokhoz volt méretezve. Az  allamtanacstol
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csupa részletkérdés, egyszerli személyi iligyek és minden ambici6-
zus tervkovacs javaslata, a rend6rminisztertél minden foljelen-
tése, minden titkon kiragasztott piszkolodd cédula a csaszar
elé keriilt. A jelentéktelenségek rengetegében el kellett vesznie
az attekintésnek, a fontos 4allamiigyek éppen olyan Iényegtelen
szamokka siillyedtek, mint a legsemmitmondébb névtelen fol-
jelentések.

Ezzel az Allapottal Karoly fOherceg szallott szembe, a
diadalmas févezér, aki akkor mar nagy népszerliségnek Orven-
dett, akiben sokak bizalma 0Osszpontosult. Neki igen keseri
tapasztalatai voltak. Jol megokolt terveit és javaslatait a kor-
many meghiusitotta, 6t magat a megérdemelt vezetést6l ismé-
telten eliitotte és hattérbe szoritotta, de ha az akarata ellenére
elrendelt hadmiiveletek kudarchoz vezettek, mégis csak 6t ran-
tottak eld, hogy a végveszélybdl mentse ki az allamot. Eveken
at sokat tapasztalt és kesergett, sok bajnak az okat latta meg
¢s az elszenvedett kudarcok utan foltarta gondolatait a csaszar-
nak. Ferenc csdszar nem tudott ellendllni Occse fejtegetéseinek,
6t konnyen lehetett meggydzni, csak az volt a kérdés, hogy
meggy6z0dését mikor és ki hajlitta el mas irdanyba. A Thugut
tavozasa utdni tanacstalansdgban Karoly f6herceg meghallga-
tasra taldlt, a csaszar szivesen vette fejtegetéseit — ugy lat-
szik , érezte, hogy kifogisai a fennalld6 rendszer ellen indokol
lak. Felszolitasara Karoly féherceg 1801. julius 24-én  Dbe-
nyujtott emlékiratdban mondta el nézeteit a legfelsobb kormany-
zatrol.3  Emlékeztette batyjat, hogy amikor Kaunitz herceg az
allamtanacsot megszervezte, azt tlizte ki foladataul, hogy az
ligyek Osszefiiggéseirdl tokéletesen t4jékozodjék, hogy attekin-
tést kapjon az egészrdl, kapcsolatairol a részekkel, hogy min-
dent éretten mérlegelhessen és gondoskodhassak a legkivanato-
sabb javitdsokrdl* E célkitlizéssel szemben a fenndlld rendszer
két nagy hibdjara mutatott rad: hogy az 4llamtandcs iligykoré-
b6l kimaradt a hadiigy és a kiiliigy, ami lehetetlenné teszi, hogy
a kormany  szakszervei  attekintéshez  jussanak, egymadashoz
alkalmazkodjanak és egymast elésegitsék. Irasbeli érintkezésre

3 Ausgewdhlte Schriften des Erzherzogs Carl, V. 444—466. 1.
4 U. ott, V. 446. 1.
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szoritva, elnyujtjak az dgyvitelt, tulsagos fiiggetlenségiik pedig
csak torzsalkodasokra ad alkalmat. A masik baj, hogy az allam-
tandcs a kormanyhatosagok ellenérz6 szervévé lett ¢és tisztara
véleményadadsra  szoritva, formalizmusba siillyedt.  Kiilondsen
II. Jozsef thlhajtottan személyes uralkodasa alatt teljesen el is
vesztette a tajékozddast. A javulast a foherceg attol varta,
hogy sikeriiljon ,az tigyek végtelen sokasagat, mint ideatome-
get, ugyanazzal a szellemmel atfogni ¢és ¢leslatassal attekin-
teni“.> Ehhez azt tartotta sziikségesnek, hogy az allam gépeze-
tének minden része olyan tokéletesen illeszkedjék Ossze, hogy
az el6allo hiba azonnal észrevehetd ¢és orvosolhatd legyen. Az
uralkodonak és kozvetlen kornyezetének a foladata a feliigyelet,
tevékenységiiknek egészen erre kell Osszpontosulnia. Nem sza-
bad tehat egyes iigyek kicsinyes részleteivel ioglalkozniok; ez
az als6 hatosagok foladata. Megmagyardzta, hogy a Kkicsinyes
ellendrzés 1€lek6lé munkaja céltalanul mennyire elvonja az ural-
kodd minden erejét tulajdonképeni fontos foladataitol. Az iigyek
nagy tomegében, a kivonatos Osszefoglaldsok alapjan, az iratokba
vald betekintés nélkiil lehetetlen a megitélés s az ilyen -eljaras
a referensnek szolgaltatja ki az wuralkodét. Ezt a bajt Karoly
féherceg tandcsi megbeszélésekkel ¢és  idonkénti  Osszefoglald
jelentésekkel akarta kikiiszobolni, kiilonosen pedig az igazga-
tast vezetd hivatalfonokok felel6sségére alapitani. Ebben a
rendszerben az uralkodé ¢és 4allamtanacsa irdnyit, a kormanyzat
szervei a nekik alarendelt alsébb hatosdgokkal szigora felelds-
ség terhe alatt végrehajtanak. A reformot pedig feliilrél lefelé
haladva kivanta megvalositani. Az {igyek elintézését tehat nem
egy kabinetminiszter el6terjesztése alapjan  javasolta, hanem
haromtagi  konferenciaminiszteriumot tervezett kiilon miniszter-
rel a kiiliigy, a beliigy és a hadligy részére. Ezek mindegyiké-
nek oldalan egy referens allott volna, csak a beliigyminiszternek
lett volna egy-egy kiilon referense a pénziigyre, az igazsag-
iigyre, a renddrségi, a gazdasidgi és a nevelés- és vallasiigyre.
Ferenc csészart mar kordbban masok is arra akartdk ra-
birni, hogy tartson konferencidkat. Ilyen irdnyban befolyasolta
6t Saurau Ferenc grof pénziigyminiszter, majd a beliigyi kor-

STL Ott, V. 465. 1.
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manyzat ¢€lén all6 vezetd allamminiszter, Kolowrat Lipot grof
is.7 A csaszar tehdt Karoly f6herceg elgondolasa szerint 1801.
augusztus 31-ikén fol is allitotta a Staats- und Konferenz-
tninisteriumot oly moddon, hogy az iigyek eddigi vezetdéi lettek
a miniszterek: Cobenzl Lajos grof, Kolowrat Lipot grof ¢és
Karoly f6herceg.® Az 0j berendezés azonban nem tudott gydke-
ret verni. A csaszart farasztottdk és untattdk a konferenciak
megbaszélései ¢€s vitdi. Kolowratot, aki addig az allamtandcs
vezetdje volt, sértette, hogy a had- és a kiiligy a konferencian
a belliggyel egyenrangii elbanasban  részesiilt; panaszkodott
tulterheltségérél, egy Tjabb, hatodik referenst is kért, majd
még két minisztert neveztetett ki maga mellé s a konferencia-
minisztérium mellett 4llamtanacsi iiléseket is tarthatott.’

Az 1 miniszteridlis szervezet bomldsa azonban csak 1802
0szén kezdédott és lassan haladt elére. Karoly féherceg azalatt
nagy tetterével mutatott ra kiilonb6z6 bajokra a kormanyzat
egyes dagaiban, de mint katona, hadvezér és a hadiigyek veze-
téje természetesen lelke egész hevével vetette magat bele a had-
iigyek és a hadsereg reformjaba. Ott voll is elég tennivald.
A forradalom és Napoleon nemcsak a hadviselést, hanem a
hadszervezetet is gyokeresen atalakitottdk. Az 1793-iki alkot-
many Franciaorszagban behozta az éaltalanos hadkételezettsé-
get, amely 1798 utan is fonnmaradt, habar a 20 és 25 év kozot-
tiekre korlatoztak. Ez nagy tomegeket adott a hadvezér kezére
és Napodleon nemcsak kitlinden folhasznalta, hanem jol meg is
szervezte Oket. Karolynak e helyett a hadjaratok utdn a magan-
¢letbe visszatérd tabornokokkal, ¢élethossziglani szolgalatra be-
sorozott, részben mar faradt ¢és kedvetlen katonakkal, akiknek
nagy részét hazankban méltatlan toborzassal fogdostak, avagy
a hatosagok bortoneibél blintetéskép adtak at a hadseregnek,
kellett hadjaratait megvivnia, folyton remegve a fOlszerelés és
az elldtds hidnyai miatt, mert a haditanacs, Lacy reformjai Ota,
elvénhedt ¢és puszta hadbiztossagi kezeldséggé alakult at, amely
semmi tekintetben sem dallta meg a helyét. Luneville ota nyil-

¢U. ott, Y. 164. 1.

7 Hoek: Der osterreichische Staatsrat, (Wien, 1879.), 649—650. 1.
8 Hock id. mi, 651. 1.; Criste: Erzh. Carl 11. 183. 1.

 Hoek id. mii, 652—657. 1.
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vanvalova lett, hogy az europai ellentétek még nem jutottak
nyugvopontra. A  monarchianak tehat, arra kellett torekednie,
hogy jO hadszervezetei és iit6képes hadsereget teremtsen. Ezt
senki mas nem ¢érezte at olyan teljesen, mint Karoly fOherceg,
aki el is volt hatdrozva ra, hogy a béke éveit a hadsereg ujja-
szervezésére hasznalja fol. Ugyszolva mindent wjja kellett te-
remteni, ami igen nehéz volt, mert a torok és a francia haboruk
alatt nemcsak a sereg romlott le, de az allam pénziigyei is két-
ségbeejté helyzetbe jutottak. A fOherceg maga is hosszi évekre
terjedd0 reformokat tervezett. Legfontosabbnak a hadsereg szel-
lemének kiépitését tartotta, a fegyelem ¢é&s a kotelességteljesités
megszilarditasat. Uj alapokra akarta fektetni a tiszti nevelést
is. Tudta, hogy itt is csak feliilr6l lefelé haladhat reformjaival.
De a legénység jo szelleme érdekében a hadkiegészités modjat
is meg kellett valtoztatni. Hogy tomegeket szerezhessen és
pedig mentéi elébb, ezen a téren volt legsiirgdsebb a cselekvés.
Meggy6z6dése szerint az elavult élethossziglani szolgalattal le
kellett, szamolni. Ha nem is vette at a francia hadkiegészitési
rendszert, allaspontja mégis az volt, hogy az egész egészséges
fiatal férfilakossadgot kotelezni kell, hogy sor alda alljon, és
lehetové tegye a legalkalmasabb elemek kivalogatasat. A férfi-
lakossag Osszeirasat ¢€s sorozasat tervezte tehat. Ennek sikere
érdekében a szolgélati id6t leheté rovidre kivanta korlatozni,
de ebben a tekintetben a katonai korokkel keriilt ellentétbe,
amelyek a gyalogsagnal tervezett 8, a lovassagnal 10 és a tiizér-
ségnél ¢és miiszaki csapatoknal 12 éves szolgalatot rovidnek
tartottak.!”

Ujonc és pénz az a két kivansag, amelyet Magyarorszagon
orszaggyiilés nélkill nem lehetett megszerezni, az orszaggyutlé-
sektél pedig Béesben féltek, mert nem voltak hozzaszokva a
dietalis megvitatashoz ¢és mert nagyon jol tudtdk, hogy az
orszaggytilésnek  sok  fOlpanaszolnivaloja von. Jozsef nador

10 Kloyle, Joachim Ritter v.: Reformén des Osterreichischen Kriegswesens
durch Erzherzog Carl im Jahre 1801. (Sitzungsberichte der Phil.-Hist. Classe
der k. Akademie d. Wissenschaften. Wien, 1849. II.) 338—357. 1. — E. Wert-
heimer: Erzherzog Carl als Praesident des Hofkriegsrates 1801—ISO5. (Wien,
1884.) — Angell: Erzherzog Carl als Feldherr und Heeresorganisator. (Wien—
Leipzig, 1897.) V. 141—151. 1. — Oriste: Erzherzog Carl 11. 391—411. 1.
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azonban az utols6 évek folterjesztéseiben ¢és kétségteleniil sz6-
beli targyalasainal is, a felmeriild katonai kivansagokkal szorii-
ben olyan siriin emlegette, hogy sikeres megoldas csak orszag-
gyllési elintézéssel lehetséges, hogy lassanként nemcsak az
uralkodd, hanem az allamtanics tagjai is hozzdszoktak a gon-
dolathoz, hogy ezzel az alkotmanyos tényez6vel szamolniuk
kell. 1801. janius 17-ikén kelt az a nagy emlékiratszeri jelen-
tése, amelyben az orszdg hangulatardl beszdmolt ¢és egy Ossze-
hivandé  orszaggyiilés  elOkészitésére  javaslatokat  tett.!!  Ezt
kétségteleniil személyesen adta 4t a csaszarnak és Ferenc kirdly
ezzel kapcsolatban szdlitotta f6l, hogy az orszaggyilés id6-
pontjardl  és helyér6l, valamint az azon elintézendé targyakrol
tegyen eldterjesztést. Ezt két nappal késébb, junius 19-ikén
nyujtotta be, a kelld elokészités érdekében a kovetkezd év mar-
ciusdra Budara kérve a diéta Osszehivasat. A tanicskozas tar-
gyai kozt a kirdly kivansagaiként a magyar ezredek allando
kiegészitésének és az inszurrekcid szabalyozasanak  kérdéseit
javasolta folvenni, a rendek oOhajai koziil — minthogy 1792 ota
nem volt alkalmuk sérelmeikkel el6hozakodni — az orszagos
deputaciok kidolgozta rendszeres munkalatok kozill az orszag-
gyllés és a megyék szabalyozasat, a portak kiigazitasat, a
kontribucio folosztasat, a megyei hazipénztarak tigyét, az r-
bérrendezést, a banyaiigyi biraskoddst és a perjogi eljards meg-
javitasat. Ujra figyelmeztette azonban a kiralyt arra is, ahogy
mar két nappal korabbi beadvanyaban kérte, hogy a rendeknek
Dalmacia visszacsatolasara, a taniigy reformjara, egy oktatd
szerzetesrend  visszaallitasira és a kereskedelem fellenditésére,
kiilonosen a szabad gabonakivitelre vonatkozo kivansagait még
az orszaggylilés 6sszehivasa el6tt teljesitse.!?

Ezekkel a lépésekkel az orszaggylilés Osszehivasdnak aka-
dalyai le voltak kiizdve. Az allamtandcsban még Izdenczy sem
merte a tervet ellenezni. Orohmann ¢és Tirkheim 4llamtana-
csosok helyeselték a javaslatot, Kolowrat, az allamtanacs ve-
zetbtanacsosa s az osztrak beliigyi korményzat feje, elérke-

W Iratok, 1. 396—418. 1.
13 Iratok, 1. 419—421. 1.
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zettnek tartotta az id6t a diéta Osszehivasara.!3 Karoly i6her-
oeg, mint a haditanacs elndke, szintén egyetértett a nadorral
é¢s kimerit6 munkalatban részletesen foglalkozott Occse eltér
jesztésével.'* Ez természetesen nem jelentette azt, hogy min-
denben egyetértenck ¢és egyes pontokra nézve igen lényeges
véleményeltérések mutatkoztak. Az ok, amely a fokérdésben
egy nevezOre hozta az osztrak allamférfiakat, az allam nyo-
masztd helyzete volt. Az allamtandcs tagjait inkabb a teljesen
megromlott financidk érdekelték, Karoly fOherceget a hadsereg
talpradllitdisanak  kérdése, ambar 6 is sokat foglalkozott a
nagy gazdasagi leromlassal.’> Semmi kétség sem lehetett
benne, hogy ezekben a kérdésekben lényeges kivansaggal fognak
follépni a rendekkel szemben s a helyzet annyira aggasztd volt,
hogy a nador bizott benne: az orszaggyiilés is megérti az udvar
kivansagait.

A hadsereg fejlesztése volt tehat az a targy, amely Kkoriil
az orszaggyllési targyalasoknak meg kellett fordulniuk. Ami-
Ota 1715-ben elvben megszavaztdk az 4allandé sereget, a meg-
ajanlds bizonyos Iétszamra vonatkozott, nem tortént azonban
gondoskodds a Iétszdm fenntartasar6l. A  természetes elhala-
lozas és a haboris veszteségek nagy kieséseket okoztak. Min-
den habor utan folmeriilt a hidnyok potlasanak kérdése ¢és
Bécsben rendesen a nemesi fOlkelés katondit szerették volna a
kiegészitésre folhasznalni, ambar azok Onként alltak fegyverbe
s csak a habori tartamara kotelezték magukat. Tobbnyire sike-
rilt is leszerelésiik alkalmaval egy résziikket az allando katonai
szolgalatnak megnyerni. Most az ,allandd kiegészitést“ akar-
tdk  keresztiilvinni, vagyis a létszdmontartdst. Ez  azonban
Karoly féherceg elgondolasa folytdn annyiban  sulyosbodott-
hogy a békeidoben szamitott évenkénti 5%-os csokkenés helyett
évenként 15%-kal kellett szamolni a gyalogsagnal 8 éves szol-
galat mellett, a tiizérségnél 1is 12 éves szolgalat mellett
12%-kal. Magyarorszagon tehat nemcsak az 10j rendszer: az
allandé potlas ejtette  gondolkoddba az embereket, hanem még

13 Iratok, 1. 412—115. 8s 421. 1.

14 Jratok, 1. 415—418. 1

15 Erzherzog Carl: Ausgewdlthe Schriften, V. 170—473., 498—703. és
540—604. 1.
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inkdbb a podtlandoknak az életfogytiglani szolgdlat megsziin-
tetésével el6alldé magas szama. Az 1) rendszert nemcsak Ma-
gyarorszagon fogadtdk Dbizalmatlanul, félve a fiatal munkas-
kezek megfogyatkozasatdl, hanem Ausztridban is sok ellenzdje
voll éppen a korményzat, sét a hadsereg vezeté emberei kozt is.
Az elébbiek attol féltek, hogy a kapitulaciés rendszer évenként
nagyszamll java erejében 1évé a munkatol elszokott embert
zudit a tarsadalom nyakdba, akik nagy tehertételt fognak jelen-
teni a tarsadalom belsé rendjére, az utdbbiak pedig nem akar-
tak elhinni azt, hogy az uj, rovid szolgalat mellett a hadsereg
eléggé tapasztalt és harcedzett lesz. Mire ezt a rendszert
1804-ben végleg életbeléptették, Karoly fOhercegnek is meg
kellett alkudnia ¢és a katonai szolgalatot az egyes fegyver-
nemeknél 2—2 évvel hosszabbra, tehat 10, 12 és 14 évben alla-
pitottak meg.'6

A Dbesorozottra kétségteleniil nagy elény volt, hogy nem
egész ¢életére kototte le magat. A hadsereget és az altalanos
katonakotelezettséget nem is lehetett mas alapon népszeriivé
tenni, mint lehetéleg rovid szolgalati id6 megallapitasaval. De
a meggyokeresedett régi formakkal szemben nehéz volt az ji-
tast elfogadtatni. Magyarorszagnak a kapcsolatai a hadsereg-
gel kiilonben is gyongébbek voltak. Az allandé hadsereg elfoga-
dasa alkalmaval alapveté hibak torténtek. A magyarsdg a had-
sereget — amint azt az 1790-iki orszaggyllésen torténtek is
megmutattdk — nem tekintette magyarnak, hivatalosan is min-
dig csak magyar ezredekrél beszéltek. A magyar seregnek kiilo-
ndsen a szovivd nemesség az inszurrekciot tekintette. Ezt a.
nador fol is ismerte, amikor az uralkodot mar 1798-ban arra
iparkodott ravenni, hogy létszamemelés helyett foglalkozzék az
inszurrekcionak  olyan  Aatalakitdsaval, amely bajait, kiilondsen
hadbahivasanak nehézkességét ¢és fOlszerelésének hianyait  ki-
kiiszob6lné.!” Most is ezen a nézeten volt, de javaslatai nem
talalkoztak megértéssel. Bécsben az 1790-iki megyei bandériu-
mok o6ta féltek minden fegyveres nemzeti alakulattdl, 1795-ben

SAngeli:  Erzherzog Carl als Feldherr mid Heeresorganisator. V.
150-151. 1.
\7 Iratok, 1. 228—235. 1.
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a haditanacs ezen a cimen tagadta meg a puskdkat a pestis
miatt folallitott kordon embereitél is.'® A nador 1798-iki javas-
latara is azzal valaszoltak, hogy nem iddszerli ¢és ugyanerre az
allaspontra  helyezkedtek most is.!° Karoly féherceg is az
inszurrekciéo ellen nyilatkozott, ambar nem volt alkalma vele
megismerkedni s e tekintetben arra volt utalva, amit masok,
fokép Alvinczy taborszernagy — aki magyar kérdésekben infor-
matora volt — mondottak.

Volt azonban a katonai kérdésnek ezenkivil még néhany
kényes pontja, amelyek a hadi korményzatot népszeriitlenné
tették. Ilyen wvolt elsGsorban a természetbeni ellatds és az el-
szallasolas kérdése. A rendek annakidején éppen a pénziigyi
teher csokkentése kedvéért wvallaltdk a Magyarorszagon alloma-
soz6 vagy atvonuld katonasag természetbeni ellatasat. 1751-ben
regulamentumot dolgoztak ki a hadsereg 4ltal atvett anyagok
aranak megallapitdsara. Azonban a hétéves, a torok és a fran-
cia haboruk s az ezek kovetkeztében follépett és allandéan no-
vekvé pénzligyi valsdg miatt az drak rohamosan emelkedtek, a
fizetett térités a mnapi 4arral szemben jelentékenyen elmaradt,
ebbdl pedig a lakossdgnak éppugy, mint az orszadgnak tetemes
kara tamadt. A haditanidcsot ¢és a bécsi kormanyszerveket
viszont éppen az allam pénziigyi bajai inditottdk arra, hogy ezt
az eszkozt mennél inkdbb kihasznaljadk a maguk javara. Ebben
a teherben, amit deperditdknak neveztek, bennfoglaltatott a
kenyér-, a zab- ¢és a szénaporciok értékkiilonbsége békeido-
ben 32, az orszagban allomasozd ezred részére —, a faszolgal-
tatds és mindezeknek szallitisa, valamint az ezzel Osszefiiggd
minden egyéb koltség. Zinzendorf Karoly gréf mar 1773-ban —
sokkal kisebb Iétszam mellett — évi 5 millio forintra becsiilte
ezt a terhet.?® Az arak azonban azota, kiilonosen a féterménye-
ket tekintve, haromszorosra, s6t négyszeresre emelkedtek, a

18 Jratok, 1. 58. 1.

19 Jratok, 1. 423. 1.

20 Erorterung der Frage, ob in denen zu der Krone Hungern gehorigen
Provinzen der Osterreichischen Monarchie das ndmliche Maut-System, wie in
den édsterreichischen Erblindern und zwar ohne Schaden fiir diese letztem
eingefiihrt werden kénne. Staatsarchiv, Nachlass Zinzendorf. Bd. 122., maso-
lata: Nemz. Muzeum kézirattara Quart. Germ. 139. — Eckhart F.. A bécsi
udvar gazdasagi politikaja, 266. 1.
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szegény parasztra tehat igen nagy teherként nehezedett, hogy
ilyen olcsé aron kellett szamitani a hadsereg részére szolgal-
tatott élelmet.2! A napiarral szemben mutatkozo kiilonbozetet
megfizette ugyan neki a megyei hdzipénztar, de ez a jovedelem
is az adozok, valamint a birtoktalan és egytelkes nemes fillé-
reibdl adodott Ossze. Az 1802/3. évben pl. a deperditdk Osszege
3,953.470 forint 22% krajcar volt?? A mellett ez a teher igen
egyenl6tleniil oszlott meg, mert az ellatas az 4llanddan elszal-
lasolt ¢és az 4atvonuld katonasdg utdn azokat a helyeket ter-
helte, ahol a katonasdg 4tvonult, vagy ahol szalldsai voltak,
s a deperditat is megyénként fizették, egyes a féutvonalaktol
tavol esO helyek tehat mentesiiltek, masokat szertelenlil és sza-
kadatlanul nyomott e teher. Ezzel kapcsolatosan a szallitast
is a fold népe adta minden térités nélkill, az e szallitisokhoz
allitott lovak koziil pedig rengeteg pusztult el. Elhullott alla-
taiért a paraszt alig tudott karpdtlashoz jutni. Karoly féher-
ceg 1802-ben eldadta, hogy II. Lipot elrendelte a karosultak
kértalanitasat kimustralt katonalovakkal vagy lovanként
3 arannyal. Ki is osztottak 5663 lovat, de az igénylés 32.300
lorol szolt. Tiz év mulva tehat 26.637 loért a karpotlas még
nem tortént meg, mert a haditanacs fOliilvizsgaltatta a kéré-
seket és 1795 ota, amikor a folillvizsgalt jegyzék beérkezett,
nem volt ideje ezzel a kérdéssel foglalkozni és nem is volt haj-
lando azt djra eldvenni.?> A bécsi kormanyhatosigoknak, kiilo-
nésen a haditanadcsnak folyton megjuld torekvései, hogy a
regiil amentaris ellatas cimén Uj kovetelésekkel 1épjen fol és j
terheket zuditson az orszagra, kiilondsen ha ez igényeket a tor-
vényekbe {itk6z0 forméakban is tamasztottdk, elkeseredést wval-
tottak ki.

Nagyon indokoltak voltak tehat azok a javaslatok, ame-
lyeket a nador az orszaggylilés elokészitésére tett. Az elintézés
azonban halasztédott. Csak egy pontban tortént intézkedés: a

211 kenyurporcidért (= 2 font kenyér) 2 kr.-t, 1 zabporcidért (= 6 font)
4 kr.-t, 1 szénaporcidért (= 8 font) 2 kr.-t irt el6 a rogulamentum.

22 N. titk. 1t., Extra-ser. Di4ét. 1807. 6. és 7. szam. V. o. Iratok,
I1. 689. 1.

B N. titk. It., Praep. Diaét. 1802. 28. sz. Gedringte Ubersicht der nicht
auf Ungarn beziehenden militdrischen Angelegenheiten als Vorbereitung zu dem
kiinftigen Landtag. V. 6. Iratok, 1. 503—4. 1.



310

Szent Benedek-, a cisztercita- és a premontrei rend visszaalli-
tasara, ami azonban mas indokokbol keriilt megoldasra. Igaz,
hogy a nador kozvetlenill janius 17-iki és 19-iki folterjesztései
utdn a gyasza kovetkeztében megingott egészségi allapotdnak
helyreallitasara elutazott Itdlidba, de szeptemberben mar ismét
Budan volt és — ambar decemberben ismételten vért is hanyt'-'
— faradhatatlanul dolgozott a diéta eldkészitésén. Nem rajta
mult. tehdt, hogy a konferencia, amelyet Ferenc kiraly a két
folterjesztés megbeszélésére Bécsbe Osszehivott, csak december
1-6on 1lt 0Ossze. Részt vettek rajta a kiraly, a nador, Karoly
foherceg, Kolowrat grof és Trautmannsdorf grof allam- és kon-
ferenciaminiszterek, Colloredo  groéf konferencia- és  kabinet-
miniszter, Cobenzl gréf udvari és allamkancellar, Nagy perszo-
nalis, Fechtig és Somogyi allamtanicsosok. Az idékdzben be-
allott késedelem miatt az orszaggylilés Osszehivasat 1802 majus
elejére toltak at. Székhelyéiil a nador kivansagaval szemben
ismét Pozsonyt valasztottdk,”® ami az orszagban elég nagy
visszatetszést keltett.?!

Ez a konferencia a nadornak az orszaggyiilés kedvezd le-
folyasara iranyuld szép reményeit erdsen megnyirbalhatta. El-
hataroztak, hogy kérni fogjak az ezredek allando kiegészitését
sorozdssal kapitulacios idére. Hogy a katona hany szolgalati
6v utdan kapituldlhasson (szerelhessen le), arr6l egyelére nem
dontottek. E mellett a masik fontos kivansdg az volt, hogy a
kontribuci6 emelésére ¢és az allamadossag torlesztésére a ren-
dek hosszabb 1d6n at szolgaltatandd szubszidiumot ajanljanak
meg. Csak amikor a nador a konferenciat folvilagositotta, hogy
szubszidium cimén hosszabb idon 4at rendszeresen fizetendd adot
a rendek nem fognak elfogadni, modositottdk ezt a javaslatot
oda, hogy a kontribuci6 0Osszegének ¢és a so6 4ranak folemelését
fogjak kivanni. Ezzel kapcsolatban ugy hataroztak, hogy a so-
rozés elOkészitésére sziikséges népOsszeirast a politikai hatosav
utjan kérik, hogy szabalyozzak a portakat, vagyis az adofol-
osztas  igazsagtalansagait  kikiiszobolik. Ez  utdobbi iligyek a

2 Jratok, 1. 457—470. 1.
% Iratok. 1. 418. 1.
26 Jratok. 1. 471—472. 1.
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regnikolaris deputdci6 munkalatai alapjan keriiltek volna tar-
gyalasra. Kiviilik azonban a deputacionalis munkalatok koziil
csak néhany perjogi intézkedés kitlizéséhez jarultak hozza.?’

M¢ég ridegebben bant a konferencia a junius 17-iki fOlter-
jesztésnek azzal a részével, amelyben a nador négy magyar
kivansag eldzetes teljesitését javasolta. A Szent Benedek-, cisz-
tercita- és premontrei rendek id6kdzben elrendelt- visszaallitasa
kovetkeztében ez a pont elesett. A taniigyi reformok sziikségét
is mindenki elismerte. Kéroly fSherceg fdleg a népoktatasért
emelt szot, do egy masodik egyetemet is sziikségesnek tartoti
volna s a protestans oktatds érdekében ennek protestans jelle-
get Ohajtott adni.?® A kirdly tehat megigérte, hogy még az
orszaggylilés megnyitasa elott a tanigyi kérdésekben a deputa-
ciondlis munkalatok figyelembevételével intézkedni fog,” de a
megoldds nem az alkotmanyos formaknak megfeleléen tortént.
Az oktatasiigyet olyan ridegen ¢és kovetkezetesen a felségjogok
korobo tartozonak vallottak, hogy ezzel szemben nem igen Ilehe-
tett- sikert remélni. A kancellaridnidl az iigyet Lanyi tanécsos
referdlta, Izdenczy kedvence ¢és felfogadsanak osztidlyosa. Az &
referatuma reakciés volt és nemzetietlen, nem is akkor késziilt,
hanem még 1798-ban, de a nador kezdeményezésére akkor keriili
a kirdly elé.3® Amikor a nador véleményét kikérték, & is az eld-
terjesztés javaslatait tette magaéva. A nevelés kérdésében a
magyar kozonség részérél is tobbnyire tilzottan konzervativ
elveket wvallott, kormanyzasianak kezdetén éppen a gyants tana-
rokkal kapcsolatban kapta Ferenctél a legszigoribb utasitaso-
kat; e ponton allott tehat még legkdzelebb utasitasai szellemé-
hez és nem gondolt arra, hogy amikor 4&llast foglal az ellen,
hogy a grammatikai osztalyokba csak olyanok vétessenek fol,
akik magyarul tudnak, vagy ha korainak tartja tudomanyos
akadémia és képzOmiivészeti fOiskola folallitasat, ez esetleg a
rendek soraiban visszatetszést kelthetne. Ezzel a javaslatdval
az er0sen megnyilatkozd konzervativ kivansagokat akarta ki

27 [ratok, 1. 421—424. 1.
28 Jratok, 1. 115—410. 1.
2 Jratok, 1.432. 1.

30 Jratok. 1. 440—442. 1.
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elégiteni. Az 1ligy tehat legfelsobb elhatarozas alapjan a hely-
tartotanacs elé keriilt, amelynek fOladatava lett a kirdly rész-
letes utasitasai szerint atdolgozni a  regnikolaris  deputaciod
javaslatat, hogy az 1jitasok rendeleti uton életbeléptethetok
legyenek.3! A rendek tehat nem is emelhettek kifogast mas
ellen, mint hogy az oktatasiigyet ily modon elvonjak az 6 tor-
vényhozasi joguk korébol.

Teljesen elutasitdé volt azonban a konferencia 4allasfogla-
lasa abban a két pontban, amelyek a nemzeti érzés kielégitésére
vagy legalabb  megnyugtatasara  szolgéltak  volna.  Dalmacia
visszacsatolasa érdekében mar az 4allamtanacsban is csak az
egyetlen Izdenczy foglalt 4llast.3?> Kolowrat erre nem tartotta
elérkezettnek az id6t ¢és folhivta a figyelmet, hogy a kincstar
nem mondhat le a dalmaciai jovedelmekr6l, Magyarorszagnak
tehat a visszacsatoldas esetében vallalnia kellene azok tovabbi
beszolgaltatasat. Inkabb valamely hatarérvidéki keriilettel —sze-
rette volna karpotolni Magyarorszagot.>? Leghatarozottab-
ban azonban Kéroly f6herceg foglalt 4llast a visszacsatolds
ellen. O még azt is megvizsgilandonak tartotta, vajjon kote-
lezi-e a kiralyt a koronazasi diploma a visszacsatolasra, és
politikai, jogi ¢és merkantil szempontbdl tamasztott aggalyo-
kat.3! Elhataroztdk tehat, hogy ezt a kérdést dilatorikusan ke-
zelik és a nador utasitdst kapott, hogy ha a rendek a vissza-
csatolast sz6 v atennék, ne engedje azt targy altatni.’®

M¢ég hatarozottabban  visszautasitottdk a nador negyedik
kérését a magyar kereskedelem fellenditése és a szabad gabona-
kivitel érdekében. Ezt is fokép Kolowrat és Karoly féherceg
ellenezte, akik a kérdés Ilényegével annyira nem voltak tiszta-
ban, hogy azt hoztdk fel fdellenérviil, hogy a szabad kereskede-
lem — ha a vimokat megfizetik — fonnall.3® A hagyomanyos
bécsi folfogas olyan megértés nélkiill allt szemben ezzel az

3U Iratok, 1. 443—460. 1. — V. 6. Kornis Gyula: A magyar miivelddés
eszmenyei, 1. 261—273. 1.

32 Iratok, 1. 413. 1.

3 Jratok, 1. 414. 1.

31 Jratok, 1. 417. 1.

35 Jratok, 1. 423. 1.

36 Iratok, 1. 414. és 417. 1.
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igénnyel, hogy semmi eredményre sem volt kilatds. A kon-
ferencia hatarozatdit ugy fogalmazta meg, hogy figyelemmel
lesznek mindarra, ami Magyarorszagnak ¢és egyszersmind az
egész birodalomnak is javara valik.’” A nadort kiilonosen az
keserithette el, hogy annyi folterjesztés utdn a gabonanemiiek
vagy legalabb a buzanak szabad kivitele érdekében éppen a kon-
ferenciat megel6z6 napon ujabb rendelkezést kapott, amely most
mar nemcsak a gabonanemtiek, hanem a széna, szalma, vaj, zsir.
szalonna, liszt, marha és disznd kivitelét is eltiltotta. A kon-
ferencia végén a nador szova is tette ezt a rendeletet és kifej-
tette, hogy az az orszag hangulatit nagyon megronthatja.
A kirdly azt valaszolta, hogy el6szor magit az orszagot és az
orokos tartomanyokat kell ellatni, csak azutdn keriilhet sor a
folosleg kivitelére. A nador tehdt tovabbi folvilagositasul ki-
fejtette, hogy a Bansagbol a szallitdsi viszonyok miatt csak
kiilfoldon lehet a folosleget értékesiteni, ha ezt eltiltjak, az
alattvaloknak lesz terményiikk, de nem lesz pénzik, tonkremen-
nek és a kontribucié fizetése koriil zavarok fognak follépni. Igy
azutdn Ferenc csdszar beleegyezett, hogy rendelkezését egyeldre
tartsdk vissza €és a nador szerezze be a sziikséges tajékoztatast
a készletekr6l, hogy a helyi sziikséglet és az elére nem latott
eshetéségekre szamitott mennyiség utdn marad-e még folosleg
a kivitelre?38

A nagy ¢s Ujszerliségiik miatt is szokatlan kivansadgok
ellenében igy ugyszolva semmi sem tOrtént a nemzet Ohajainak
kielégitésére. Egy puszta igérettel az oktatasiigy javitasara és
harom szerzetesrend visszaallitasaval, ami Ausztridban is meg-
tortént, a II. Jozsef Ota Ontudatra ¢ébredt nemzeti aspiracidkat
leszerelni nem lehetett. A nadornak az a torekvése tehat,
amellyel el akarta haritani a nehézségeket az orszaggyiilési tar-
gyalasok eldl, nem sikeriilt.

Azzal a mentalitdssal szemben, amely az 1801. december
1-i konferencidn diadalmaskodott, s amely mindig Magyarorszag
nagy gazdagsagat ¢és azt emlegette, hogy — allitolag — oly

37 Iratok. 1. 421. 1.
38 Iratok, 1. 422—423. 1.
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aranytalanul csekély mértékben vesz részt a monarchia tér hoi-
ben, s ezért mindig csak Uj Kkotelezettségeket akart rahari-
tani, benn az orszagban erGsen kiélezett eclégedetlenség wvoll
tapasztalhat6. Azt vetett¢ék a bécsi kormanyzat szemére, hogy
egyenesen elzarja az orszdg ¢és lakossaga elél a megélhetési
lehetdségeket, hogy folyton vadként emlegeti a nagy termény-
béséget és a nemzetet okolja azzal, hogy azt hasznalni és a
monarchia érdekeinek szolgdlatdba 4allitani nem tudja, holott
az erék kifejtését éppen a kormdnyzat akadalyozza, amennyi-
ben egyoldalian fiskalis szempontok szerint életbeléptetett, in-
tézkedéseivel a fejlodés utjat tokéletesen elzarja.

Sokat lehetett, ebben az id6ében hallani azt a vadat, hogy
ez a mindenben bdvelked6 nagy terlilet aranylag milyen ritka
lakossagot taplal és hogy a nép a miiveltségnek mily elmaradl
fokdn mennyire primitilv gazdasdgi viszonyok kozt tengddik.
Karoly féherceg éppen ebben az id6ben irta: ,,A magyar kiraly-
sdg a hozzatartozé tartomanyokkal Felséged monarchidjanak
olyan hatalmas integrans része, hogy joléte ¢és hozzdjaruldsa a
monarchia nagy allamcéljaihoz mély megfontolast és érett mér
legelost tesznek sziikségessé ... Jelenleg tavolrol sem az, omi
kiterjedése, foldjének termékenysége ¢és helyzetének eldnyei ko-
vetkeztében Ilehetne. A foldmiivelés és még inkabb az iparosodas
mas 4gai Magyarorszdgon még most is el vannak hanyagolva.
Ambar a természet adoméanyaival oly bdven halmozta el, mint
foldrésziinknek talan egy mas orszdgat sem, enyhe éghajlata-
val, egyenletes szelid id6jarasaval, olyan talajjal, amely Fol-
ségéd minden mas tartomanyaét folilmulja, az 4asvanyvilag
béséges kincseivel megaldva, a kis és nagy folyok sokasagatol
atszelve, a leggazdagabb novénytakaroval boritva, ez a nagy-
szerli orszag bOségében nélkiiloz.“3>” Folhanytorgattd, hogy ilyen
viszonyok kozt négyszogmérfoldenként csak 1848 lakost taplal,
ambar a német tartomanyokban ekkora teriileten 2041, Cseh-
és Morvaorszdgban, valamint, Szilézidban pedig 2990 lélek ¢,
hogy 20 falusira csak 1 varoslakdé esik, holott Franciaorszag-

3 1801. r.ov. 28. emlékirata Ferenc csaszarhoz. Cristc: Erzherzoy Carl:
494—495. 1. Természetesen az & kovetkeztetése is az, hogy nagyobb terhet
kell kironi.
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lidn az arany 1:4%, Poroszorszagban és Holsteinben 1: 3.4

Csakhogy a lakossag slirlisége erdsen fiigg a megélhetési
lehetéségektdl és ami ezzel .szoros kapcsolatban van, a foglal-
kozasok differencidlodéasatol. Az ipari fejlédés azonban az oszt-
rak 0Orokds tartomanyokban is, amelyek nem szenvedtek at 150
éves torok uralmat — csak Szilézia elveszte utdn indult meg és
akkor a legmesszebbmend allami tamogatast ¢élvezte. Skerlecz
Miklés bard zagrabi fOispan, a gazdasagi regnikolaris deputcid
elétt mar 1791-ben ramutatott arra, hogy Magyarorszag akkor
ugyanabban a helyzetben volt az 0rokds tartomanyokkal szem-
ben, mint azok a XVII. szdzad kozepe elétt a nyugati orszagok-
kal szemben.*! Az er8sebb differencialodas és a népslirliség roha-
mosabb emelkedése még a nyugati orszagokban is csak a harminc-
éves haboru utdan indult meg ¢€s parhuzamosan haladt az allam
fokozottabb beavatkozasaval a gazdasagi életbe. Ez pedig a
merkantilizmus  kibontakozasdhoz fiiz6dott, amelynek nevezetes
fordulopontja Colbert. 1664-i francia vamszabalyzata volt. Az
osztrak Orokos tartomanyokban ez az irdnyzat csak Méria Teré-
zia kordban, Szilézia elvesztésének hatdsa alatt valt kovetkeze-
tessé, de még nagyon kezdetleges eszkozokkel torekedett céljai
elérésére. Itt nem fejlédtek ki az iparfejlesztésnek azok a finom
eszkOzei, mint Franciaorszagban s a politika szenvedd felévé
Magyarorszag lett.

A bécsi vezetOkoroknek nem volt meg a kelld gazdasagi
latokoriik. A kameralizmus — Ausztridban az  allamjovedelmek
szempontjabol indult ki s ez szolgaltatta megitélését a Kkeres-
kedelem iranyitasahoz is. Sonnenfels Jozsef azt tanitotta, hogy
a belsd ¢és kiilsd kereskedelem vezetésében az a dontd, hogy
az elobbi esetben az eladd is és a vevd is ugyanazon uralkodd
alattvaldi, az utobbiban két kiilonboz6 uralkodd ala tartoznak.
A Dbelsé forgalmat tehat szabalyozhatja a fejedelem, a kiilsGben

40 A szazadfordulon ird magyarok szerint a népslirliség nalunk négyzet-
mértfoldenként 1777 lélek, Tirolban 1356, Ausztridban, Cseh- ¢és Morvaorszag-
ban 2641, 2357 ¢és 2871. (Almasy Pal grof. Schlézer Staats-Anzeigen 1733.
17. 1.); Berzeviczy Gergely: De commercio ct indnustria. 2. 1. szerint: 1666.
Ezek az adatok az 1787-i &sszeirason alapulnak.

41 N. Skerlecz: Projectum legura mothatum in objecto oeconomiae publi-
cae et commercii perferendarnm. 51. §. Magyar forditasban kiadta Berényi Pal:
Skerlecz Miklés baro miivei. (Budapest, 1914.) 197. 1.
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azonban a vevl az irdnyad6 s az uralkodé hatalmi szava csak
negativ értelemben, tilalmakban érvényesiill. A kiilkereskedelem-
ben tehat az egyik kereskedd, illetve nemzet érdekei érvényesiil-
nek a masikkal szemben. A kereskedd is, az allam is spekulal,
hogy mit és honnan hozzon be a legkedvezdbb foltételek kozott.
Kettejiik kozott az  allam  szempontjat tartotta fontosabbnak,
mert nem az a dont6, hogy a keresked6 az eladasnal a vétel-
arral szemben nyereséghez jut, ha esetleg az 4llam nyersarinal
elveszti a foldolgozas értékét és a feldolgozd polgarok foglal-
koztatasat. Az wuralkodotdl azt varta ilyen esetben, hogy szo-
ritsa meg a maganfél spekulacidjat, hogy rendelje érdekeiket
az allam torekvései, a belsé termelés novelésének szempontja
ala. Az az iskola tehat, amely akkor az iigyek vezetését kezében
tartotta, az 4llami beavatkozast csak negativ intézkedésekben,
tilalmi rendszerben latta.*> Ez érvényesiilt Maria Terézia ¢és
II. Jozsef koraban. II. Jozsef, az abszolit akarat foltétien meg-
testesitje ebben a tekintetben anyja intézkedésein is messze
tulment.

Sokan azonban mar akkor is elég élesen elitélték ezt a
politikat. Raab Ferenc Antal lovag, a Handelkommission tagja,
aki évekig Triestben ¢élt, tagadta annak az érvnek helyességét,
amelyet leginkdbb  hangoztattak a tilalmi rendszer mellett,
hogy a kiilfold alacsonyabb munkabére veszedelmes volna a meg-
felelo cikk bels6é termelésére. Kiilonosen ¢élesen foglalt allast a
mezdgazdasagi termények kiviteli tilalma ellen és még a bevitel-
nek engedélyekkel valo Kkorlatozasat is elitélte.*3 Hagelin also-
ausztriai kormanytandcsos azt allitotta, hogy a tilalmakban
Anglia rossz példaval jart eldl, de megengedhette magédnak ezt,
mert az ebbdl kovetkezd karos visszahatast gyarmatainak gaz-
dag fogyasztopiacaival ellensulyozhatja.* Leghatarozottabban
Zinzendorf Karoly grof, a szamvevészok clnoke kelt ki a tilalmak
ellen. Szerinte a kereskedelmi mérleg tana tiszta babona, az
erre alapitott intézkedések csak kart ¢és zavart okoznak, mert

42 Josepha von Sonnenfels: iirundsiitze der Folizei, Handlung und Vinanz-
mssensehaft. 11. (Wien, 1771.), 192—19.3. §. 264—267. 1.

41774 majusaban. Beér: Die dsterrtichische Handelspolitik unter Maria
Teresia und Joseph II. (Wien, 1898.) 113. 1.

44 Beerid. mi, 115. 1.
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minden nemzet csak annyit kolthet, amennyi fizetési eszkoze
van. A kereskedelmet pedig nem szabad ugy felfogni, hogy az
mindenek harca mindenek ellen, hanem ellenkezéleg, a népeket
osszekotd  kapocsnak  kell tekinteni*®  Sinzendorf Filop  grof
pedig, amikor II. Jozsef kikérte véleményét a kereskedelemrol,
allast foglalt az ellen a nézet ellen, hogy ,az 0Orokds tarto-
manyok nem volnanak abban a helyzetben, hogy kiterjedt ki-
vitelt {izhetnének, vagy hogy Ausztria nemzeteiben nem volna
meg a kelld taldlékonysdg ¢és mint a majmok csak arra volna-
nak alkalmasak, hogy masokat utdnozzanak®“. Ezzel szemben
azt hirdette, hogy kiilkereskedelemre minden mas népnél alkal-
masabbak. A szabad kereskedelem érdekében pedig példaként
hivatkozott Csehorszagra, ahol akkor virdgzott igazdn az ipar.
amikor 4aruit az Elbdn Hamburgig vihette s azok onnan szaba-
don  juthattak el  Spanyolorszagba,  Portugalidba,  Francia-
orszagba és Angliaba.*¢

Hivatalos  személyiségeknek irattarba  jutott megnyilatko-
zasai mellett azonban kozkézen forgd munkdk ir6i a gyakorlati
élet szavat is megszolaltattdk. E részben kiilondsen Woinbren-
ner Jozsef bécsi kereskedd 1781-ben megjelent munkdja érdemel
éppen magyar szempontbdl is figyelmet.*” Weinbronner azt re-
mélte, hogy irata, melyet az osztrak ipar és gyarak follenditose
érdekében tett kozzé, meg fogja nyerni II. Jozsef tetszését, de
ebben csalodva, II. Jozsef haldla utdin még egyszer a nyilvanos-
sag elé lépett. Alapgondolata az, hogy Ausztria nem a helyes
eszkozoket alkalmazta iparanak ¢és kereskedelmének follendité-
séro s6t, alapjaban elhibazottnak bélyegezte az egész, akkor
uralkodé politikai irdnyt. Kifogédsolta, hogy nem talaltdk meg
azokat a forgalmi cikkeket, amelyekkel hasznot érhettek volna
el. Bizonyitokul azt hozta f6l, hogy a valtéarfolyam kiilfoldi
viszonylatban mindig rossz és ambar a monarchia elegendd
mennyiségli ércpénz folott rendelkezik, ércpénzben mégis mindig

4 Boer id. mi, 120. 1. Egy 1788. majus 24. folterjesztésben.

46 Beer id. md, 122. 1.

47 Az 1792. atdolgozott kiadasra fogok hivatkozni: Patriotische Gedan-
ken und Vorschlige iiber den gehemmten Ausfuhr-Handel in den deutschen und
ungarischen  Provinzen des  Erzhauses Osterreich, iiber  National-Industrie,
Manufakturen und Fabriken vnd iiber die Mittel beiden anfzuhelfen. (Wien, 1792.)
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hidany van.*® Az Ausztridbol kimend pénzt évi 15—20 millidra
becsiilte,* amit azonban az A4llam csak részben tud termények-
kel megfizetni, nagyrészét banyatermékekkel fizeti, amelyekbdl
csak nemesfémekben egyediill Magyarorszdg évi 3 milliot szallit.°
»Milyen érdem volna — igy kialtott fel — ha a banyaszat alda-
sait nem engedndk ki egyszerlien ugy, ahogy befolynak, hanem
itthon hasznalnék fol, hogy bdévebben termévé tegyliik a fol-
det, az ipart fOllenditsiik és e célra nemcsak jo kereskedelmi
utakat épitsiink, hanem az arra alkalmas folydkat is hajoz-
hatova tegyikk és az dallam belsd erdit az életviszonyok folytonos
javitasaval  emeljiik.>!  Ilyes gondolatra szerinte a Kommer-
zienrat csak 1752-ben jott rd, amikor az ipar felkarolasara
szanta el magat.? De ez sem volt megfeleld politika, mert a kiil-
foldi  keresked6t elriasztottak s a gyarak valsagba jutottak.>d
Az allam bajait nem gazdasagos erdkifejtéssel  orvosoltak,
hanem kolcsonokkel, amelyek magukhoz vontdk a magantokét,
tehat elvontdk azt a maganhiteltél, amely nélkiill pedig nincs
vallalkozas és nem lehet gyarakat alapitani.>* Nem gondoskod-
tak olcsd szallitasi lehetdségekrdl, pl. egyetlen csatornatervet
sem valositottak meg. Az illetékes hatdsagok sohasem torték
fejilket azon, hogy mivel konnyit hetnék meg a termelési és a
kereskedelmet, ellenkezbleg: intézkedéseikkel lerontottdk a leg-
jobb lehetOségeket.>> FErre a legszembetiindbb példaként hozta
fol Maria Terézia 1775. oktdober 15-i rendeletét a magyar bor
kivitelérél, amely egyértelmii volt a kivitel eltiltasaval.>

Az osztrak  tiltd rendelkezések megtorld rendszabalyokat
eredményeztek. Ausztria kivitele nem alakult kedvezéen s a

48 Weinbrenner id. mii, 23. 1.

49 Weinbrenner, 18. 1.

50 Weinbrennor, 1ti—17. 1.

SI'Weinbrenner, 24. 1.

52 Weinbrenner, 31. es 39. 1.

53 Weinbrenner, 40—50. 1.

54 Weinbrenner, 77—387. 1.

35 Weinbrenner, 131 — 160. 1. ,Ganz gewiss riihrt es auch gerade aus dem
nur zu grossem Mangel an diesen Kenntnissen her, dass in den Staaten des
Hauses Osterreich schon seit langen Zeiten oft ganz Unrechte, dem Zwecke
vollig entgegenlaufende Mittel angewandt wurden, gewiss«’ Zweige der Industrie
und des Handels in Aufnahme zu bringen.* Id. mii. 22. L.

56 Weinbrenner, 145—149. 1.
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hivatalos kordk a belsé forgalom emelésének, az olcsobban dol-
gozé orszag arui elharitisanak, a kedvezétlen kereskedelmi mér-
leg elvének folytonos hangoztatdsaval a kiilforgalmat tényleg
megbénitottdk. Mesterségesen fellenditett iparuknak nem tud-
tak kellé6 fogyasztteriileteket taldlni, kitalaltdk tehat azt a kor
viszonyai kozé éppen nem ill6 modszert, hogy az egyes orsza-
gok kozt tegyenek megkiilonboztetést. Az aktiv magyar Keres-
kedelmi mérleg €s a magyar nemesi adomentesség, valamint az
olcsobb magyar termelési lehetdség jelszavaival Magyarorsza-
gon teremtettek az osztrak iparnak és kereskedelemnek fogyaszto-
piacot.

Az elnyomas ellen, amely a magyar varosi ¢életet ¢és a
magyarorszdgi kereskedelmet valosaggal tonkretette, de a ma-
gyarorszagi nyerstermelés legfobb 4agait: a sz6ldgazdasagot, a
marhatenyésztést, de még a szem termelést is komoly veszedelem-
mel fenyegette, a hosszii orszaggyilésnélkiili korszak elfojtott
némasaga utan az 1790-es orszaggyilés elokésziiletei kozt elemi
erével tort ki a visszahatds. Még II. Jozsef idejében, 1784-ben
éppen a nador fOudvarmestere, Szapary Janos groéf emelte 06l
szavat a magyar gazdasagi élet follenditése érdekében. Németiil
irt munkajaban: ,Der unthatige Reichtum Ungarns wie 2zu
gebrauchen®, végigfutva az egész orszagon, a helyi adottsagok
természeti  tényezdibdl iparkodott levonni a tanulsigot, hogy
hol mit lehetne tenni az intenzivebb gazdalkodas érdekében. Leg-
fontosabb javaslata azonban az volt, hogy a kozlekedés és keres-
kedelem fOlkaroldsara, minthogy a magyar allami életben erre
Fedezet, nem volt, orszagos alapot létesitsenek a tourak, egyha-
zak ¢és varosok adomanyaibol. Ez az alap nyujtotta volna a hitelt
azokhoz a munkalatokhoz ¢és berendezésekhez, amelyekkel az
orszagot fokozatosan ki 1 elletett volna emelni gazdasagi elmara-
dottsagabol. Kozjogi vonatkozasokat nem érintett, valosziniileg,
mert II. Jozseftdl remélte, hogy terveit méltanyolni fogja. Ez
a remény nem valt be s azok a gondolatok, amelyeket Szapary
még elég Dbatortalanul tett szova, utobb II. Jozsef rendszerének
Osszeomlasakor mar gatlas nélkiil tortek utat maguknak.

A folvilagosodassal a gazdasagi ismeretek is nagyot halad-
tak Magyarorszagon. A  Szaparyhoz hasonlé autodidaktak és
gyakorlati emberek mellett mar olyanok tiinedeztek fol, akik
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rendszeres elméleti kiképzéssel dicsekedhettek és ifju  éveiket
kiilfoldi utazasokra hasznaltdk fol — idegen orszagok intéz-
ményeit és berendezéseit tanulmanyozva —, mint Berzeviczy
Gergely, vagy Podmaniczky Jozsef bar6  helytartétanacsos.
A. korabbi hagyomanyokkal szemben a magyar nemesség II. Jo-
zsef 6ta mar nem is nézte ezeket a kérdéseket csak rideg koz-
jogi szempontbol s az 0j nemzedék szovivéi mar a polgar érde-
keivel is foglalkoztak. Amikor az orszdggyilés 1791-ben ki-
kiildte a regnikolaris deputdcidkat és kiilon bizottsagot rendelt
a gazdasagi és kereskedelmi kérdések -eldkészitésére is, ez fol-
szolitotta a varosok kereskedd testiiletéit, hogy terjesszék a
bizottsag elé panaszaikat és sérelmeiket. Egész sor jelentés
érkezett akkor be varosi hatosagoktol, egyes varosok kereske-
do6itél és kereskedd testiiletekt6l.’” Egyes keresked6k is adtak
be tervezeteket — kiilonosen a tengerparti varosokbol —, mint
Vukovich, Bradicich Jakab, Neys Janos, Adamich Lajos, Orlando
Jozsef, Vieren Leells, Pogloyen Antal fiumeiek, Chiolich Jozsef
é¢s Demelli Matyds, mint Zengg varos kovetei, Gollner Balint
Karolyvérosbol, Yirio Kéroly és Spielmann Ferenc Yarasdrol.
Kiilondsen kitlint azonban Susani Mark fiumei kormanyzosagi
tandcsos,’® de Vins baro tiizérségi tabornok>* és Benzoni Vince
bar6®® munkalata. A tengerparti vidék szabadabb kereskedelmé-
ben ndvekedettek mellett azonban az északi hagyomanyok sem
halvanyultak még egészen el, amit néhany szepesi, zempléni ¢és
kérmocbanyai  tanusit.®!  Mellettiik  szerepel egy beadvannyal
Szarvas kozség kitind evangélikus lelkésze és népneveldje,
Teschedik Samuel,®> a gyaripar kérdéséhez pedig hozzaszdlnak

57V. 6. Hofhauser Margit: A4 kercskedotestiiletck mozgalma a magyar
kereskedelem fellenditése érdekében a XVIII. szazad végén és a X 1 X . szazad
elején. Budapest, 1930. — A regnikolaris deputacio aktainak jegyzékét 1826-
ba.n, amikor az orszaggylilés azokat végre elOvehette, a bizottsagi munkalatok-
kal egyiitt kozreadtdk: Elenchus actorum excelsae regnicolaris deputacionix in
commercialibus articulo 67. anni 1791. ordinatae in archiro regnicolari exis-
tentium. Az Orsz. Levéltarban ezeket ma is u. a. jelzet alatt 6rzik.

58 0. Lt, Lad. KKK. fasc. IX. no. 74—75.

% 0. Lt. Lad. KKK. fasc. X. no. 81—82.

0 Vorschlag ziir Einfiihrung eines Konnmerzsystems im Konigreich Ungarn.
0. Lt. Lad. KKK. fasc. XI. no. 90., nyomtatasban is megjelent.

61 Pi. Lad. KKK. fasc. VIIL. no. 60., 64., 67.. 68.

62 Lad. KKK. fasc. VIIL. no. 54.
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a pesti és budai gyarosok is: Hopf inger Jakab, a Valero test-
vérek, Marzzocato Agost selyemgyarosok ¢és Kuny Domokos
majolika gyaros.®> Ezek a tervek szovateszik a legkiilonboz6bb
kérdéseket. A tengerpartiak, — akikre nem terjedtek ki a tiltd
rendszer bénitd intézkedései s akik ennek kdvetkeztében vilago-
sabban lattak a gazdasagi tényezOk er6viszonyait —, fokép a
hajozast targyaljak és a tengeri kereskedelem akadalyait, a be-
vitel fogas kérdését a kikotokbol, a hitel és a valtd iigyeit, a
kiilonleges kereskedelmi és valtoiigyi torvénykezést. Ebben nekik
volt a legnagyobb tapasztalatuk. De amikor javaslataik alapjan
megsziiletik a. kereskedelmi torvénykonyv, valamint a valtoligyi
eljaras  szabalyozasara vonatkozo javaslat, ebben jelentékeny
érdeme van Tihanyi Tamaés alorszagbironak is.% Folydszabalyo-
zas, csatornatervek ¢és Utépités inkabb a megyéket érdeklik.
A kereskedelem fellenditésére alapitandd kozpénztar: a fundus
publicus megszervezése is fokép Oket foglalkoztatja. Errél kilenc
tervezet koriil folyik a vita, kozilik az egyik Horvat- és Tot-
orszag rendéinek hozziszoldsa, egy masik Vay Mikloés bard
generalisé, a mozgékony és éleseszii szabolcsi tervezéé. %

A varosok ¢és a kereskedd-testiiletek altalaban inkabb sajat
polgari érdekkoriikk kérdéseit hozzak szoba. A Pesti Kereske-
delmi Testiilet (Pester Handels-Stand) nyomtatasban is kiadta
elaboratumat.®® Valdsagos foljajduldsa ez az utdbbi félszdzad-
ban egészen elsorvasztott régi kereskedd osztalynak, csodalatos
vegyiiléke 1) eszméknek és a régi kivaltsagokhoz vald ragasz-
kodasnak. Szorult helyzetiikb6l még mindig ugy keresik a
kivezetd utat, hogy a kiillonbozé kereskedd kategoridk el-
valasztasatol  és  kereskedelmi  jogaik  szigord  elhatarolasa-
tol varjak a megoldast.®’” Elkeseredéssel fordulnak a privilé-
giumaik értelmében illegitim kereskedelem, a hazalas ellen. Fol-
panaszoljak, hogy Magyarorszagon egy kereskedére 50 hazalo

Blad. K K K . fasc.V I I . no.40—46.

%Lad. X K K . fasc.l no. 16.

Tlad. K K K . fiscIl.no.6.ésfase. X I I . no.91—99.

% Beschwerden und ohnmassgeblicher Vorschlag, wie dem Handel in
Ungarn auf zuhelfen wire. P*¥*. H**_ St**,

67 Beschwerden, 11—22. 1.
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esik.® Ezek koOzt nem is a furfangos parasztok, a felvidéki
vaszonarusok ¢és a hazald6 mesteremberek a legveszedelmesebb
versenytarsak, hanem a bécsi kereskeddk, a bécsi gyarosok hazalo
ligynokei, a ,standlkramerek™ és az orszdgos vasarok idegen
keresked6i.®® Nem Iépnek fel erélyesebben a bécsi kereskeddk
nagy kedvezményei ellen; kifejtik, hogy a magyar gyaripartol
ugyan nincs mit félnick — okos ember bizonydra nem alapit
nalunk gyadrat —, de azért mégis a kozlekedés javitdsa és a
hiteligyi kérdések rendezése mellett a gyarak fejlodését és
tokéletesitését, szeretnék elérni.’® Ezért a magyar kereskedelem
Onallositasara  torekszenek. Kiilon magyar kereskedelmi tana-
csot (Kommerz-Kollegium) akarnak a kereskeddk bevonasaval
egy allamférfii vezetése alatt. Ennek a kollégiumnak a foladata
lenne a magyarorszagi keresked6k megszervezése, véleményiik
kikérése és ezek alapjan az egésznek iranyitasa.”! Ett6l remélik
azt az eredményt, hogy az orszagot nem fogjak tovabb is oly
mostohan kezelni oz 0Ordkds tartomanyok részérél, mint eddig,
hanem Cseh- ¢és Morvaorszdghoz hasonld elbindsra tehetnek
majd szert.”? Sajat honfitarsaikat arra kérik, ne kivanjak a kiil-
foldi aru szabad behozatalat, hanem elégedjenck meg a gyaripar
fellenditésével.”> Javaslatokat tesznek azonban a kivitel fellen-
ditésére.”* Ezzel kapcsolatban kiilon vamigazgatidst és autonom
magyar vamtarifat sirgetnek,”> mert eddig a magyar sziikség-
letek utdn az egész fogyasztds jOovedelme Ausztridba folyt he.
sohasem tudtdk, hogy Magyarorszag mennyivel jarul ezekhez
és mennyit fizet idegen terményekért.”® A vamiigynek ett6l a
rendezésétdl vartdk, hogy nem lesznek kénytelenek munkajuk
haszndnak legnagyobb részét a bécsi kereskeddknek atengedni

%8 Beschwerden, 25. 1.
% Beschwerden, 25—50. 1.
70 Beschwerden, 3. és 69. 1.
7' Beschwerden, 55—57. 1.
72 Beschwerden, 61. 1.
73 Beschwerden, 69. 1.
74 Beschwerden, 74— 76. 1.
75 Beschwerden, 72. 1.
76 Beschwerden, 71. 1.
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(,,weil Ungarn, wenn cs soinen eigenen Handel hat, aufhort die
Goldrubo fiir den Wiener Handelsmaim zu seyn*).””

Kiilonboz6é valtozatokban és arnyalatokban a tobbi  varos
és kereskedd testiilet is ugyanezeket a bajokat hanytorgatta fol.
Altalanos volt a panasz az osztrak kereskedelmi elnyomas
ellen. Szeged és Temesvar az osztrak vampolitika ellen fakadt
ki, a szombathelyiek sért6 ellentéteket hoztak fel a magyar
terményeknek az Orokds tartomanyokban torténd és az osztrak
aruknak magyarorszagi elvamoldsardl. Kimondtdk, hogy ez az
eljaras  méltatlan  szabad  orszdggal szemben.””  Temesvarral
egylitt a monarchia két felére egyenld elbanast koveteltek.80
L6cse — akarcsak a pesti kereskeddk — kiilon kereskedelmi
hatésdgot is kivant az orszdgnak. II. Joézsefet okoltdk, hogy
minden orszdganak feleslegét Bécsnek foglalta le ¢és hogy ra-
szabaditotta az orszagra a hazalokat® A fiumei Susani is a
magyar Kkereskedelem elnyomdsardl beszélt.32 A zenggi Demelli
pedig kimondta, hogy a vamok csokkentése nélkill Magyarorszag-
nak el kell buknia az allamok termény- ¢és iparhabortjaban.®
Mindenfelél hangzott a panasz az osztrdk kereskedd uralma ¢és
az elnyomo vampolitika ellen.

A regnikolaris doputacionak tehat pompas anyag allott
rendelkezésére munkajanak elkészitéséhez, do maga a bizottsag
is kitinden volt 0Osszevalogatva. A vamiigyekre vonatkozé mun-
kalatokat Podmaniczky Jozsef bard helytartotanacsos,3* a keres-
kedelemre vonatkozot Skerlecz Miklos bard zagrabi foispan ké-
szitette el.}> Skerlecz a sajat torvénytervezetének  &ltalanos
indokolasaul kitliné Osszefoglalast is adott a kor allapotair6l,

71 Beschwerdcn, 71. 6s 56. 1.

78 0. L/. Lad. KKK fase. VI. no. 31—32.

7 Lad. KKK. fase. V. no. 16.

80 Lad. KKK. fase. VL. no. 31.

81 T ad. KKK. faso, VL no. 19.

82 Lad. KKK. fase. IX. no. 74.

8 Lad. KKK. fase. X. no. 83.

84 Principia Vectigalis tricesimalis per excell. Domiuum L. B. Josephum
Podmanitzky pro deputatione commercionali elaborata. (Poeonii, 1826.)

85 Projectum legum motivatum in objecto oeconomiae publicae et com-
mer¢a perferendarum per Nicolam Skerlecz de Ijruiniez, etc. elahoratum et
excehae regnicolarii  deputationi in  commercialibus anno  1791.  exhibitum.
(Posonii, 1826.)
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amely egyben az elézmények torténeti Osszefoglaldsat is tartal-
mazta (Status actualis etc).’® Ez a munka mély hatassal volt
a magyar gazdasagpolitikai mentalitds alakuldsara. Kitinen
jellemezte kordnak 4llapotait és vildgitotta meg azok keletke-
z€sét. Munkéja olyan pompas megfogalmazisa volt mindannak,
ami a lelkekben alaktalanul vajudott, hogy hosszi idére formaba
Ontdtte a magyar panaszokat ¢és kivansagokat. Az elméletileg
kitinden iskolazott Berzeviczy Gergely is néhany év mulva a
magyar iparrol és kereskedelemrdl irt konyvében erdsen az 6
hatdsa alatt allott és a vamviszonyokra vonatkozé fejezetét az
6 fejtegetései alapjan irta meg.’’ SOt a jozefinista Grellmann is
az 6 vam ismertetését nyomatta le 1802-ben, némi valtoztatasok-
kal, fokép a II. Jozsefre vonatkozd rész kihagyasaval®® és az
1826-1 orszaggyllés is az 6 munkélatdbol indult ki a hosszl
abszolutizmus utén.

Skerlecz fogalmazasa szerint az osztrdk vampolitika torek-
vése az, hogy Magyarorszagon gyarak ne keletkezhessenek ¢és
a magyar keresked6ket a kiilfoldi 4aruk kozvetlen forgalmabol
ki lehessen zarni, kivéve azokat az arukat, amelyek Magyar-
orszag bels  sziikségletének  kielégitésére szolgalnak. Igy a
magyar keresked6k csak nagyon kis mértékben tarthattak fenn
kapcsolatokat a kiilfolddel és a kiilfoldi 4arut is német Kkeres-
ked6k hoztdk be az orszagba.’® Ezt a célt a vampolitika segit-
ségével, a kivitel és bevitel szabalyozasaval sikeriilt elérnitik.

A rnerkantilizmus elvei szerint minden allam sajat terme-
lésének Dboséges és olcsdé nyersanyaggal vald ellatdsara, mas-
részt pedig lehetbleg nagy felvevéképességli piacokra torekedett.
Magyarorszag azonban a torok hoditas ideje alatt gazdasagilag

86 Status actualis oeconomiae publicae, opificiorum et nianufacturarum,
vectigalis tricesimalis, fundi publici el commercialis etc., amelyre a Projectum
legum ismételten hivatkozik, de sem kiadasra nem keriilt, som az Orsz. Levél-
tarban nem maradt fonn. Kézirata megvan a Nemzeti Muzeum Fol. Lad. 668.
jelzetd  kotetében. EbbSl magyar forditasat kiadta Berényi Pal:  Skerlecz
Miklos baré miivei, a Projectum cime alatt. Status actualis cimen Berényi
kiadasabol idézem.

87 De commercio et industria Hungariaé. (Leutschoviae, 1797.) 11—57. 1
— németiil: Ungarns Industrie und Kommerz. (Weimar, 1802.)

8 H. M. G. Grellmann: Statistische Aufkl/irungen. TII.  (Géttingen,
1802.) Beytrag zur Geschichte des ungarischen Dreyssigstwesevs. 165—186. 1.

89 Status actualis, §. 87. Berényi, 267. 1.
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rendkiviilli mértékben visszaesett és még a német Orokods tartd
manvok elég fejletlen viszonyaihoz képest is feltlinden alacsony
szinten allott. Az orszdg egyéb gondjai mellett a gazdasagi
kérdések hattérbe szorultak. Kiilonosen a miiipar és a keres-
kedelem {iigye irdnt sem a védelemre berendezkedett birtokos
osztaly, sem a torvényhozas, amelyben a birtokos nemesség vitte
a szot, nem viseltetett kiilondsebb érdekl6déssel, mert nem is
igen értett hozza. A tOrvényhozéds tehat, csak akkor fordult ezek
felé a kérdések felé, amikor mar veszedelem fenyegetett. A XVII.
szdzad elején az Orokods tartomanyok a harmincadhoz tovabbi
félharmincadot csatoltak, amelyb6l tartomanyi foladataik meg-
oldasara kiilon tartomanyi alapot szerveztek. Ez wvolt a recipro-
citds els6 megsértése, amelyre a magyar rendek — tobb siker-
telen orvoslasi kisérlet utdn — az 1625. évi orszaggylilésen
Ausztria, Stijerorszdg, Morvaorszag és Szilézia felé szintén
életbcléptettck  (1635: 5. t.-c.) a félharmincadot s abbol a ki-
szolgalt  végvari katonasdg  jutalmazasara Iétesitettek  alapot.
A félharmincadok illetékét az wuralkodok csakhamar a kincstari
jovedelembe kebelezték be, az 0Orokds tartomanyok azonban
»landestandlicher ~ Aufschlag® cimen tovabbra is fOntartottak
kiilon ~ vamolasukat, s6t egyoldali  intézkedéseket  1éptettek
¢letbe és kényszeritették a magyar kereskedbket, hogy pl. mar-
haikat csak az O teriiletiikon at hajtsak Velencébe és ezért ,.hajo-
bért szedtek t6liikk.°° Magyar torvények tiltakoztak ez ellen,’!
de eredményteleniil.

A torok kilizése, majd Galicia megszerzése jelentékenyen
megrontotta a helyzetet. A torok teriilettel szemben katonai
igazgatds alatt megszervezték a hatarérvidéket és a temesi ban-
sag is katonai kormanyzat alatt allott. Ott nem magyar hat6-
sagok mikodtek és a pozsarcvaci békében a torok hatdron meg-
allapitott 3%-os kedvezményes vam kevéssé¢ valt Magyarorszag
javara. A magyar keresked6k sok zaklatasnak voltak ott kitéve,
és mint torok alattvalok gordg, rac és Ormény kereskeddk 6zon-
16tték el az orszdgot ¢és tették tonkre alacsonyabb igényeikkel
és nagy mozgékonysagukkal a régi kereskedd elemet.”? Galiciat.

90 Status actualis, §. 14. Berényi, 133—134. 1.

1715:75., 17£3:119. t.-c.
92 Status actualis, §. 15. Berényi, 135—136. 1.
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sem csatoltdk Magyarorszaghoz s igy a magyar hatar a torok
teriilet  kivételével mindeniitt osztrak tartomanyokkal —érintke-
zett, ahol végesvégig azok a korlatozasok érvényesiiltek, amelyek
lassanként megfojtottak a magyar kereskedelmet.”> Igy el
tekintve att6l a kisszamli komaromi, gydri és délvidéki keres-
kedo6tol, akik kijartak a Balkanra, az orszag elvesztette hagyo-
manyos régi kiilsé kapcsolatait a birodalommal, Sziléziaval,
Lengyelorszaggal ¢és Oroszorszaggal. Tavolabbi orszagokkal vald
szabad Osszekottetését csak az adriai  tengerpart egy keskeny
szogletébdl tarthatta fonn.% Egyedil itt maradt fenn komoly
és vallalkozé szellemli kereskedd polgarelem, s mindazok, akik
ezekben az években kereskedelempolitikai latokorrel birtak  és
gondolataikat irdsaikkal a kozonség kozott is terjeszteni tore-
kedtek: Szapary Janos grof, Almasy Pal grof, Skerlecz Miklos
baro, itt szerezték meg tudasuk alapjait, az elsé kettd a fiumei
kormanyzoi székben, az utdbbi mint zagrabi féispan.> Magyar-
orszag tehat tulajdonképen az Orokos tartomanyok ércgyirii-
jébe keriilt. III. Kéroly még nem gondolt arra, hogy elszigetelje
az orszagot. Minthogy a rastatti békében Itdlidban szerzett
karpétlast, erre felé akarta kiépiteni orszagai Osszekottetéseit.
Polopittette  Portorét és  Fiiménak ugyanolyan szerepet szant
Magyarorszdg felé, mint Triesztnek Ausztridban,”® de ez a torek-
vés sem érvényesiilhetett, mert eleinte kozigazgatasi balfogasok
alltak a siker utjaba, majd 1776-ban visszavontdk Fiume ki-
valtsagait, ami egészen Trieszt javara dontdtte el a versengést
s a magyar kereskeddk nagy részét arra kényszeritette, hogy
Pettauon at Trieszt felé keressen kapcsolatokat.?’

Orszaggytlléseink mar 1655 o6ta folismerték a vam jelentd-
ségét, allanddan siirgették is a vamrendezést, jobban mondva
a Magyarorszdg részére sérelmes egyoldalu intézkedések meg-
sziintetését, de céljukat nem tudtdk elérni. Maria Terézia 1754-
ben kiadott vamezabalyzata azutan érvényesitette a vdmrend-

9 Status actualis, §. 16—17. Berényi, 136—138. 1.

9 Status actualis, §. 56. Berényi, 209—210. 1.

9 V. 8. Duna—Feketeteugeri kereskedelmi hajozasunk multjarol c. tanul-
manyomat (A tenger 1918. évi folyamaban).

9% Status actualis, §. 21. Berényi, 139—141. 1.

97 Status actualis, §. 56. Berényi, 209—210. 1.
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szerben azt az akkor kifejlédott elméletet, hogy Magyarorszag
kisebb adohozzajarulasanak ellensulyozasara az  osztrak tarto-
manyok lakosainak adoképességét kell fokozni. Az alkalmazott
eszk6zok korantsem voltak Ujak. Mar az 1672-1 vectigal is sike-
resen alkalmazta a  kiviteliinket akadalyoz6  korlatozasokat,
kétszeres tételekkel, Aufschlagokkal stb., vagyis atvette Colbert
rendszeréb6l azokat a kényszereszkozoket, amelyeket Francia-
orszag idegen allamokkal szemben alkalmazott. Az 1725-i vam-
rendszer is ezen az uton haladt tovabb, kiilondsen a linzi poszto-
gyartds érdekében akadidlyozva a kiilfoldi szovottaruk  behoza-
talat Magyarorszagba.

A gyakorlatban tehat mar eldbb is megvolt az, amit az
1754-1 vamrendszer ¢és a Kommerzienrat elméletben utobb olyan
tlrhetetlen =~ mértékben  felfokozott = Magyarorszaggal  szemben.
Az 1754-i rendezésben az volt az 1j, hogy a magyar kereskedot
a kilfoldi (Ausztrian kiviili) kereskedelembdl ki akarta zarni,
s e Kkiilfoldi aruk kozvetitésének hasznat az osztrak kereskede-
lemnek Ohajtotta biztositani. Legfeltindbb intézkedése, hogy a
magyar keresked6knek azok utan a kiilfoldi aruk utdn, amelyeket
osztrak  kereskedokt6l  vettek, a vétel alkalmaval lefizetett
5%-0s vamot a magyar hatdron  folallitott  allomasokon
(Riickzahlplatze)  visszafizették. Kiegészitette ezt, hogy  kiil-
foldi 4rut csak az Orokds tartomanyokon &t lehetett behozni.
A magyar kereskedd tehat igy 5%-kal olcsobban jutott az aru-
hoz, ez azonban tényleg azt jelentette, hogy az osztrak keres-
kedének a Magyarorszagba kiilfoldrél jové aru utdn  5%-os
hasznot biztositottak. De volt ennek a rendszernek egy mélyebb
kovetkezménye is: az osztrak  gyaripar follendiilése."!®  Ezt
azutan fokozatosan ugy épitették ki, hogy a magyar kereskeddt
Ausztriatol is tavol tartsdk. Mar 1754-ben a kiilfoldi aru téte-
Iét  magyarorszagi  viszonylatban  30%-ra  emelték.  Amikor
1771-ben a Triesztben vagy Fiiméban beszerzett 4aruk utan
jelentékeny vamkedvezményeket biztositottak, a Magyarorszagba
vitt arukkal szemben mégis fonntartottdak a 30%-os  tételt.
Megsziintették az osztrak kereskedoktdl vasarolt aru  30%-os
visszatéritését is, ugyhogy a magyar kereskedd6 sem a tengeri

98 Status actualis, §. 52—754. Berényi, 199—205. 1.
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kikotékben, sem a Bécsben vasarolt aruval nem volt verseny-
képes az Orokos tartomanyok kereskedGivel szemben, onnan
kiszorult s a kozvetités egész hasznat kénytelen volt atengedni
osztrak versenytarsainak. Akkor hoztdk be az 4ru honositdsat.
Ez azt jelentette, hogy a vamolast bizonyos osztrak hatarszéli
»lerakohelyekre®  (Lagerstitte) szoritottdak. Aki ott a vamot
megfizette, azt a magyar harmincadhivatalokban mar nem lehe-
tett vamolni. Hogy a magyar keresked6 érkezd d4ruit ott el-
vamolhassa, kénytelen lett volna ott tartozkodni, vagy ott meg-
bizottat tartani. [gy a magyarorszdgi behozatal a leraké-
helyek kereskeddinek kezébe keriilt. Ez volt az oka a magyar-
orszagi polgari kereskedelem pusztulasanak ¢és annak, hogy
varosainkban a kisigényli, nagyrészt hajos ¢és vandorkereskedd,
a Balkanra jar6 torok alattvalok kerekedtek folil,” ami a bal-
kani kereskedéelemnek valt javara.

Az 1775-iki rendszer mar Kkifejezetten iparvédd jellegii. Ez
a  Habsburg-orszagok kozil Magyarorszagot, Lombardiat ¢és
Belgiumot  kiilfoldnek tekintette, iparcikkeikre a kiilfoldi vamok
tételeinek felét vetve ki. Az utobbi két orszdgot ez az intéz-
kedés alig ‘érintette, a szomszédaitol elzart Magyarorszagon
azonban Ujabb akadalya lett a gyaripari fejlddésnek. Ezzel
szemben az osztrdk kereskedének azt a kedvezményt Dbiztositot-
tdk, hogy Magyarorszagba behozott 4rujanak vamjat csak visz-
szatérésekor volt koteles megfizetni, amikor is csak a tényleg
eladott aru utan vamoltak.!%

II. Jozsef 1784- ¢és 1788-1 vamszabalyzatai legalabb a
forméakban iparkodtak keriilni a kétféle elbiralas sérté latsza-
tat; a kilfoldi aruk vamjat a Lajtan innen és tal egyforman
allapitottdk meg!® s a lerakohelyeken a magyar keresked6knek
is megadtdk a vamfizetési kedvezményt,'>2 de ha e tekintetben
javulas allott is be, a. helyzet 1ényegében nem valtozott.

9 Status actualis, §. 55. Berényi, 205—207. 1. — A honositasi eljaras-
hoz jegyezte mog Berzcviczy Gergely: ,Hiedurch erwerben sich dio Osterreicher
den Auslandischen Handel noch ausschliessender, als durch die Zuriickzahlungs-
Methode.* Ungarns Industrie und Kommers, 51. 1.

100 Status actualis, §. 56. Berényi, 207—209. 1.

101 Status actualis, §. 57. Berényi, 213. 1.

102 Status actualis, § 57. Berényi, 212. 1.
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A magyarorszagi  kereskedGosztaly  akkorara  tonkrement, az
évtizedeken 4t elsorvasztott kapcsolatok ujrafelvétele Ilehetet-
lenné valt, mert az osztrdk tartomanyokban megmaradtak a
tartomdnyi kiilon taksdk és jarulékok, Ugyhogy sosem lehetett
tudni, hogy ott mi utdn mennyi vamot kell fizetni.!®® Kiilonben
is a vampolitika szelleme nem valtozott. Az 1788-iki vamsza-
baly még rontotta is a helyzetet azzal, hogy a cikkeknek egy
negyedik  kategérigjat  Aallapitotta meg: a  tilalmazottakét.!%4
Azonkiviil ez a szabalyzat vamkezelési Ujitasokkal'® és a ke-
reskedelem  szabalyozasiaval, amely a varosokat csoportokba
sorozta s e csoportok szerint kereskeddik  arukozvetitését
szigori  szabalyokhoz  kototte.'%  sok  jabb  panaszra  adott
alkalmat.

A keresked6 ilyen viszonyok kozt olyannyira elvesztette
szerepét a tarsadalomban — datadva helyét kiilonosen a hires
pesti és debreceni vasaroknak —, hogy ennek a szamban erdsen
megfogyatkozott osztalynak bajai mar nem sok vizet zavartak
A kozonség foként a reciprocitds megalazd megsértése miatt
elégedetlenkedett, az osztrak  kereskedOknek a  behozatalban
adott nagy kedvezmények s a magyar nyerstermények kivitelé-
nek egészen az osztrak sziikséglet pillanatnyi szempontjai alé
rendelése ellen lazadozott. 1790-ben kiilondsen az a rendszabaly
keltett visszahatast, amely a magyar bort kiilfoldre szallitd
keresked6t kotelezte, hogy ugyanannyi osztrdk bort is vigyen
magaval. Akkor sikeriilt is ezt megszintetni,!7 de ezzel par-
huzamosan eltiltottdk  Ausztridban a magyar bornak a Dunan
valoé szallitdsat,'%® tehat ismét olyan teherrel shjtottak, amely
alig volt kdnnyebb az el6z6nél.

Az agrarorszdgnak azonban a kereskedd sérelménél jobban
fajt az agrarérdekek elnyomasa. A vamrendszer éppen a nyers-
terménykivitelt stjtotta a legérzékenyebben. E mellett a rend-
szer mellett a mezbgazdasag nem tudott, elavult formaibdl ki-

103 Status actualis, §. 57. Herényi, 214. 1.

104 Status actuals, §. 59. Borényi, 217. 1.

105 Status actuals, §. 58— 59. Berényi, 215. és 217. 1.
196 Status actualis, §. 59. Berényi, 218. 1.

107 Status actualis, §. 64. Berényi, 225—226. 1.

108 Status actualis, §. 64. Berényi, 224. 1.
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bontakozni. A nagybirtok hatalmas teriileteinek csak elenyész6
kis része volt majorsagok koriil a birtokos sajat iizemében, a
tobbit  jobbagygazdalkodassal =~ hasznositotta. A minduntalan
megujitott kiviteli tilalmak s az alacsony arak miatt szemter-
mését alig tudta értékesiteni és a termés elég jelentékeny ha-
nyada kiilterjes miivelés mellett is éveken &t csépeletleniil, asz-
tagokban allott a foldon, az egerek, rovarok és az idéjaras pusz-
titisanak kitéve.!” Kiilondsen az orszdg keleti részeibél volt
nehéz az értékesités, mert az olcsd, de nagykiterjedésii aru nem
birta el a fuvar koltségét. Még az osztrdk hatdr mentérél is
olyan nagy volt a hosszafuvar terhe, hogy a jobbmodi jobbagy
inkabb megvette az elfuvarozandd6 mennyiséget, hogy ettdl a
zaklatastdl mentesiilion.!'® A foldestrnak ilyen  koriilmények
kozott csak jelentéktelen jovedelme volt a szemtermésbdl. Ko-
moly pénzhasznot joforman csak a szdlégazdalkodds eredménye-
zett, a bor, amelyet fokép a jobbagy fogyasztott. A nagy gaz-
dasagok még jobbagybort is vasaroltak a helybeli kimérésre s
a Dbirtokaik jovedelmét Bécsben koltd abszentista f{oldesurak
duslakoddé életmddjahoz a legbiztosabb fedezetet ez a borkimé-
rés szolgaltatta. Bécsben ugyan nagyon karhoztattdk a magyar
foldesar ¢és jobbagya viszonyat, de arra nem gondoltak, hogy
éppen az O gazdasagi és vampolitikdjuk milyen erds tadmasza
ennek az avult rendszernek, s hogy az a nagy bdség, amelyet
6k megallapitanak, csaloka tévedés, mert még annak a pénznek
igen jelentékeny részét is Bécsbe viszik, amelyet 6k a magyar
mérleg javara konyveltek cl, és hogy ez a politika olyan pénz-
inséget idéz el6 az orszagban, amely azt szinte fizetésképte-
lenné teszi.'!!

109 Bakéacs Istvan: Trautsohn herceg regéczi uradalmdnak —terméseredmé-
nyei a XVII. szazadban, Budapest, 1930. 112—115. 1. Csapody Csaba: Az
Esterhazyak alsolendvai  uradalmanak  gazdalkodasa a XVII.  szazad elsé  felé-
ben. (Budapest, 1933.) 35. 1. és XIII. tablazat.

110 Csapody id. md, 31. 1.

My, 6. Wellmann Imre: Mezdgazdasdgtorténetink uj  utjai.  (Doma-
novszky-emlékkonyv, Budapost, 1937.) 683—714. 1. és A. Domanovszky: Zir
Geschichte  der  Gntsherrschaft in  Ungarn.  (Wirtschaft  und  Kuliur.  Fest-
schrift zum 70. Geburtstag von Alfons Dopsch. Baden bei Wien—Leipzig,
1938.) 441-469. 1.
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Az osztrak vampolitikdval szemben mar Skerlecz megalla-
pitotta, hogy az a kiilonben fiiggetlen orszagot ,formalis gyar-
matta siillyesztette le“ és hogy ebben a legnagyobb sérelem,
hogy a magyar nyersterményeket nem lehet a német tartoma-
nyokban eladni, mert ezt részint tartomanyi illetékekkel, részint
a vizi szallitas eltiltasaval akadalyozzak ¢és még atviteli vam-
mal is sqjtjak, s6t némely cikkre az ugyanazon kiilfoldi cikket
sGjté tételnél is magasabbat vetnek ki.'!2

Ugyancsak Skerlecz figyelmeztetett arra, hogy az egyrész-
r6l Magyarorszagon, masrészrdl az Orokos tartomanyokban for-
galomban 1év0 pénz aranyat nemcsak a kereskedelem szempont-
jai szerint kell felbecsiilni, mert nemcsak az a pénz vész el az
orszagra, amelyet a kereskedelem elszdmol, hanem sok mas is.
Mint ilyet, folsorolta azokat az Osszegeket, amelyek olyan
arukra mennek ki, amelyeket egyenesen Bécsbdl szereznek a
fogyasztok s igy a harmincadjegyzékekben nem szerepeltek,
amelyeket a bécsi magyar hivatalnokok ¢és az iigyeik intézésére
odautazd felek ott koltenek, amelyeket bizonyos illetékek cimén
a Bécsben székeld hatésdgok fizetnek, amelyeket a Bécsben ¢é16
magyar birtokosok ott élnek fel, amelyek a lutri révén mennek
ki, amelyet a bécsi bank szed be a tengerpartrol jovo soért,
amelyeket a banyamiivelésb6l a bécsi banyakamara vesz be ¢és
amelyek a kamarai birtokok jovedelmeként mennek ki. Ezt az
Osszeget keveset szamitva is egyenértékinek tartotta azzal a
kétmillion  felili  Osszeggel, amellyel a harmincadkimutatisok
szerint Magyarorszag kereskedelme aktiv. De figyelmeztetett
arra is, hogy az utols6 husz 6v oOta a magénosok banyaszta
rezet is Bécsbe kell szallitani, azt ott adjak el és értéke nem
jon be az orszadgba, a harmincadkonyvekben azonban azt az 0sz-
szeget mégis Magyarorszag javara irjak, pedig ez az 0Osszeg
egymagaban 1,162.402 forintot tett ki az utolsé tizévi atlag
szerint.!'>  Magyarorszagnak kétmilliés évi aktivaval rovidesen
meg kellett volna gazdagodnia, ezzel szemben az orszagban alig
forgott pénz. A torok haborik gabonavasarlasai ugyan II. J6-
zsef uralkodasanak utols6 esztendeiben sok pénzt hoztak be,

12 Status actualis, §. 65. Serényi, 227. 1.
113 Status actualis, §. 87. Berényi. 268—270. 1.
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de ez csak muld jelenség volt s az orszdg ismét visszaesett nyo-
masztd pénztelenségébe.

A kor masik nagy magyar kozgazdaja, Berzeviczy Gergely
nem volt nacionalista, de az 6 jozan gondolkodadsat is felhabori-
totta az osztrak kormany gazdasdgpolitikdja és a magyar
kivansagok kapcsan azokkal szemben hangoztatott érvek. Ra-
mutatott arra, hogy a magyar foldmives allitolagos lustasaga
nem faji hiba, hanem a koriilmények kényszeri eredménye, hogy
intenzivebb mivelés ¢é3 nagyobb szorgalom csak azokon a vidé-
keken lehetséges, amelyek elég konnyen helyezhetik el termé-
nyeiket, igy pl. az osztrdk hatarszélen és a banyavarosok Kkoriil,
mig az Alfold termékeny vidékén a lakossag pénzforgalom és
ipar hijan szegény, ¢és rossztermésli években az ¢éhhaldlnak van
kitéve, nomad modon hol a legnagyobb bdségben, hol a leg-
nagyobb sziikségben ¢éL.!'"% | Lustasagot és durvasagot — irta —
igazsagtalanul vetnek szemiinkre. Magyarorszagon 1is van val-
lalkoz6 kedv, ahol Ilehet keresni!“!® Folsorolva, mi mindent
hoznak be Ausztridbol és mennyi pénz megy ki érte, megallapi-
totta: ,ez haldlos kar Magyarorszagra nézve, amelyet termé-
szetes termékenység mnem ellensulyozhat. Ez az oka a gyér-
lakossagnak, az ipar hidnyanak, a forgalom pangasanak, a ke-
reset letargikus bénultsdgdnak és annak a nomad bdségnek,
amelyben a lakossdg egy része idegent utdnzé hamis kultira-
ban pazarolja az ¢életet, mig a masik legydzhetetlen nyomorral
kiizd és allati 1étét is alig tudja fenntartani, aminek hiiséges
kisér6je az eltompult tehetetlenség“.!'® Az arak emelkedését és
a kamatlab esését sem aktiv kereskedelem és a pénz folhalmo-
zodasa idézi el6. Barmilyen mennyiség j6jjon is be, nem marad
itt, gyorsan kiszivarog az 0rokos tartomanyokba ¢és Bécsben
halmozodik f6l. fgy jar kardltve a gazdagsag latszataval a leg-
nyomasztobb szegénység.!'” Elszomorodott azon, hogy a kozos
uralkod6 igazsdgos torekvésével szemben hogyan kovetnek el
mindent, ,hogy Magyarorszagot erltlen, szegény és nélkiilozo
allapotban  tartsdk és hogy természetes gazdagsagat kapzsi

114 De commercio et industriel, 5—6. 1. Ungarns Industrie etc. 8—9. 1.
115 De commercio, 16. 1. Ungarns Industrie, 19. 1.
116 De commercio, 18. 1. Ungarns Industrie, 21. 1.
17 De commercio. 40. . Ungarns Industrie, 41. 1.
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moédon levezessék, ami a monarchia részeit 0sszekotd torvényes
viszonyba és a korméany érdekeibe is Dbeleiitkozik“.!!'® Pedig
Magyarorszag nem is iparanak tevékeny tamogatasat kéri, csak
0o megszabaditast béklyoitol.!'® Ha a kivitel szabadda vélnék,
novekednék a kereslet, emelkednének az arak, follendiilne a ter-
melés, idegen pénz bejovetelével a pénzforgalom is néne, sza-
porodnék a lakossidg, kézmiipar és gyarak keletkeznének és a
kereskedelem is folviragoznék.'?’ Ezzel a lehet6séggel szemben
azonban igy festi a vald helyzetet: ,,Az utolsé években az or-
szdgban, amelyet Uugyis nagy hadi terhek gyongitettek, kiilon-
b6z belfoldi terményre, mint a szarvasmarhara, a gabondra, a
gubacsra, prémekre és fémre kivetett kiviteli tilalmakkal a belso
forgalmat annyira megakasztottdk, a kereseti lehetdséget an\ -
nyira megbénitottdk és olyan pénzsziikét idéztek fol, hogy mar
a puszta dnfenntartasi ereje is fogytan van,“!2!

Mar az 1791-ben és 1792-ben iilésezd regnikolaris bizott-
sdg tagjai is ugyanezeket hajtogattdk, ha nem is dicsekedhet-
tek olyan alapos ¢és szakszerli elOkészitéssel, mint Skerlecz ¢és
nem tudtak is olyan lendiiletesen eldadott érvekkel hatni, mint
Berzeviczy. Munkalataik koziil kiemelkedett Podmaniczky Jo-
zsef javaslata a vamiigyben, amely a lényeget illetdleg megegye-
zett Skerlecz fejtegetéseivel.’2 Es ugyanilyen értelemben  sz6-
lott a harmadik elaboratum irdja, Almasy Pal is,'*! ha nem is
tudta vagy akarta érveit csattan6 kovetkeztetésekben megfogal-
mazni. & is hangoztatta, ha az 0rokos tartomanyok iparuk ter-
mékeit el akarjak helyezni, akkor kivanniok kell a magyar ki-
vitelt és a magyarorszagi nagyobb pénzforgalmat, mert a
magyar fogyasztd csak nyersterményei ellenében vasdrolhatja
iparcikkeiket.“!1?*  Kivanta azon akadalyok elharitasat is, —

118 De commercio, 53. 1. L ugurus Industrie, 53. 1.
119 De commerc o, 59. 1. Ungarns Industrie, 60. 1.
120 De commercio, 66. 1. Ungarns Industrie, 67. 1.
121 De commercio, 57. 1. Ungarns Industrie, 57. 1.

Principia  rectigalis  tricesimalis  per  excellentissimum  dominum L. B.
Josephum Podmanilzky  pro deputatione commerciali elaborate. iPosonii.
1826.)

122 0. U. Lad. KKK. fase. 1. no. 3.

122 Voom Handel des Konigreichs Ungarn. (Considerationes super —statum
commerciale  Ungariae, tam relate ad industriam internain quam et commer-
cium extermina.) (Schldtzers Staateanaeigen, XVIII. 1792.) 27. 1.
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amelyeket, részben legalabb, az osztrdk ©rokos —tartomanyok-
nak a vamiigyre gyakorolt ,deszpotikus befolyasanak™ tulajdoni-
tott'> —, és intézkedést, hogy a magyar banyatermékek Magyar-
orszdbon ne kér {lljenek dragdbban piacra, mint Ausztridban,'?6
de arra is figyelmeztette a rendeket, hogy ne tegyenek semmit,
ami az Orokds tartomanyok elszegényedését vonna maga utan.
mert akkor azok nem tudndk megvenni nyerstermékeiket.!??
O volt a bizottsigban a mérsékls, bizonyara az & kozbelépésé-
nek volt része azoknak a valtoztatdsoknak Iétrejottében, ame-
lyekkel a bizottsag Skerlecz javaslatait tobb ponton enyhitette.
Podmaniczky ¢és Skerlecz javaslataikat egybehangzoan a
fliggetlenség és a viszonossag (reciprocitas) elvére alapitottak.
A harmincadvamot tehat el kivantak valasztani az osztraktol,
amellyel az utobbi idében Osszeolvasztottak. Igy a vamjovede-
lem ismét magyar pénztarba folyt be, és minthogy az egész
kereskedelem iigykorét a helytartotanacs hataskorébe — utaltak,
a harmincadok feliigyeletével is ezt a kormanyhatésagot kivan-
tdk megbizni. A vameljdrdsban magyar ¢és osztrdk viszonylat-
ban teljesen egyenld elbanast kivantak. Uj vamszabalyzat ki-
dolgozasat tervezték, s ennél eldirtdk, hogy ugyanazt a kulcsot
alkalmazza, amely az Orokos tartomanyokban is érvényben van,
s a két orszag kozt a kovetendd elvek megbeszélésére egyenld
taglétszamti két bizottsdg kikiildését javasoltdk. Mindazon ese-
tekre, ha wvalamely cikknél eltérd vamtétel alakult volna, a
masik félnek karpotlasképen valamely mas cikknél kivantak
megfeleld értékii eldnyt biztositani. Amennyiben az 0Orokds tar-
tomanyok kiilonleges illetékeiket fenn akarndk tartani, ugyan-
oly illetékek kivetését javasoltdk Magyarorszdg részérél is.
Hasonlokopen minden kiviteli tilalommal szemben mas hasonlo
tilalom alkalmazasat kivantak. A dohany részére teljes Kkiviteli
szabadsagot Ohajtottak, a gabonanemiicknél a Kkorlatozast csak
haborti idejére ¢és az esetre voltak hajlandok elismerni, ha az
0rokos tartomanyokban inség volna, de akkor is csak korlatolt
idére. Podmaniczky szerint legfeljebb a kovetkezd orszaggyii-

125 Schldtzers Staatsanzeigen, XVIIL. 22. 1.
126 I1, ott, 28. 1.
1270. ott, 27. 1.
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lésig — ¢és a helytartétanacs véleményének eldzetes kikérése
utan. A javasolt teljes reciprocitds érdekében a fennalld sértd
rendszabalyok ellenstlyozasara javasoltdk, hogy Magyarorsza-
gon is csak szarazon lehessen szallitani osztrdk borokat és hogy
német, kereskedd is fizessen ujra vamot azokért a cikkekért,
amelyeket eladatlanul  visszavisz. Kivantdk, hogy a magyar
kereskedonek engedjék meg az olyan aruk behozatalat, o kiil-
foldrdél, amelyeket ott olcsObban szerezhet be, mint az 06rokos
tartomanyokban, ¢€s hogy a kereskedelmet sem helyi megszori-
tasokkal, sem keresked6i kategoriak folallitasaval ne korlatoz-
zik. Altaldban a keresked6k megszoritdo kivansagaival szemben
a kereskedéi szabadsig elve alapjan allottak. Allast foglaltak
a céhrendszer ellen, s ambar a kereskeddi tevékenységet bizonyos
szakismeretekre vonatkozd vizsgdhoz ¢és engedélyhez kivantdk
kotni, az engedélyesek részére teljes szabadsagot javasoltak.
A kézmiivesség fOlvirdgoztatasat is a szabadsagtol vartdk és
csak 1) mesterségek meghonositasa esetén javasoltak 10 éves
kedvezményeket, taladlmanyok esetében 15 ¢éves egyedarusagot,
kiilonben azonban tiltottak minden privilégiumot. Ennek meg-
felelden a sajat ilizemben banyaszott réz szabad foldolgozasaért
és eladasaért is sikra szallottak. A nemzeti ipar follenditésot
megyénként kivantdk gondozni s a megyék erre a célra ,curator
oeconomiae publicae“ néven ezt az iligyet kiilon megbizott vagy
megbizottak ligykorébe utalhattak volna.

A Martinovics-Osszeeskiivés azonban ezt a szervesen at-
gondolt szép javaslatot is, amely elgondolasaban egészen meg-
felelt annak a fiiggetlenségi torekvésnek, amelyet a rendek
1790-ben célul Kkitliztek, a tobbi deputaciondlis munkalatokkal
egylitt elsodorta. Az 1796-iki orszaggyilésnek nem engedték
meg, hogy a hadi sziikségleteken kivill mas targgyal is foglal-
kozzék. A kérdés azonban elevenen ¢lt tovabb a lelkekben. Az
1796-iki orszaggylilés utan 1797-ben Berzeviczy Gergely latin
nyelven irt — teh4dt a rendekhez sz6l6 — munkaban tette szova
e faj6 kérdéseket.!”® A jozefinista Grellmann ugyanakkor adta
ki gylijteményos munkajanak masodik kotetét, amelyben hosszi
ismertetést kozolt a regnikolaris deputaciok munkalatairdl, egy

128 De commercio et industria Hungariae. (Leutschoviae, 1797.)
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masikban meg attekintést adott a magyarorszagi gyarakrol és
selyemiparrol.'> S ha a harci zaj és a szerencsétleniil alakult
hadmiiveletek akkor el 1is fojtottdk ezt az égetéen fontos pro-
blémat, 1802-ben az orszaggyllési elokésziiletek mindent ujra
folelevenitettek. Skerlecz 1797-ben meghalt ugyan, de haldla
utdn megjelent az a rovidebb 0Osszefoglalasa a fennallé viszo-
nyokrol, amelyet 1791-ben ,Descriptio“ néven javaslataihoz
mellékelt s amely lényegében — részletekre ki nem terjeszkedve
— ugyanazt tartalmazta, mint a ,Status actualis“.’® Berze-
viczy német, nyelven jelentette meg 1797-i latin munkéjat,'3!
és Grellmann is egy 1j, harmadik kotettel Iépett a nyilvanossag
elé, amelyben kozolte Skerlecz megallapitasait a vamiigy fejlo-
désér6l.132

A német ¢és latin publikdciok a magyar alldspontot az
orszag hatarain kiviil is megismertették, ¢és ambar az osztrak
hivatalos felfogds nem tagitott korabbi elveitdl, mégis a ma-
gyar érvekkel rokonszenvezé hangok is kezdtek hallatszani. Az
orszaggylilés gondolatanak elShaladdsa idején 1801. november
28-ikan Karoly féherceg is kifejtette nézeteit e targyban a csa-
szarnak.’® Ot nem ez a kérdés érdekelte, minden torekvése a
monarchia erSinek fokozasara és megfeszitésére iranyult. Igy
jutott el ahhoz a ponthoz, hogy Magyarorszag ¢és az 0rokos
tartomanyok  viszonyait Osszevesse. Az eredmény 1élekszam,
miivelédés ¢és anyagi erd dolgdban Magyarorszagra lestjté volt.
Azt a kérdést vetette fol tehat: hogyan Ilehetne Magyarorszag
és az Orokos tartomanyok érdekeit legjobban 0Osszeegyeztetni
és hogy micsoda kolesonds aldozatokkal lehetne az ilyen Kki-

129 Grellmann:  Statistische ~Aufkliirungen iiber wichtige Teile und Gegen-
stinde  der  dsterreichischen ~ Monarchie. 11.  (Gottingen, 1797.)  Verhandlungen
der im Jahr 1791. angeordneten ungarischen Reichsdeputation zur Verbesserung
der  Landesmiingeln. 149—214; Zustand der Manufacturen und Fabriken, wie
auch des Seidenbaues in Ungarn. 223—270. 1., kiemeljik még: Beytrag zur
Kenntniss der ungarischen Landwirtschaft. 215—232. 1.

130 Descriptio  fisico-polilicae  sitnationis  regni Hungariaé relate ad com-
mercium. (Posonii, 1802.) Berenyinél, 62—115. 1., ahol azonban hianyzik ennek
a munkanak a masodik része, amely a javaslatokra vonatkozik.

BU " Ungarns Industrie und Commerz. (Weimer, 1802.)

132 Grollmann id mU, I I 1 . (Géltingen, 1802.) Geschichte des ungarischen
Dreytsigstwesens. 165—186. 1.

133 Criste: Erzherzog Carl, 11. 494—502. 1.
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egyezést (Ausgleichung) szolgdlni. Meg volt gy6zédve, hogy
Magyarorszag tevékeny tamogatasaval nagyobb hadsereget le-
hetne fonntartani és az allam is az alattvalok megterhelése nél-
kiil nagyobb erdfeszitésekre volna képes. Egy ,uniét® oOhajtott
volna a két fél kozott létesiteni, de felhivta a figyelmet arra,
hogy az 1785-i hasonldo kisérlet milyen ellenallasba iitk6zott.
A modot Kkereste tehat, amelyen a kiegyezés Iétrejohetne.!34
Elismerte, hogy a magyar haladas legnagyobb kerékkotdje a sok
gazdasagi korlatozds. Ambar az orszdg forgalméanak javarésze
az 0Orokos tartomanyokkal folyik le, ,a magyar termények és
iparcikkek Dbevitelét — irja — ezekbe a tartomanyokba igen
erds megterhelések sujtjak, néha 60%-osak ¢és magasabbak.
A foldmlives nem termel tobbet, mint amire maganak sziiksége
van, mert f0loslegének kivitele tilos vagy igen korlatozott; a
gyaros a nagy beviteli illettkek miatt a piacon kiilfoldiekkel
szemben nem versenyképes. Foldmiivelés ¢és ipar tehat az aka-
dalytalan fogyasztas hijan elmarad és ilyen koriilmények kozt
soha nem is fejlédhetik ki teljesen”. E belatds ellenére sem
tudott azonban megszabadulni a hagyomanyos osztrdk szem-
pontoktol. Hangoztatta tehat, hogy a szabod kivitelt nem lehet
megengedni Magyarorszagnak, mert az Orokds tartomanyokban
az allamterhek mindennek az 4arat folhajtjak, s az osztrdkok a
sokkal kisebb terheket viseld magyarokkal szemben tonkremen-
nének, ambar elismerte, hogy ,mdsrészr6l a fonnalld korilmé-
nyek kozott Magyarorszdg sem képes sokkal nagyobb részese-
désre, mert kereskedelme a kiviteli korlatozasok kovetkeztében
folotte elenyészd, a kézmiivesség €s az ipar el van fojtva és csak
kevés pénz forog“.’> Ez volt a szérmyl dilemma, amelybdl
Kéroly f6herceg sem tudott kildbolni. Pedig meg volt gy6zddve,
hogy oz ellentét kiegyenlitésével ,Magyarorszag jolétben, az
egész monarchia pedig az egyesiilt allami erékben tobbet nyerne,
mint egy ) kirdlysig megszerzésével“.13¢ A legnagyobb nehéz-
ségeket éppen magyar részrél varta, mert onnan alkotmanyos
uton kell kérni az add és az ujonclétszam emelését. Olyan nyi-

134 Criste id. md, II. 501. 1.
135 Criste id. mii, I1. 497. 1.
136 Criste id. mii, I1. 498. 1.
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latkozatot ajanlott tehat a csaszarnak, hogy atyai joindulata
minden erdjével eld akarja mozditani Magyarorszag jolétét, de
a kivant kereskedelmi szabadsagot csak az esetre adhatnd meg,
ha abbol egyéb tartomanyaira nem szarmaznék hatrany.!'!
A fennalld kereskedelmi rendszert csak fokonként Ohajtotta le-
bontani, ideiglenes engedményekkel és azok meghosszabbitasa-
val, amivel parhuzamosan torténnék a magyar terhek emelése.
Kezdeményezésiil a folemelt allami terhekkel szemben egyes
pontokban hajlandé lett volna ideiglenesen megadni a szabad-
sagot, mindig arra az idére, amelyre az allami terhek fSleme-
1ését is megszavazzak.!33

Gyenge megértésre vallott ez a joakaratG emlékirat, amely
kétségteleniil azért keletkezett, mert a fOherceg teljes tudata-
ban volt annak, hogy mit jelentene az wuralkodéhdzra ¢és a
monarchidra, ha  Magyarorszag természeti adottsagait  kifejt-
hetné, és a fennallo elnyomorodott viszonyok koziil kiemelked-
hetnék és ezért ebben az iranyban kivanta elhatarozasra birni
a csaszart. Amit azonban & nem vett figyelembe, amit a teljesen
mas mentalitasi  bécsi kornyezetben nem is tudhatott, az az
volt, hogy Magyarorszag torvényesen biztositott jogait sem
vették figyelembe, az alkotmanyt és az alkotmanyos fonnak be-
tartasat csak olyan rossznak tekintették, amelyre kedvezétlen
viszonyok kozt tekintettel kell lenni, és hogy éppen ez a gyakor-
lat a folvilagosult szellem terjedésével olyan bizalmatlansagot
valtott ki, amelyet atmenetileg megadott ideiglenes intézkedések-
kel elnémitani nem lehetett, amely csak intézményes elvi jellegii
¢s alland6 megoldéssal lett volna kikiiszobdlhets. Az egyes pon-
tokban rovid kisérleti iddtartamra adott részengedményeket a
bizalmatlan rendek csak csaléteknek tekintették, amelyeket a
nagyobb  allami terhek megszavazdsa utdn hamarosan Ujra
visszavonnak.

A december 1-i konferencian azonban mar Karoly féherceg
is az osztrak allamférfiak mellé¢ 4allt és ridegen elutasité allas-
pontra helyezkedett a nador fobb javaslataival szemben.

137 Criste id. md, I1. 500. !.
138 Cristo id. mi, 1I. 500. 1.
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A Dbeidegzett folfogas félszazad o6ta az volt, hogy a monar-
chia gazdagsdga iparosodasatol fiigg ¢és ennek az egyetlen
alapja a tiltdé vamrendszer fonntartasa. II. Lip6t idejében tor-
tént valamelyes batortalan kisérlet a kereskedelem fOlszabadi-
tasa felé, de néhany folvilagosult szakember kivételével a hato-
sagok a tilalmi elv fonntartasa mellett nyilatkoztak. A dontést
ebben a kérdésben mar Ferenc csaszar hozta meg. ,,A tapasz-
talat igy szolt az elhatarozdis — a legjobb, csalhatatlan
bizonyitékot  szolgéltatott a  tilalmi rendszer  hatidsar6l az
allamra és a lakossagara, foképen a megélhetés elémozditasara,
a népsiriség fokozasara és a pénzkiszivargas megakadalyoza-
sara, ennek kovetkeztében tehat — minthogy a legnagyobb
figyelmet az 4allam sajat javara kell forditani — valtozatlanul
a tilalmi rendszer mellett kell kitartani. Ezt a kozonségnek
megnyugtatdsira — amely mar annyi ideje hanyddott félelem
és remény koOzt — nyilvanossigra kell hozni.“'3° Ferencet tehat
ez a dontése eleve lekotdtte a sérelmes rendszerhez.

Ujabban azonban ezt a sérelmes alapbajt kiélezte még egy
masik koriilmény, az allamhéaztartdsnak a hétéves habora Ota
allandéan fokoz6dd zavara, amely Osszefliggott az elhibazott
gazdasagpolitikaval és végeredményben fedezetlen papirpénzgaz-
dalkodasba vitte az allamot. Ennek a politikanak visszassagai is
éppen ekkor kezdtek feltiinébben érezhetdekké valni.

Az osztrdk papirpénz megteremtdje grof Hatzfeld Karoly
Frigyes allamminiszter volt, aki a hétéves haboru idején, 1762-ben
mutatkozé6 13 milliobnyi hiany fedezésére 12 millionyi kdolcsont
ajanlott, amelynek Osszegéig papirpénz kibocsatasat hataroztak
el s ennek kiadasat a bécsi varosi bankra (Wiener Stadt-Banco)
biztdk. A kibocsatandd pénz fedezésére lekototték a bank Aaltal
kezelt kozjovedelmek egy részét, s az 0j pénzt a kibocsatd patens
értelmében a kamarai és adopénztarak a naluk teljesitendé fize-
tések fele Osszegéig kotelesek voltak készpénz gyanant, elfogadni.
Atcserélhetd volt ez a papirpénz 5%-os bankkotvényekre is. 140

139 A. Beer: Die dsterreichische Handelspolitik im X I X .  Jahrhundert.
(Wien, 1891.) 4. 1.

140 Raudnitz, Josef: Das dsterreichische Staatspapiergeld. (Wien, 1917.)
1—3. 1.; Hauer, Josef Ritter von: Beitriige zur Geschichte der dsterreichischen
Finanzen. (Wien, 1848.) 170. 1.



340

1770-ben Hatzfeld tjabb kibocsatast javasolt, ekkor mar béke-
idoben, azzal a hatarozott céllal, hogy a kényszerarfolyamnél-
kiili papirpénzt a kozonséggel megkedveltesse. Azt remélte,
hogy a bankokért ércpénz fog befolyni, amely az allamadossag
torlesztésére lesz fordithatd. Azodta a kozpénztaraknal a fizeté-
seket egész Osszegilkben is papirpénzben lehetett, de legalabb
felerészben bankokban kellett teljesiteni, ami a papirpénz nép-
szerlis€gét nagyon emelte. Kitlint ez abbol is, hogy a banko az
ércpénzzel szemben idénként 2%% azsiot ért el.''* Ez a rend-
szer tehat elfogadasi kényszert jelentett a  kozpénztarakra
nézve, a nélkiil, hogy az a kozonségre is kiterjedt volna.

1785-ben II. Jozsef ismét ehhez az eszkdzhoz folyamodott,
a papirpénz mennyiségét 20 millio forintra emelve fel. Az eme-
lést akkor azzal indokoltdk, hogy a papirpénz forgalmat a
magyarorszagi, erdélyi, galiciai és lodomériai kozpénztarakra is
kiterjesztették. Mert ezekre az orszagokra és Tirolra mindez-
ideig nem terjedt ki. Minthogy a papirpénz elfogadasa a koz-
pénztaraknal akkor még csak konnyebbséget jelentett, a maga-
nosok pedig nem voltak kotelesek elfogadni a papirpénzt, ez
az intézkedés Magyarorszagon nem  kelthetett visszatetszést,
hiszen a banké nem volt térvényes fizetési eszkoz.

A forgalomban 1év6 papirpénz azonban II. Jozsef uralko-
dasanak végén veszedelmesen folduzzadt. 1788-ban — akkor
mar titokban — ujabb 10 milli6 bankét bocsatottak ki, 1794-ben
pedig ismét 20 milliot.!** Amikor 1796-ban megint emelni akar-
tak  mennyiségét, ezt a réginek bevonasaval kototték  Ossze.
Akkor mar fOlébredt a bizalmatlansag, ugyhogy a kozonséget
is kotelezni kellett volna a papirpénz elfogaddsara teljes érték
ben. Az illetékes korok még féltek ettdl, de belattdk, hogy a
kozpénztarak  esetleg  veszedelmes helyzetbe keriilhetnének, s
ezért sziikkségesnek tartottdk, hogy ilyen intézkedésre a kozon-
séget legalabb észrevétleniil elOkészitsék. Ez az észrevétlen el6-
készités abban allott volna, hogy a patensbdl kihagyjak azt a
pontot, amely maganosok kozt szabad elhatdrozasuktol teszi
figg6vé, hogy a bankokat elfogadjak-e, és belevegyenek egy Uj

141" Raudnitz id. mii, 6—S8. 1.; Hauer: Beitrdge, 175. 1.
142 Raudnitz id. mii, 9. 1., Hauer: Beitriige, 175. 1.



341

pontot, amely a kozpénztarakndl a papirpénz  elfogadasaval
szemben viszonossagot teremt, hogy tehat kifizetéseit is min-
denki koteles papirpénzben elfogadni. Lazanski grof kamarai
igazgatd fOlterjesztésére azonban az wuralkodd még eclhagyta a
tervezett kikotéseket, hogy a bizalmatlansigot ne fokozza fol,'4
de a kovetkezd év elején mar leplezetleniil megindult a roham a
kozpénztarak ellen, ugyhogy ezek alig tudtak eleget tenni a
kozonség  kivansadgdnak s  mindenféle {irtigyekkel iparkodtak
legalabb a bevaltds idejét csokkenteni. A forradalmi haboruk
elhtizédasa akkor mnemcsak a Habsburg-birodalom pénziigyeit
ingatta meg. 1797-ben omlott &ssze Franciaorszag forradalmi
pénzpolitikaja. Ugyancsak 1797-ben az angol jegybank is jonak
latta bankjegybevaltasi kotelezettségét felfiiggeszteni s azt. csak
a napoleoni habortik lezajlasa utan allitotta ismét vissza. A hely-
zet megromlasat tehat nem lehetett egyediill a helyi tényezdk
rovasara irni. Kétségtelen, hogy a pénztarak akkori megrohandsa
adta a kozvetlen okot arra, hogy amire az eléz6 évben 1. Ferenc
még nem tudta magat elhatdrozni, azt 1797. éaprilis 5-én mégis
megtette €és a bankdbevaltds megszoritdsaval egyidejileg a
maganforgalomban is elrendelte a bankdk kényszerarfolyamon
valo elfogadasat.'#4

Legnagyobb a roham Bécsben volt, a monarchia egyéb
részeibe csak fokozatosan terjedt 4t a bizalmatlansag. Budan
azonban elég koran mutatkoztak a bajok, mert a bécsick oda
is nagy Osszegeket kiildtek bevaltdsra. Széchen Sandor, a magyar
kamara elndke, mar aprilis kozepén panasszal fordult az udvari
kamardhoz és ellatmanyt kért.!45 Ugyanakkor a nador a csa-
szarhoz intézett magéanlevélben is siirgette a segitséget, mert
ambar a pénznek csak Otddrészét adtdk ki ércpénzben, két nap
alatt 60.000 irttal apadt a készlet, amely 15.000 irtra zsugo-
rodott, minthogy az utobbi idében a kamara 600.000 frtot Kkiil-
dott fol Bécsbe. Mar a katonai kifizetésekre, s amennyiben a
csdszar, aki akkor az inszurrekcié érdekében megigérte latoga-

140 Raudnitz id. mil, 9. és 11—14. 1.; J. Kraft: Die Finanzreform des
fira/len Wallis und der Staatsbankrott von 1811. (Graz—Wien—Leipzig, 1927.)
15—17. 1.; Hauer: Beitrtige, 176. 1.

141 Raudnitz id. mii, 14—20. 1., Hauer: Beitrtige, 176. 1.

Raudnitz id. mi, 21.
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tasat, megérkeznék, az & tartozkodasanak koltségeire sem volt
elég pénz a pénztarban.'*® Annal kinosabban hatott tehat az a
rendelkezés, amely életbeléptette e pénz kényszerarfolyamat a
maganforgalomban. Ennek kozzétételét is az tette sziikségessé,
hogy Széchen a hozza érkezett parancsot nem tartotta elég-
ségesnek a végrehajtdsra és az 6 aggodalmaskoddsa miatt azutan
a tartomanyi kormanyzokhoz, valamint a nadorhoz kiildott leg-
felsobb elhatarozassal rendelték el a kényszerarfolyam ¢életbe-
léptetését.'4” Tlyen koriilmények kozt tint el a monarchidban
a forgalombol az ércpénz. Lassanként mindazok az eszkozok,
amelyek az 4allamhitel rendelkezésére allottak, kiapadtak ¢és a
szilkségletet mar csak papirpénzszaporitassal lehetett  kielégi-
teni. Eleinte, Maria Terézia koraban, kolcsonoket még csak a
kiilfoldon, fokép az osztrdk Németalfoldon, Hollandidban ¢és
Italiaban vettek fol 4 és 5% kozotti kamatozassal, sOt ezeket
a kolcsonoket alacsonyabb kamatozasra is konvertaltak. II. Jo-
zsef torok habortja és a francia haborti azonban arra kénysze-
ritette a kormdnyt, hogy német foldon is keressen hitelt, majd
Anglia hitelét vették igénybe mar 5, s6t 6.8% kamatozassal.
1802-ben az allamaddéssag mar a 129 milliét is meghaladta s a
toketOrlesztésben az allam 38 millidbval, a kamatfizetésben
kozel 24 millioval volt hatralékban. Ez elzarta Ausztria eldl
a hitelpiacokat és mar 1795-ben a Lipcsében kibocsatott 2 mil-
lids kolcsonnek csak  otodrészét  sikeriilt  elhelyezni.!*¢  Tlyen
nehézségek  kozt 1795-ben  eltértek a  hivatalos  pénzlabtol,
amelyre pedig Ausztridt egy 1753-ban Bajororszaggal és mas
német allamokkal kotott konvencié kotelezte, amely szerint egy
kolni markanak megfeleld eziistbol 10 tallért, illetve 20 forin-
tot kellett verni (ez volt a konvenciés pénz). Az 1795-ben ki-
bocsatott 6 és 12 krajcaros érméket azonban mar nem
20 forintnyi értékben allitottak el6, hanem 48 forintnyit vertek
a kolni markabol. Ez tehat a konvencids pénzrendszeren beliil
mar ezeknek az érméknek a megromlasit jelentette. Igy talal-

146 fratok, 1. 175. 1.

147 Raudnitz id. mii, 21—22. 1.

148 Stiastjny, Paul:  Der  dsterreichische  Staatsbankerott  von — 1811.
(Wien—Leipzig, 1912.) 18—21. 1.; J. Kraft: Finanzreform des Gr. Wallis.
23—24. 1.
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koztak Ossze a kiils6 események és az elhibazott belsé pénziigyi
politika az 1797-1 panik folidézésében. Hogy ezekben még a
kiils6 tényezOknek volt nagyobb jelentéségiik, az bizonyitja,
hogy a kedélyek elég hamar megnyugodtak. A belsd pénziigyi
politika azonban egymadsutan kovette el az Gjabb hibakat.

1797-t61 mar egészen foladtak az eziist valtopénz verését. Ebben
az évben 3 krajcaros rézpénzt hoztak forgalomba s a 3 krajca-
rotokbol 164 forintnyit készitettek egy bécsi mazsabol. Ezt
1800-ban 1 és 2 krajedarosok kovették még rosszabb pénzlabbal,
mazsanként 213, 320 és 426 forintos kiveréssel.'40 E mellett
1798- ban a bécsi varosi bank kotvényeinek tulajdonosait a toke
3%-nak  utanfizetésére (arrosement) kotelezték'>® és  ugyan-
akkor elrendelték az  eziisttargyak  kotelez0  beszolgaltatasat
is.131 Mindezekkel az intézkedésekkel a kormany maga is elis-
merte a helyzet bajait, felhivta rajuk a figyelmet és aldasta
a pénznek, kiilonosen a kezdetben elég kedvezéen fogadott és
bizonyos népszeriiséget elért fedezetlen papirpénznek a hitelét.
A bajokat még ¢élesebb vilagitisba Aallitotta, hogy amikor
1800-ban 1 ¢és 2 frtos bankdcédulakat bocsatottak ki, az errdl
sz0l6  patens  hatdrozottan  kimondotta  kényszerforgalmukat,
hogy teljes értékben mindenki koteles Oket elfogadni, valamint
azt is, hogy a forgalom megkonnyitése érdekében a kozpénzta-
raknal ércpénzre 4t nem valthatok. !5

Az orszaggyllés megnyitasa idején a gyiilekezd rendek a
kereskedelmi ¢és vamsérelmek mellett sokat emlegették a finan-
cialis bajt is és keserlien panaszkodtak a papirpénz bevaltasa-
nak megnehezitése és a valtdpénz gyakori valtoztatdsa ellen.!s
A nador sejtette is, hogy ezeket a kérdéseket fol fogjak hany-
torgatni, és figyelmeztette erre a kirdlyt. A papirpénzzel szem-
ben kényszerli elfogadasuk ellen szoélaltak f6l, de kiilondsen az
0 1 és 2 frtos bankok ellen foglaltak allast, amelyekért a koz-

149 Stiassny id. mii, 23—24. 1.
150 Stiassny id. mii, 22. 1.

131 Stiassny id. m, 23. 1.

152 Raudnitz id. mii, 26. 1.

133 Jratok, 1. 497. 1.
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pénztirak egyaltalin nem adtak ércpénzt.!>* A valtopénznél
pedig a legtobb panasz a 12 krajcaros eziistérmék bevonasa ellen
hangzott el. Ez volt akkor még a legjobb ércpénz, amelynek be-
vonasanal a kozonséget sok kar érte.!>> Az utolsd évek pénz-
machinaciéi tehat nagyon elkeseritett¢k az orszdg lakossagat
s errdl a részrdl is viharfelh6k tornyosultak.

A Kkésziild orszaggylilés kilatasai tehat elég borusak voltak.
Attol kellett tartani, ha a bizalom nem 4&ll helyre, a felvilagosult
és a mérsékelt elemekkel szemben a régi maradi szellem fog foliil-
kerekedni, az ellentét Ujra megmerevedik, korszeri reform ¢és
haladas, -az orszag fOlviragzdsa és a monarchia erejének meg-
er6sodése helyett benn az orszagban a rendiség o6sdi szempontjai,
Bécsben az abszolutizmus ¢és a reakcid politikdja kerekedik ismét
folil. Ezt akarta Jozsef nador bolcs javaslataival megakada-
lyozni, de intencidinak lényegét még azok sem értették meg, akik
tamogatasara siettek. Bécsben nem értették meg, hogy mennyire
sérelmes az 1785-i vam rendezésnek az az intézkedése, amely
a magyar harmincadjovedelmek kezelését is a bécsi bankbizott-
sagra (Bankalkommission) bizta és az 1790: 10. t.-c. utdn is
— annak megsértésével — idegen hatosaggal intéz tette, és hogy
mennyire lealazé az az eljaras, amely Magyarorszagot a vam-
igyben félkiilfoldnek” mindsitette. Viszont a megyékben nem
lattdk azt a nagy A4talakuldst, amely a forradalom nyomdaban
a hadviselés, a hadszervezet és a katonakotelezettség tekinteté-
ben végbement, sem azt a mélyrehatdo valtozast, amely a Kkiil-
politika és a sztratégia terén volt tapasztalhatdo s amely a leg-
nagyobb veszedelemmel fenyegette a fennalld vilagrendet ¢és az
avult foméakhoz ragaszkodé orszagokat — ebben a tekintetben
ugyan azt is figyelembe kell venni, hogy ezt akkor még a f0l-
vilagosult Poroszorszagban sem ismerték fol.

159 Pl. a tanulmanyi és irodalmi bizottsagérol, Iratok, 1. 440—461. 1.,
a sérelmekrél u. ott 1. 474—479. 1., a népOsszeirasrol és mas kisebb munkala-
tokrol u. ott 1. 487. 1., a kereskedelmi és valtotorvényszékr6l u. ott 1. 493—
496. és 499—502. 1., tovabba az Iratok k 6 z t nem kozlottek: a vallasiigyrol
St. R. 169/1802, a kozjogi munkalatrol St. R. 226/1802, a kereskedelmi sérel-
mekrél St. R. 1608/1802, a kozjogi sérelmekrél St. R. 1632/1802, a torvény-
székek  hataskorének  szabalyozésarol St. R. 1632/1802, a perrendtartasrol
St. R. 1700/1802, a polgari torvénykoényvrél St. R. 1742/1802.

160 Jratok, 1. 463—465., 466., 469. 472—474., 496-497. 1.
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A két ellentétes forgasé malomké megindult és kozottik
ott allt a mnador egyediil tiszteletremélto torekvésével, hogy
mozgasukba harmoéniat hozzon.

*

A december 1-i konferencia rossz auspicium volt az 0Ossze-
hivand6 orszaggytlilésre. A nador fiatal ¢életerével mégis bizott
a sikerben. Nagy lelkiismeretességgel tanulmanyozta a kancel-
laria véleményeit az 1791-1 regnikolaris deputaciok munkalatai-
rol,’** véleményt mondott az elszallasolasrdl és a szokasos el§-
készité intézkedésekrdl.!>>  Alig terjedt el azonban annak a hire,
hogy Pozsonyban hivjak 0ssze a rendeket, mar be kellett sza-
molnia a rossz hatasrol, amit ez az eclhatarozas -eldidézett, és
figyelmeztette a kiralyt, hogy ez a targyaldsokra is visszahathat,
amit egyaltalin nem tartott kivanatosnak.!® Megdobbentették
azok a leiratok is, amelyeket mint a kunok fOkapitanya és mint
pestmegyei 0rokos foispan kapott, s amelyekbdl értesiilt, hogy
a foispanokat folszolitottak, kiildjék be a megyei kovetnek adott
utasitasokat a  kancellarianak.  Onérzetesen  hivatkozott  arra,
hogy hivatala elfoglalasa ota legfébb torekvése volt helyrealli-
tani a kirdly és az orszag kozt az utobbi években megingott
bizalmat, ¢és hogy cselekedetei bdségesen tanusagot tesznek,
mennyire iparkodott a legfelsébb parancsoknak engedelmeskedni
és a kiraly atyai torekvését szolgalni. Az 1796-1 diétaval és az
1800-1 inszurrekcioval a kirdly részér6l a bizalmatlansagot Kki-
kiiszoboltnek vélte, félt tehat, hogy ez a rendelkezés a rendek
kozt fogja 1jabb bizalmatlansdg magvat elhinteni, s ha netdn
egyes fOispanok bemutatjdk ezt a leiratot a kozgytlésnek, az
még tiltakozd foliratokra is alkalmat fog adni.!s” Aprilis végén
mar részletes beszamoldt is tudott adni a hangulat kialakulasa-
rol. Azt Altaldban jonak tartotta. A kirdly kivansagait sziik-
ségesnek ¢és méltanyosnak érezték az orszagban, de a megoldas
modjat illetéleg kiilonboztek a vélemények. Latta azonban azt
is, hogy kellemetlen kérdések is fol fognak meriilni, hogy szova

156 [ratok, 1. 471—472. 1.

157 [ratok, 1. 480—484. 1. Erdekes, hogy egy nappal késébb, marcius ti-4n
viszont Karoly féherceg figyelmeztette a csaszart, hogy kérje be az utasita-
sokat a f6ispanoktol. Privatbibl. fasc. 42.
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fogjak tenni Dalmacia egyesitését Magyarorszaggal, a valto-
pénz gyakori valtoztatdsat, a papirpénz Dbevaltasanak megnehe-
zitését, és hogy kifogast fognak emelni a 12 krajcarosok kivona-
sénak modja ellen.

Majus 6-an tartottdk a rendek els6¢ {ilésilket. A nador
hangstlyozta beszédében a komoly egyetértést, a lelkek Ossz-
hangjat és a fejedelembe vetett teljes bizalmat.!® Grof Kol-
lonits Laszld kalocsai érsek valaszaban a néador irdnti hatar-
talan bizalomrol beszélt.!® Az {innepélyes megnyitds majus
13-an  tortént fényes szertartasok kozepette.  Altalaban ipar-
kodtak  linnepségekkel,  istentiszteletekkel ¢és  tisztelgésekkel
emelni a hangulatot. A kirdly anyja haldlanak évfordulojan
a gyaszmisét is Pozsonyban tartotta. Kiilon {inneplésben volt
része a dicsdséges hadvezérnek, Karoly féhercegnek, aki szintén
lejott Pozsonyba. A legtobbel azonban a csaszarné, Maria
Terézia, Karolina napolyi kiralyné leanya jarult hozza a rendek
rokonszenvének megnyeréséhez. A nem iinnepélyes jellegii {iilé-
sekre is eljart, hallgatta a felszolaldsokat, elmagyardztatta
magéanak tartalmukat, érdekl6dott a szonokokrol, beszédbe ele-
gyedett veliik nemcsak az wudvari fogadtatdsokon, hanem sétai
alkalmaval is.'9  Szeretetreméltdé kedvességgel nagy népszer(i-
séget szerzett.

A targyaldsok elég kedvezéen is indultak. Ambar a sirna
felszin alatt erds daramlatok iitkdztek, ezek nem okoztak nagyobb
kavarodast. A  széls6ségesek tiirelmetlensége magantanacskoza-
sokon vezetddott le s a Kkeriileti {ilésekrol az orszagos tanacs-
kozasok elé lehiggadt forméban, illendd kontosben keriilt az is,
ami mogott koserli kozhangulat 4allott. Mar a madajus 13-i {iilésen
atnyujtott kiralyi prepozicidk rossz hatast valtottak ki. A nem-
zet kivansagairol nem esett szo, a kirdly csak két targyat jelolt
meg: a magyar ezredek kiegészitését és allandd 1étszamon tar-

158 . . . sincera unié et aniroairum concordia, plena item erga principem
fiducia...“  Naponként valo jegyzések. (Pozsony, 1802., roviden: Diarium
1802,) 15. 1.

159 . . . De noetra in eandem fi du ein nullis omnino limitibus circum-
scripta. . . “ Diarium 1802. 18. 1.

160 Horvath Mihaly: Magyarorszag torténelme. VIII. (Budapest, 1874.)
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fasat ¢és az allami koltségekhez vald hozzijarulas folemelését,
hangstulyozva, hogy az emelésnek legalabb kétmillio6 forintot
kell kitennie s ha ezt az add6z6 nem birja, Ggy a hianyzo Ossze-
get a soar felemelésével kell potolni. A hadkiegészitést illetéen
a prepoziciok hivatkoztak a rendek kordbbi panaszaira a tobor-
zasok ellen és az 1791: 66. t.-c.-re, amely az allitas moddjanak
szabalyozasat igérte. Az addemelésnél pedig hivatkozott az
arak emelkedésére, a nagyobb forgalomra, az ebbdl Magyar-
orszagra szarmazott haszonra, kiilondsen ipara follendiilésére.
A kirdly kifejezte reményét, hogy a rendeket sem biztatni, sem
sirgetni nem fog kelleni, s a nemzetet atyai joindulatarol biz-
tositva, két honapi id6t tlizott ki a targyalasra.'®!

A keriileti {ilések a prepoziciokra a valaszfelirat tervezeté-
vel nyolc nap alatt elkésziiltek. A keriiletek egybehangz6 hata-
rozata rovid targyalast tett lehetévé a majus 21-1 iilésen.
A rendek készségiiket nyilvanitottadk, hogy a kirdly kivanta
modon gondoskodni fognak a hadkiegészitésr6l és az anyagi esz-
kozok megajanldsanak modjar6l. Semsey perszondlis javaslatira
csak két valtoztatast tettek az eldterjesztésen. Az egyik a ren-
dek Ohajtasa wvolt, hogy kozoltessék velik a magyar ezredek I1ét-
szama, hogy tudjak, milyen Kkotelezettséget vesznek at, — a
masik a perszonalisé, hogy a két millios Osszeg vallalasat szam-
szerien is vegyék a szOvegbe. Ezzel a megajanlassal szemben
a kiraly felhivasanak eleget téve, a nép érdekében tanacskozni
kivantak a terhek Ieheté konnyitésérdl, tovabba a karok elhari-
tasar6l és az er6k Kkifejtésér6l.'2 Ezt harom irdnyban remélték
elérni. 1. Kérték, hogy tanacskozhassanak a katonai regula-
mentumrél, amely az 1751-1 4drak mellett irta eld a katonasag
ellatasahoz  sziikséges szolgaltatasokat, s a katonasagnak az
orszagban vald elhelyezésérél, amely a kiilonbozé vidékeket igen
kiilonb6z6 mértékben sujtotta. 2. Kérték a kereskedelem aka-
dalyainak elharitasat a tengerek, a dinasztia itdliai tartomanyai
és a kilfold felé, az o©rokos tartomdnyok részérél pedig egy

164 Az orszaggyilési iratok II. kotetében (roviden: Acta) 15—17. 1.

165 Duplex nobis est de plebe sollicitudo; una, quae ad solam illam
pertinet, ut quantum fieri potest oncra, quae ferre debet, faciliora reddantur:
altera nobia cum plebe comimmis, ut damna antevertantur et modus paran-
darum virium detur.”“ Acta, 1802. 18. 1.
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bizottsag kirendelését, amellyel még az orszaggyillés tartama
alatt tanacskozhassanak arr6l a modrol, amellyel az O6rokos
tartomanyok karosodasa nélkiill mérsékelt és allandd harmincad-
rol allapodhassanak meg. Kifejezték azt a meggydzdodésiiket,
hogy ez a rendezés nem okozhat akkora kart az Orokds tarto-
manyoknak, hogy az a felszabadult kereskedelem révén meg ne
tériiljon, s6t azt folil ne mulja s ezzel az Orokds tartomanyok
s az egész monarchia erejét is ne ndvelje. 3. Végre kérték, hogy
a régi bankokat és a 6, 12 ¢és 24 krajcaros silany ércpénzt,
amelyet a forgalombdl kivontak, fogadjak el az é&llami pénz-
taraknal, mert bevaltasukra egyrészr6l lehetetleniil rovid id6t
allapitottak meg, masrészrol olyan veszteséggel vontak be Oket,
hogy abbdl a szegény népnek nagy kéara tamadt. Helyettik teljes
stlyG ércpénz kibocsatasat kivantdk.'®> Ehhez a folirati tervhez
a fels6 tabla is még aznap hozzajarult, kikiildték tehat a bizott-
sagot a végsd megfogalmazasra ¢és masnap, majus 22-én este
a két tabla kozos ilésébdl elinditottdk  valaszfeliratukat a
kiralynak.!64

Ezt a feliratot a kirdly kegyesen fogadta, a rendeknek a
gyors elhatarozasért dicséretét is kifejezte s folszdlitotta Oket,
hogy vegyék el6 a regnikolaris deputdacionak a hadkiegoszitésre
és ezzel kapcsolatban a néposszeirdsra vonatkozé —munkalatait
¢és allapodjanak meg abban is, hogy a két milliobol mit kivannak
kontribucié alakjdban megadni és mi maradna a séar felemelé-
sére. Hozzajarult az ellatdas kérdésének megvitatasahoz is, am-
bar Karoly féherceg figyelmeztette, hogy a diszlokacid rezervalt
felségjog és hogy az ellatdsban semmiféle korlatozast nem lehet
megengedni.!®® A pénz kérdésében minden kar lehetd elharitasat
igérte és kozolte, hogy a haboru folyaman kibocsatott pénz be-
vonasa és jO konvenciés pénz kibocsatiasa foglalkoztatja. A gabo-
nara kivetett kiviteli tilalmakat visszavonta, a kereskedelem
kérdésében  azonban  mindenekeldtt a  rendek  elgondolasait
kivanta megismerni. Végre foképen a tdrvénykezésre, egyes pol-

163 4cta 1802., 17—20. 1.
164 Diarium 1802., 48—56. 1.
165 Majus 24., Privatbibl. fasc. 42.
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gari jogi torvényekre, a kereskedelmi ¢és valtotorvényre ¢és az
arvaligyre hivta fel figyelmiiket.!%¢

Ezzel ngy latszott, hogy a nador reményei valora valnak.
Mar az clOkészités sokkal simabban ment, mint azel6tt.
Izdenczy, tekintettel korara, segitséget kapott Somogyi Jéanos-
ban s azota a tandcsosok inkdbb az O szavara hallgattak, de
maga Izdenczy is kevesebb harci kedvet arult el sajat votumai-
ban s a nador véleményeihez inkabb alkalmazkodott. fgy a ki-
¢élezett rosszindulat az alkotmanyos formdk s a magyar rendek-
nek a koziigyekbe vald beleszolasa ellen csokkent, ambar Izdenczy
keresztiilvitte, hogy banyaiigyi szakértének Drevenydk Ferenc
banyatanicsost  kiildjék ki  Szomolnokbanyarol,'6” aki  kés6bb
titkos jelentéseivel sok végzetes bonyodalomnak lett elinditoja.
Az enyhiilés azonban, amely az orszadggyilés elején reményeket
kelthetett, rovidéletli volt. Mindkét fél legridegebben megmaradt
elvei mellett, javulas csak a formak tekintetében mutatkozott,
s amint a részletekre keriilt a sor, ki kellett deriilnie, hogy a
hadkiegészités ¢és a kétmillids addéemelés elfogaddsa egymagédban
még nem elégiti ki az udvart, hogy a modozatok folotti vita
az alkotmanyos formdai¢hoz nem szokott udvari koroket mérhe-
tetleniil izgatja, a rendeket viszont elkeseriti, hogy sarkalatos
kivansagaik  tekintetében semmi érdemleges eredményre nem
juthatnak.!68

Bérmennyire megnyugtatta is Karoly féherceg 1801. novem-
ber 28-i emlékirataban a kirdlyt — az angol példara hivat-
kozva —, hogy az alkotmanyos formaktol nem kell félni,'® mar
azon is megiitkozott, hogy a magyar ezredek Iétszamanak koz-
1ését kérték. E  kivansag teljesitését sziikségtelennek  tartotta
és kilpolitikai és szervezeti szempontbél sem tanacsolta.!70
Amint a jinius 3-i orszagos iilésben eldszor szobakeriilt a kiegé-
szités kérdése, ez ujabb fellépésre inditotta Karoly foherceget.

166 A leirat majus 28-an kelt. Acta 1802, 22—24. 1, a majus 29-iki
egyiittes tilésben keriilt bemutatasra, Diarium 1802., 61. 1.

167 St. R. 616/1802.

168y & orré vonatkozd konferenciai el8addi javaslatot. [Iratok. 1.
526—528. 1.

169 Criste: Erzherzog Carl, T1. 500. 1.

170 Méjus 24., Privatbibl. fasc. 42.
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Kikelt az ellen, hogy a rendek csak a kovetkezd orszaggyilésig
akarjadk megszavazni a kiegészitést és a kontribucidéra hivat-
kozott, hogy annal is csak emelés esetén van sziikség orszag-
gylilésre.!”!  Kozbelépésének eredménye az a legfels6bb kézirat,
amelyet a kirdly a fOherceg sajatkezi fogalmazvénya alapjan
junius 5-i kelettel intézett a nadorhoz, s amellyel egyben ki akar-
tak elégiteni a rendeknek azt a kérését, hogy a katonasag allo-
manya velik kozoltessék.!”? E részben az udvar szerette volna
magat szambelileg meg nem kotni és hivatkozott arra, hogy
a tizévi atlag 17.728 tjoncot mutat, de a sziikség szerint ez hol
5000-re szallt le, hogy 30—43 ezerre emelkedett. Ha mégsem
kapnanak szabad kezet, valdszinliségszamitassal 5%-os alapon
3550 embert, a szekerészeket is szamitva 4000-et vettek fol.
Szolgalt azonban még 29.325 csak a habort tartamara alli-
tott katona, akiket 3—5 év alatt akartak kicserélni. Ezeket is
szamitva, az igényt évi 10.801 ujoncban hataroztak meg. Haboru
idejére a hadilétszamhoz 16.110 1ujoncot ¢és 10.000 szekerészt
kivantak, a haborus veszteséget pedig, 15%-kal szdmitva, 97.154
f6 utan 24.288 emberben Allapitottdk meg. Ezenfelil azonban
a foherceg az el6z6 hadjarat tapasztalatai alapjan rendkiviili
segitséget is kért, mert val6szinlinek tartotta, hogy 40.000
Ujoncra, esetleg tobbre is sziikség lehet, hogy az eldalld hianyt
mindjart kiképzett; katonakkal lehessen potolni.

A szamokban azonban a kiilonb6z6 elaboratumok nagyon
eltértek egymastol. Alvinczy Jozsef bard taborszernagy, aki a
magyar hadkiegészitési tervet kidolgozta, a magyar ezredek
békelétszamat  70.000 fére, az évi kiegészitési sziikségletet,
10%-kal  szamitva, 7000-re, a hadilétszamot 100.000 {6re
tette.!” Karoly f6herceg nagy hadiigyi tervezetében a tényleges
Osszlétszamot 71.044 fében allapitotta meg, azzal a megjegy-
zéssel, hogy az orszag szamaranyanak megfelelden 93.454 fének
kellene lennie.'” Mindazonaltal janiusi tervében a hadilétszamot
97.154 fOnyinek tiintette fol, tehat alig 5000 emberrel nagyobb-

17V Diarium 1802., 61—G6. 1. Jun. 4. Privatbibl. f'asc. 42.
172 Iratok, 1. 507—511. 1.

13 Iratok, 1. 505. 1.

174 Iratok, 1. 503. 1.
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nak a békelétszamnal.!”> A kozlott adatok tehat, ha a kilonbdzo
illetékes forrasokbol eredé hirek kozt ilyen ellenmondas volt,
nem kelthettek sok bizalmat. A 22.410 foényi eltérést illetbleg,
amennyivel Magyarorszag Aallitolag elmaradt Ausztria mdogott,
megfeledkeztek a  hatarérvidéki  katonasadgrol, —  Schwartner
statisztikaja szerint koriilbeliil 120.000 fegyveresrdl, akik koziil
legalabb 30.000 vonulhatott ki habor(i esetén ¢és az inszurrekcio-
r6l, amely 1800-ban 47.916 f6nyi létszamot ért el.!70

A rendeket két aggily fogta el e kivansidgokkal szemben.
Vijjon elbirja-e az orszag lakossaganak megfogyatkozasa nél-
kil az alland6 sorozasokat, ¢és hogy a kapitulacios rendszer
— a gyalogsagnal 10, a lovassagnal 12 esztendei szolgalattal —
kiilonosen az iparosodasra nem lesz-e bénitd hatassal? Az oOreg
Végh orszagbird6 még az orszagyllés Osszeiilése elott kifejezte
abbeli aggalyait, hogy az ¢évrdl-évre felszabadulo, a hosszu
katonai  szolgalat  alatt  munkatlansdgra  szokott  kapitulans
tomeg nagy tehertételt fog jelenteni.!'”” S hogy az elbocsatott
katonarol hogy gondolkoztak, azt a kirdly 1802 julius 5-i,
Karoly fOherceg fogalmazta leirata is bizonyitja, amikor a csak
a habora idejére sorozott, de azdta visszatartott katonasagnak
tobb évi 1dOkozre elosztott elbocsatasat azzal indokolta, hogy
az orszagot ne arasszdk el a henye és foglalkozasnélkiili embe-
rek jelentékeny sokasidgaval.l’® Altaldban még kevesen voltak
azok, akik a tradicionalis gondolkozasb6l ki tudtak emelkedni
és felfogtak a vildg nagy valtozésait, amelyek a politikai ellen-
téteket szélsGségesen kiélezték s a hadviselés eszkozeit és mod-
jat is gyokeresen megvaltoztattdk. Az emberek nagy zdme a
régi szempontbol itélte meg az 10j vildgot is. Joészandékkal is,
megfelelé latokor hijan, ott aggodalmaskodtak ¢és akadékoskod-
tak, ahol lendiiletes aldozathozatalra lett volna sziikség.

Hogy a rendekben éppen nem hianyzott a joakarat, azt
megmutatta az elsd hatdrozat gyors meghozatala, elvben meg-

175 Iratok, 1. 514. 1.

176 Schwartner: ~ Statistik des Konigreichs Ungern. 1. 286—311. 1., a
szamaranyt természetesen az 1802-i 777.406 1élekszam utan szamitva.

177 Iratok, 1. 505. 1.

178 ... das Land nicht mit einer so betrdchtlichen Anzahl von miissigen
und nahrlosen Menschen zu tiberschwemmen.* Iratok, 1. 510. 1.
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ajanlva mindazt, amit a kirdly kivan, azzal az egy megszoritas-
sal, hogy a kiegészitést csak a jovO orszaggyiilésig adtdk meg
¢s a rendkiviili ujonckontingensr6l haborti esetén kiilon orszag-
gyllési targyalast kivantak. A mdjus 28-i leiratra is azonnal
megindult a tanidcskozas a keriileti {ilésekben ¢és junius 3-4n
az als6 tabla mar megkezdte a targyalast. Akkor tiint ki, hogy
a kapitulaciéval harom érvet szegeztek szembe: 1. Hogy nem
gyokerezik torvényekben; 2. hogy a kényszerli katonaallitas
nem felel meg a nép természetének; és 3. hogy nem is olcsobb
eljaras a régi toborzasndl. Minthogy mégis sokan és kiilondsen
az elnokld Semsey perszonalis nagy nyomatékkal szolt a Kkapi-
tulacio elfogadasa mellett, az ellenzék egyrésze — hogy allando
orszagos teher ne valhassék beldle — szubszidiumként (ad instar
subsidii) akarta megajanlani, amit viszont masok abbol a szem-
pontbdl tamadtak, hogy szubszidiumok csak haboru idején ad-
hatok. Ezt az utobbi formulat azonban a férendek kereken eluta-
sitottak,'” mire a koOvetkezé iilésen, jOnius 14-én az alsé tabla
a kozds bizottsag javaslata alapjan vette targyalds ald a kér-
dést. Akkor az ellenzék 10j kivansdgokkal allt el6. Minthogy az
1791: 66. t-c. igérte meg, hogy gondoskodni fog a sereg
kiegészitésének modjarol, tudni kivantdk a magyar ezredek
akkori létszamat, mely — ugy hitték — alacsonyabb volt a
fonnalld  1étszamnal, '8 ¢és le akartdk szdmitani a nem kombat-
tans elemeket is. Hidba szegezték szembe ezzel a javaslattal
ellenz6i, hogy nem a régi, hanem a jelen viszonyai az iranyadok
az eclhatarozasban, az ellenzék azt kovetelte, hogy a kozolt ada-
tokat {Unnepélyesen helyezzék el az orszadg levéltaraba. Ezt a
kérést haromszor is atkiildték a fels§ tdblanak ¢és csak akkor
ejtették cl, amikor a nador kijelentette, hogy nem vallalja kéré-
siik tolmacsolasat.!8! A dolog élét mégis az vette el, hogy mas-
nap, junius 16-an a nador értesitette a rendeket az 1791-1 1ét-
szdmrol, amely nem sokkal maradt el a fonnallo allapot mdogott.
Megkezdddott tehat a vita az Gjonclétszdm folott és  63.264

179 Diarium 1802., 61—66. és 68—70. 1.

180 D'arium 1802., 73— 92. 1. Az 1790—91-iki létszam Karoly f&herceg
egy késdbbi irata szerint 56.911 fonyi volt. Iratok, 11. 668. 1.

81 Diarium 1802., 93—96. 1,
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fonyi sereg utdn azt évi 6043 foben Aallapitottdk meg, de azt
kérték, hogy amennyiben az ezredlétszamon f6lil még volnanak
a haboru idejére sorozott visszatartottak, ezeket mindjart bo-
csassdk el, s a német ezredeknél szolgidlé magyar katondkat is
visszakérték a magyar ezredekhez.'®? A legnehezebb kérdés az
volt, hogy egy ezrednek kiegészitését FErdélyre kivantak athari-
tani, ¢és hogy a rendkivili potlasként kért 12.000 tjoncrol
nem akart donteni. Ezt hajlandok lettek volna inkabb egy,
a felmeriil6 sziikség esetén Osszehivandd konkurzusra bizni,
amelynek kezét megkototték volna annyiban, hogy 12.000 fénél
tobbet ne ajanlhasson. Végre is ezt a kérdést a felsd tabla Kkitar-
tasa dontotte el s a 12.000 rendkiviili Gjonc is belekeriilt a tor-
vényszovegbe. [gy jinius 25-re bezarult a vita e folott a kényes
pont f0lott, bizonyos Tlinnepélyességgel, mert a hadi tudomanyok
oktatdsa kapcsan a felsé tablan Festetich Gyodrgy 40.000 rajnai
forintot ajanlott meg a magyar tisztképzO iskola felallitasara
és az also tablan Rhédey Lajos is kovette példajat 10.000 forint-
tal jarulvan hozza a cél elémozditasahoz.'83

Karoly fOhercegben, aki elég keserves tapasztalatot gylij-
tott az eldz6 években a harctéren, ezek a targyalasok csak fokoz-
tak korabbi bizalmatlansdgat a magyarokkal szemben. Elismerte,
hogy a magyar torténet a hazafias erbfeszités dicsé példait adta,
de hozzatette azt is, hogy az eredmény sosem felelt meg a
magyarok aldozatainak ¢és céljainak. Az ellenség gyakran olyan
elényoket szerzett, miel6tt még a rendek Onfelaldozo hatéaro-
zataikat meghoztdk, amelyeket mar nem Iehetett téle elragadni.
A habort a monarchia szivét fenyegeti s az ellenséget egy eset-
leges tiroli vagy a Tagliamenténal aratott diadala utdin mar
semmi sem tudja feltartdztatni, elfoglalhatja Bécset és Pozsonyt
és  szétkergetheti az  orszaggyilést, miel6tt az  hatarozatot
hozott volna. A fogalmak Osszezavarasat latta abban, hogy a

182 A teljes létszam 64.728 f6 volt, a 63.264 mar a nem kombattansok
levonasa utani szam. Karoly fOherceg jelentése jun. 19., Privatbibl. fasc. 45.
és jun. 31-iki eldtrejesztéee, Privatbibl. fasc. 42. P.

18 Digrium 1802. 96—123. 1. — Alvinczy jelentései Karoly féhercegnek
az orszaggytlésrol junius 15—26. Privatbibl. fasc. 45.
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kiegészitést csak a kovetkezd orszaggylilésig akarjak megsza-
vazni, ambar elismerik, hogy err6l az 5 feladatuk gondoskodni.
Meglitk6zott a. hangon, melyet a rendek megiitottek.!®* Utobb
még elkeseredettebben irt. Szemére vetette az orszaggyllésnek,
hogy roviddel aztan, hogy a kirdly a legmeggondolandobb kri-
zisek egyikében megengedte a szabad gabonakivitelt, a rendek
minden egyes katonat szamba vettek, mintha nem is Magyar-
orszdg javardl volna szo, és visszakivantdk a német ezredeknél
szolgdld magyarokat, amikor pedig Galicidt magyar ember kor-
manyozza, tobb galiciai és itdliai allasban és a tdbornokok kozt
is tobb magyar van. ,bEz az a valtozatlanul rendszeres, min-
dig ugyanarra az egy célra iranyuld torekvés kialtott fol —.
hogy a felségjogokat mindinkdbb megszoritsdk ¢és a rendek
bitorldsait mindinkabb  Kkiterjesszék.“!8®  Harom nappal utobb,
épp azon a napon, amikor a rendek valaszfeliratukat a katonai
kérdésben elinditottak, felvilagositast kért a magyar gabona
kivitelér6l, amire Ferenc csaszar julius 11-én Kolowrat votuma
alapjan  Ggy interpretdlta majus 28-i rendelkezését, hogy a
magyarok Torokorszagba ¢és Italidba szarazon ¢és tengeren szal-
lithatnak gabonat, de az Orokos tartomanyokon 4t ez nincs
megengedve.’8® A hadsereg érdekei mellett a fOherceg tehat
mindinkabb  kidomboritotta a felségjogok kérdését is. Junius
26-an pontonként is kifejtette kifogasait a folirat ellen és 30-4n
ezeket még egyszer elfadta.!®’

A kirdly ezen az alapon julius 12-én a felségjogok erds
hangsulyozasaval késziilt leiratot kiildott a rendek feliratira.!s8
Az also tabla akkor éppen mas kérdések targyalasaval volt el-
foglalva, julius 14-én tehat meghallgat ta a leiratot, de a ren-
dek a katonai javaslatra csak 29-6n tértek &t tjra, amikor a
szOnyegen forgd targyakat mar elintézték. Az 0 leirat csak
elmérgesitette a helyzetet. Nem a politikai belatds ¢és az elért

104 Janius 4. Privatbibl. fasc. 42.

185 Junius 22. Privatbibl. fasc. 42.

186 St. R. 2087/1802. és 2400/1802.

187 N. Titk. It, Extraséi’. Diaét. 1802. 104. sz. és Privatbibl. fasc.,
42. p. jin. 30.

188 Jcta 1802., 53—56. 1.
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eredmény mérlegelésének nézoépontjabdl indult ki — amit az
alkotmanyos forma megkivant volna —, hanem kizardlag a fel-
ségjogok érdekeit allitotta eldtérbe. Ez jorészt Karoly fSher-
ceg befolydsanak wvolt tulajdonithaté, aki egyenesen kérte a
kiralyt, lépjen fol erélyesen, ha nem akarja felségjogait veszni
hagyni.'® Ferenc kirdly ennek a valaszleiratnak tervét konferen-
cidban targyaltatta. Ezen jelen volt a nador is, aki akkor —
sajat késobbi bevallasa szerint - el volt Iceseredvo a rendok
magatartasan és szokasa ellenére passzive viselkedett. Igy a
perszonalis sem szOlt hozzd a leirattervezethez és a szot ott
magyar részr6l Somogyi allamtandcsos, foként azonban Almasy
Ignac kancellariai tanacsos, mint eldado, vitte. Lényegben a
nador is egyetértett velik, de késobb, amikor a leirat szdvegét
latta, megiitk6zott tobb kifejezésén, érvén és egyes utaldsain is
régebbi torvénycikkekre.!0 Eppen ezek az utaldsok vontdk ma-
gukra a rendek folhaborodasat. Az 1741: 63. és 1791: 19. tor-
vénycikk értelmezése a leiratban azt latszott bizonyitani, hogy
az uralkodd nem ismeri el a rendeknek azt a jogit, hogy pénz-,
termény- és ujoncterhek orszaggyiilésen kivil nem intézhetdk
el. Ebbdl azt kovetkeztették a rendek, hogy az alland6é kiegé-
szitéssel az orszaggyliléseket akarjak foloslegessé tenni.

Az elutasitd kirdlyi leirat tehat mindjart fesziilt Irangu-
latot  keltett. Alvinczy tdborszernagy mar jalius 18-4n azt
jelentette Karoly fOhercegnek, hogy a rendek =zavarban vannak,
zarkozottak és megyéikb6l 1 utasitdsokat varnak, hogy a le-
irat nagyobb feltlinést keltett, mint varni lehetett volna, hogy
altalaban az a félelem kapott labra, hogy az allando kiegészi-
tési rendszert a rendi befolyds hattérbe szoritdsara akarjak fol-
haszndlni.'' A félelem targyat a hénap végén mar ugy hata-
rozta meg, hogy az idonkénti orszaggyliléseket foloslegesekké
akarjak tenni.'”> A nddor reményei tehat a kolcsonds bizalom
tovabbi kiépitésére rombadoltek. Julius 29-én kezdték a leirat.

189 Jan. 22. Privatbibl. fasc. 42.

190 rgtok, 1. 536-537. 1.

191 Privatbibl. fasc. 45.

192 Falius 30., Privatbibl. fasc. 45. ,, . . . die perioddsche Zusammen-
borufung der Landestandte in der Folge ganz entbehrlich seye...*
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targyalasat a keriileti tlésekben s a nador mindjart belatta,
hogy a leirat szovegezéséb6l nagy bajok  szarmazhatnak.
Augusztus elején tehat, komoly 1épést tett a kiralynal. Nyiltan
feltarta eldtte a helyzetet, kiilondosen kiemelve, hogy a rendek
meg vannak gyodzddve nézeteik helyességérol, hogy azok a koz-
hangulatot fejezik ki,' hogy a felsé tdbla az alsoval teljesen
egyetért és — minthogy megfontoltabb és nem fiigg megbizoktol
még kedvezdtlenebb hangulat(.'®* Két javaslattal &llt tehat
elé az ellentétek 4thidaldsara, jelentve, hogy ha a julius 12-i
hatarozatok mellett kitartanak, akkor a rendekkel mar mit sem
tud végezni, a bizalmatlansag ¢és viszaly a két fél kozt el fog
mérgesedni s nem fog egyéb fennmaradni, mint az orszaggyiilést
dolgavégezetleniil feloszlatni, ami a jovére nagy baj volna.'?
A 61. gyalogezred atadasatdl Erdélynek, a kiegészitésnek harom
évre valdé megajanlasatol és az ujonclétszamtoél ugyanis a ren-
dek eltérni nem fognak. Marad tehat vagy az a mod, hogy a
kiraly némi valtoztatdsokkal ezeket a megajanlasokat elfogadja,
vagy hogy visszatérnek a toborzasra. A régi allapot fonntarta-
sanak voltak bizonyos eldnyei. A 61. gyalogezred kiegészitésé-
nek kérdését ez egészen kikapcsolta volna. A kérdés neheze
azonban az volt, hogy a toborzassal lehet-e Osszekdtni a kapi-
tulaciés  rendszert? Az  élethosszig tartd  katonaskodas, ha
Ausztridban az  1d0hozkotott  szolgdlatot  hozzdk be, kétség-
teleniil ellenszenvet ¢ébresztett volna. Viszont kapitulaciod rend-
szer mellett a toborzasok valdszinlileg nem szolgaltatnanak elég
gjoncot s az évi 6000 tjoncot is fenn kellene tartani legalabb
addig, amig a hadjarat idejére sorozottakat kicserélik. Ez egy-
szeri mod helyett mégis inkdbb a masikat ajanlotta: hogy a
kirdly tekintsen el a 61. ezred kiegészitésének atvételétdl, és
fogadja el az uGjoncmegajanlast harom évre, a hadjarat esetére
allitandé6 12.000 ujoncot pedig azzal a hozzdadassal, hogy
amennyiben ezek nem elégitenék ki a sziikségletet, ezenfeliil a
toborzast is eld fogjak mozditani az 1791: 19. t.-c. sérelme

193 Dass dieses Conclusum, die Meynung aller Stinde ist, kann ich bei-
der gegenwirtigen Stimmung derselben ... ohnmdglich Zweifeln.” [ratok, 1
520. 1.

194 Iratok, 1. 521. 1.

195 Iratok, 1. 525. 1.
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nélkiil. Ezt a valtoztatast a nador magara vallalta volna, mert
békeidore gyoOkeresebb ¢és biztosabb megoldasnak tartotta, ha-
bori idején pedig ugyanolyan kiadoésnak. E megoldds nagy eld-
nyét azonban fOkép abban latta, hogy az haladast jelent
a kiegészités rendszerében és a tapasztalattal eldkésziti a kapi-
tulacio elfogadasat.!%¢

A rendek allasfoglalasa a megajanlas dolgaban nem volt
olyan veszedelmes, ahogy azt az wudvari korok fOltiintették.
A kiegészitésnek harom évre vald megszoritdsa nem azt jelen-
tette, hogy a rendek nem akarnak elvben az alland6 kiegészitési
rendszerhez hozzajarulni, csak azt, hogy mig az adoézd nép
Osszeirasa meg nem torténik — tehat a lakossag szamar6l nem
kapnak tiszta képet — ¢és a tapasztalat haromévi gyakorlat
alapjdn nem igazolja az 1 rendszer alkalmassigat, addig a ki-
egészités modjat ¢és szamat illetdleg nem akarjdk véglegesen
lek6tni magukat. A nador nem tartotta indokolatlannak azt a
félelmet, hogy az utols6 év rossz termése utdn a nyomasztd
gazdasdgi helyzetben, kiillonésen a 12 krajcarosok bevaltasaval
a népet ért igen érzékeny karok mellett az évenkénti rendes
sorozas olyan elégiiletlenséget kelthetne, amely felkeléssé fajul-
hat.!7 A szam tekintetében sem voltak talhajtottak a rendek
aggalyai. A kancellaria maximalis kivansdgnak a lakossag két
ezrelékét gondolta, haborti idején sem tobbet hdrom ezreléknél.
A lakossagot azonban az udvari korok is kereken hét milliora
becsiilték, a 14.000, haborG esetén 21.000 fényi kalkulacio!08
mogott tehat a habori esetére megajanlott 6000 + 12.000 f6
nem maradt el messze a hivatalos becslés mogott. Csak a béke-
létszdmban maradt el a rendi ajénlat egyharmadrésszel a hadi-
tanacs kivansaga mogott, amit azonban a hatarérezredek ¢és az
inszurrekcié indokolt.!”® Nem volt alapnélkiili a 61. gyalogezred

198 Tratok, 1. 518—525. 1.

197 [ratok, 1. 544. 1.

198 Iratok, 1. 526. 1.

199 Amikor Karoly f8herceg a szolgalati évek megéllapitasaért kiizdott,
az 0Orokds tartomanyokban a 8—10—12 éves szolgalat mellett évi 22.655, a
12—14—18 éves mellett 18.300 kapitulanst vett szamitasba. A tényleg életbe-
léptetett 10—12—14 éves szolgalat mellett egy évre 20.500 f6 esett volna.
Angeli: Erzh. Carl als Feldherr und Heeresorganisator, V. 150. 1.
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kiegészitése korili vita sem. Magyarorszag akkor 12 gyalog-
ezredet allitott ki. Ez a tizenharmadik lett volna; Iényegében
nagyrészt erdélyiekbdl allt, Erdélyre viszont csak két ezred ki-
egészitése harult. Ehhez jarult még az is, hogy az utobbi id6-
ben magyar teriiletek sérelmesen ismét FErdélyhez csatoltal -
tok.200 Még Karoly fBherceg is valdszinlinek tartotta, hogy a
kovetkezé orszaggyiilésen a rendek ismét meg fogjak szavazni
a mar megajanlott kontingenst, de azt kifogasolta, hogy a rendi
javaslat szerint megsziinik a rendek kotelezettsége és ismét
t6lik fiigg minden. Azt irta tehat: ,En ezt minden tekintetben
veszedelmesnek (pracjudicierlich), sét illetlennek tekintem. 20!

A nador ujabb felterjesztése is Karoly f6herceghez Kkeriilt,
aki a 61. gyalogezred Tlgyében elfogadta a nador érveit, kiilon-
ben azonban ellenzett minden engedékenységet a rendekkel
szemben. Az O megoldasterve szerint a 61. gyalogezredet csak
ideiglenesen vallalta volna az orszaggyiilés, a kiegészités iigyéi
a jovoe orszaggyllésre halasztottdk volna, habora esetére pedig
— ha a rendek nem intézkednének — maradt volna minden a
régiben.?2 A kancellaria a 61. gyalogezred kérdésében szintén
egyetértett a nadorral, anndl inkabb, mert véleménye szerint
kiegészitését az uralkodd sem az 1791: 66. t.-c., som a rendek
majus 23-1 folirata alapjdan nem kivanhatta. A kiegészités ren-
dezését harom évre azonban a hadsereg visszafejlesztéseként
tintette fol és a héaborus kiegészités elhalasztasit egyenesen a
felségjogokba iitkozének mondta. Végeredményben mégis sziik-
ségesnek tartotta, hogy a kirdly kiegyenlitésre torekedjék. Az
iigy konferenciai targyaldsa utan tehat a kirdly augusztus 14-én
és 15-én két legfels6bb kéziratban €és egv bizalmas levélben adta
meg a valaszt a nddornak.

Az augusztus 14-i leirat hivatalos felhasznalasra késziilt.
Ez Karoly f6herceg érvelésébdl atvette a  hivatkozast, hogy
Ferenc még a propoziciok targyaldsa kozben az 0Orokos tarto-
manyokban uralkod6 dragasdg dacara szabadda tette a magyar
gabona kivitelét, majd wutalt a rendek majus 23-1 igéretére,

200 fratok, 1. 522. 1.
201 Jratok, 1. 516. 1.
202 Iratok, 1. 525. 1.



359

amely kizarja az ideiglenes megoldast. A Iényegben hang-
sulyozta, hogy alkotmanyos uton a kirdly ¢és a rendek meg-
egyezésére (Konsens) van sziikség. Ennek érdekében biztosi-
totta a nemzetet, hogy ha a népdsszeirds elkésziil, a kirdly haj-
land6 a kiegészitést a rendekkel orszaggylilésen ismét meg-
vitatni, hogy koz0s megegyezéssel vagy a megajanlott moddot
és szamot hagyjak jova, vagy a lakossag szamanak és a nép
jellemének megfelel6 mas modon rendezzék a kérdést. Hang-
sulyozta, hogy a kirdly soha egyoldaluian nem fogja az orszagot
nagyobb kiegészitéssel sujtani, mint amilyet az orszaggyilés
megallapit, amib6l azonban az is kovetkezik, hogy amit most
kétoldali megegyezéssel elhataroznak, csak kétoldali hozzajaru-
lassal bonthatd {6l és nem szlinhet meg ipso facto, a nélkiil,
hogy arr6l a kirallyal targyalnanak. A javasolt mddon a kiegé-
szités egyoldalian a rendek akaratatol fiiggene, s minthogy a
toborzast megsziintetnék s annak potlasa is érvényét vesztené,
a kirdlynak semmi eszkéze nem maradna a kiegészitésre. A ka-
pitulacid megsziinése csak azzal a kotelezettséggel lehetséges,
hogy az egész Ilétszamrol ¢életfogytiglani katonasaggal gondos-
kodnak. A rendek ajanlata és majus 22-i igéretiikk kozt hézag van,
s ennek Kkitoltését kisérelte meg a jalius 12-1 leirat, az ellene
emelt kifogasok tehat alaptalanok. A rendek aggodalmainak el-
hallgattatdsara tehat a kirdly hajlanddé megelégedni olyan hata-
rozattal, amely szerint hdboru idején is évenként legalabb annyi
gjoncot allitsanak, mint békeiddben, a haboris veszteségeket
pedig az eddigi szokas szerint poétoljak. Gondoskodni fog arrél
is, hogy a 61. gyalogezred kiegészitése mas részr6l torténjék
s ennek atvételét csak a kérdés rendezéséig kivanja.?%3

A masodik irat utasitdst tartalmazott, hogy egyes ponto-
kon meddig mehet el a nador. Kivanta az orszaggyiilés ill6 be-
fejezését olyan modon, hogy a kiilfold a habora idejére sz61o
kiegészités modjabol ne vonhasson le kedvezdtlen kovotkezte-
tést. Lényegében Uugy allapitotta meg az engedmények hatarat,
hogy a megajanlandd kiegészitésnek mindaddig kotelezd ereje
legyen, amig egy kovetkezé orszaggylilésen mindkét fél bele-

203 Jratok 1. 528—531. 1.
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egyezésével mast nem hatdaroznak.?%* Végre a bizalmas levélben
a kirdly a nador bdlcseségére bizta, hogy az iigyet az allam
javara kedvezden bonyolitsa le és igérte, hogy buzgalmat érde-
méiil fogja betudni.?03

A julius 12-i botlast azonban mar nem lehetett helyre-
hozni. A megyék egyre-masra kiildték keményebb hangi utasi-
tasaikat s a keriileti {iléseken az ellenzék annyira megerdsodott,
hogy mar ez is kivanatossa tette az iigy mielobbi befejezését.
Augusztus 19-én a 61. gyalogezred kiegészitését ahhoz kotot-
ték, hogy az Erdélyhez csatolt megyéket visszakapcsoljak.
A perszondlisnak az az ajanlata, hogy a harom évre megajanlott
gjonclétszam azutdn is fennmaradjon, mindaddig, amig orszag-
gyllésen masként nem intézkednek, és Aczél Istvan alorszag-
birénak az a figyelmeztetése, hogy a rendek Onmaguknak mon-
danak ellent, ha az allam védelmér6l nem gondoskodnak, hatas
nélkil maradt.2® A nador a fels6tablan azt szerette volna elérni,
hogy a rendi fOlterjesztés bevezetéseként folsorolt észrevételek-
tél tekintsenek el, de még ez sem sikeriilt. Ismételt folszolifasai-
val csak néhdny aprobb véltoztatist tudott keresztiilvinni, igy
pl. hogy a szekerészét és a pattantyis személyzet tagjait a meg-
hatarozott szamon folill toborzassal lehessen kidllitani. A harom
évre atvett kiegészitésnél azutan a nador nagy beszédet mondott
és fOlszolitotta a rendeket, tegyenek bizonysagot a kirdly irdnti
hiiségiikr6l és gondoskodjanak valami moddon a kiegészitésrdl.
Az alsé tabla azonban elutasitotta a valtoztatasokat, amire a
nador Kkijelentette, hogy kozvetiteni akart, minthogy azonban
a rendek ridegen ragaszkodnak a megajanlas haromévi iddtarta-
méhoz ¢és bizalmatlansagot arulnak el a kirdllyal szemben —
foltételezve, mintha nem akarna orszaggylilést tartani —, ha
tovabbra is ragaszkodnanak kikotéseikhez, javasolni fogja a
kiralynak, hogy a rendi javaslatot ne fogadja el. Csak ez a
kemény f6llépés inditotta végre a rendeket elhatarozasuk meg-
masitasara.?0’ gy aztdn a kirdly mégis elérte a 64.000 fényi
magyar katonasdg kiegészitését harom esztendére, 12.000 ujonc

204 Iratok, 1. 531—533. 1.

205 fratok, 1. 533. 1.

206 Alvinczy taborszernagy jelentése aug. 19. Privatbibl. fasc. 45.
207 Alvinczy jelentése aug. 21. Privatbibl. fasc. 45.
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elozetes allitasat fenyegetd veszedelem esetén a nador egyszeri
felhivasara, a tovabbi haborus veszteségek potlasara pedig — ha
erre szilkség volna — a korlatlan toborzas Ilehetéségét és azt
ez igéretet, hogy a kovetkezd orszaggylilésen megoldast fognak
keresni a kiegészités allandd modjara.208

Augusztus végén tehat folment a folirat a  kirdlyhoz.
Somogyi allamtanacsos ugyan fanyar megjegyzésekkel Kkisérte
azt?® de kifogasaival szemben mégis gy6zott a nador javaslata,
aki korabbi érveinek ismétlésével ezt a megoldast elfogadhato-
nak tartotta és benne a végleges rendezés zalogat latta.!°

A nador azonban elvesztette kedvét az orszaggyiilés foly-
tatdsara és mar augusztus 25-én, amikor az el6z0 napok vitai-
rol és sajat erbfeszitéseirdl beszamolt, azt ajanlotta a kiralynak,
hogy néhany gravamen és jogi javaslat elintézése utan rekessze
be a tanacskozasokat,?!! néhany nap mulva pedig arrdl is be-
szamolt, hogy a rendek kedve is lelohadt és tiirelmetleniil varjak
hazatérésiik idejét.?'> Amit még alkottak, nem volt nagyobb
jelentdségli. A kozalap tervezetének kidolgozdsdra csak regni-
kolaris bizottsagot kiildtek ki grof Brunszvik Jozsef tarnok-
mester elndklete alatt.?!> A kereskedelem terén oly nagy hévvel
elokészitett  kivanalmak targyalasa is elvesztette jelentOségét.
Ezt is regnikolaris bizottsdg vitatta meg, amely szintén a tar-
nokmester elndklete alatt dolgozott. A bizottsdg a pozsonyi,
pesti, budai és gyori keresked6k véleményét kérte ki és toliik
elég tekintélyes munkdalatokat is kapott.2'* Mindezeken, vala-
mint a rendek hozzaszolasain is meglatszik, hogy az 1791-i
regnikolaris deputacié iratainak hatasa alatt allottak, de el-
gondolasban mogottiik messze elmaradtak. A kereskeddk ugyan
atvették a kiilon magyar kereskedelmi kormanyszék gondolatat,
a pozsonyiak a vamkérdésben er6sen hangoztattdk a viszonos-
sag elvét, de kiilonben nagyrészt csak kézzelfoghatd részered-
ményekre torekedtek. A régi céhbeli keresked6 szemszogébol

208 4cta 1802., 174—178. 1.
209 [ratok, 1. 542. és 553. 1.
210 Jratok, 1. 542—553. 1.
211 Jratok, 1. 537. 1.

212 Iratok, 1. 541. 1.
213°1802: 30. t.-c.

214 Acta 1802., 53—162. 1.
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nézték a problémakat és kivansagaik szovegezésénél rendszeres
elvi megalapozasra nem torekedtek. Ambar a deputicié a keres-
kedoknek ugy tette fol a kérdést, hogy mi akadalyozta eddig
Magyarorszagon a kereskedést és mivel lehetne azt follenditeni?
— néhany hatarozottabb allasfoglalason kiviill az egyenldtlen
vamintézkedések és. forgalomba hozott rossz bankdk és valto-
pénzek ellen —, fokép arucikkek szerint soroltdk fol a fonn-
iorgd bajokat és igy fogalmaztdk meg kivansagaikat. A bizott-
sagban hozzaért6 ember tulajdonképen csak Podmaniczky Jozsef
bar6 helytartétandcsos, Chiolich Joézsef zenggi kovet, Boraros
Janos  pesti  polgarmester ¢és  Brunszvik grof  tarnokmester
volt.2!3 Hianyzott azonban a bizottsdgban Skerlecz Miklos vagj’
Berzeviezy Gergely szelleme. Igy lapos elaboratum keriilt a ren-
dek elé, épp azon a napon — julius 14-én — amikor a szeren-
csétlen julius 12-i leiratot fololvastak. Ez egészen elterelte a
figyelmet errél a targyrol. A rendek ugy érezték, hogy az orszag-
gylilés intézménye forog veszedelemben. Még az aznapi iilésben
jelentéktelen valtoztatasokkal elfogadtak tehat és madasnap el is
inditottdk ebben a kérdésben szerkesztett foliratukat.?'® A nador
azzal a javaslattal terjesztette a kiraly elé a fOliratot, hogy a
gabononemiieck mar megengedett kivitelét éhinség és haboru ese-
teit kivéve ne tiltsak el, akkor is csak a nador és a helytarto-
tanacs véleményének eldzetes kikérése utdn és azzal a megszori-
tassal, hogy a mar lekotott mennyiségeket még ki lehessen
szallitani. Javasolta, hogy a vagdallat kihajtasat engedje meg
a kirdly, s ha az pillanatnyilag nem volna Iehetséges, legalabb
a juhok kihajtisat engedélyezze. Igéretet kért, hogy kereske-
delmi szerzédések kotésénél elé fogja mozditani a magyar bor
kivitelét, kérte a szabad gubacskivitelt, vagy legalabb annak az
arhatamak, amelynél a kivitelt még megengedik, 1ényeges fol-
emelését. Kérte a harmincad- és vamrendszer méltanyos atdolgo-
zasadt ¢és hogy e kérdés targyalasdhoz a magyar kancellaria és
helytartétandcs urai bevonassanak. Kérte Fiume visszacsatola-
sat és a tengerparton katonai fennhatésag ald adott egykori
Szeverin megye Ujrafelallitasat.?!” E kivansagok kozil a kiraly

215 Diarium 1802., 67. és 72. 1.
216 Digrium 1802., 144—152. 1.
217 Jratok, 1. 512—513. 1.
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csak Fiume ¢és Szeverin megye visszacsatolasat tordlte és szep-
tember 23-an Kkelt, leiratdban egész sor igéretet tett a rendek-
nek,?!® térvényes rendelkezés azonban nem tortént.

Augusztus végétdl siman folytak a targyaldsok. Szeptem-
ber 25-én a hadkiegészités targyaban leérkezett kiralyi leiratot
nagy vivatozassal is fogadtak. Oktober végén azonban megint
romlott a hangulat. A rendek szerették volna a regnikolaris
elabordtumokat tdrgyalni s amikor ez nem sikeriilt, kérték az
orszaggylilés Osszehivasat a kovetkezd évre. Duzzogtak, hogy
Fiimét illetéleg megint csak kitérd valaszt kaptak, tobb kurta
elintézésb6l is az wuralkodd bizalmatlansagara kdovetkeztettek és
ismét folmeriilt a gondolat, hogy egyelére nem akarnak orszag-
gylilést 6sszehivni.?!®

A mérleg tehat, mellyel az orszadggyilés zarult, elég ked-
vezbtlen volt. Mindenki érezte, hogy az a bizalom, amely hosszi
éveli lehiggadasaval ismét kezdett helyredllani, folborult. A ke-
reskedelem follenditése koriil egyetlen pozitivumot értek el: a
.gabonanemfiiek kivitelének fOlszabaduldsat, de ezt sem orszag-
gyllési targyalasok gyliimolcseként. A katonai kérdésben kicsi-
nyeskedd sziikkebliiséggel ¢és gyanakvassal olyan bizalmatlan-
sagot arattak, amely utobb a rendeket is gondolkodoba ejtette.
Karoly f6herceg az orszaggylilés utan egyenesen azzal vadolta
Oket, hogy a szabad kivitel ,meséjé“-vel csak fol akarjak lazi-
tani a parasztot a kirdly ellen.?? Jobban itélte meg a helyzetet
egy francia megfigyeld, aki ugyanakkor azt irta, ,,Magyarorszag
a tavoli szemléloben folyton forrongasban ¢€l6 nép képét ébreszti
fel: az orszaggyllés viharai konnyen langbaborithaté orszagra
mutatnak, de ¢épp ezek akadalyozzdk a kitdrést, mesterséges viha-
rok ezek és tavol allanak attol, hogy forradalmat készitsenek elo.
Inkabb a lelkek talsagos hevének lecsillapitasara valok. 22!

218 4eta 1802., 196—197. 1.

219 Jratok, 1. 557—559. 1. Alvinczy jelentései kiilondsen szerit. 25. és
29., okt. 2. és 7. Privatbibl. fasc. 45.

220 Criste: Erzherzog Carl. 195. 1. ,Ungarns Freiheit scheint vom Adel
und Edolmanne gegen den Konig beniitzt zu werden... die herrschende Sage,
als wiirde eine freie, unbedingte Ausfuhr gestattet, hat den Zweck bei der
nicht moglichen Gestattung den Bauer gegen den Souverén aufzuhetzen.*

21 Adrién  Lezay jelentése 1802. okt. IS. Idézve Wertheimernél id. mii.
1. 188. 1
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Ezt a mondast csak a nador értette meg. Ragyogd bizony-
saga ennek viselkedése a hirhedt julius 12-1 leirat targyaban
az orszaggyllés tovabbi folyaman. Augusztus 25-én, amikor a
hulldimok mar elsimultak, vallomdssal fordult cséaszari batyja-
hoz: ,,A meggondolatlan buzgalom, Felséged szandékait mindjart
most elérni, ami nem adott nekem id6t, hogy lehet6ségérol és
keresztiilvihet6ségérél  gondolkodjam,  elégtelen  meggondoltsag,
végre — nem tagadom — a gondolat, hogy tekintélyemmel és
a rendek belém helyezett bizalmaval keresztiilvihetek egy {igyet,
amely mar ismételten meghitsult — ami Onérzetemnek hizel-
géit — arra csabitottak, hogy javaslatot tegyek Felségednek
a nélkil, hogy a kovetkezményeket megfontoltam volna. Ez
azonban korantsem vonta volna maga utdn a mostani kovetkez-
ményeket, ha a jelzett elhatdrozdsban torvényekbdl és orszag-
gyllési targyalasokbol vett hamis érvelés és kemény kifejezések,
amelyek a rendek ellen iranyultak, a kedélyeket f6l nem habori-
tottdk volna. Hogy e részben is &szinte legyek Felségeddel szem-
ben, be kell vallanom, hogy a konferencidt megel6z6, a rendekkel
folytatott ~ makacs  vitdk  folingereltek és  ingeriiltségemben
Almasy Ignac ¢és Somogyi allamtanidcsos még megerdsitettek,
én tehat — szégyenemre be kell vallanom — a konferencian
inkabb csak a lényegre, nem a szavakra figyeltem ¢&s ezzel a
dolgot tokéletesen elrontottam. Most a rendek is beismerik, ha
a leirat nem tartalmazott volna annyi, részben alaptalan, rész-
ben jogaikat sértd érvelést és oly kemény kifejezéseket, akkor
tovabb mentek volna ¢és Felséged kivansagait részben teljesi-
tették volna. Felséged nem hiszi, hogy az ilyen beszédek mennyi
fajdalmat okoznak nekem, hogy mit érzek, ha meggondolom,
mit lehetett volna még ezzel az orszaggyililéssel keresztiilvinni
és mily kevéssé lesz lehetséges még valamit elérni vele. De leg-
inkdbb az a gondolat bant, hogy Felséged — minthogy olyan
ballépést ajanlottam, amelynek messzemend kovetkezményei lehet-
tek volna — joggal megvonhatna télem bizalmat és hogy a ren-
dek — akiknek tudnick kell mindent, ami tortént —, ha nyilva-
nosan tisztelnek is, mar nem lesznek irantam azzal a bizalommal,
mint eddig, ami csak Felséged szolgalatanak van karara.“?22

222 [ratok, 1. 536—537. 1.
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Ez a levél a csaszarra nagyon jO hatast tett. Oszintén meg-
irta a nadornak, hogy ilyen nyiltsaggal bizalmat é&s szeretetét
mindig biztosithatja. O is beismerte, hogy a leiratot tobbszor
hallotta, de alapelveit méltdnyosaknak ¢&s igazsagosaknak itélte,
kifejezéseiben nem latott sértdt, kiilonben nem hagyta volna
meg Oket. A megbocsatds azonban csak a nadornak szolt.
Ferenc egyenesen megirta azt is, hogy a rendek ,csak maguk
akarnak nyerészkedni, a nélkii, hogy az egésznek a javat néz-
nék, és akkor még én kitlintetéen banjak velik és kiillonosképen
szeressem Oket“. ,Nagy rezignaciora lesz sziikségem, hogy mos-
tani viselkedésiiket velem szemben elfelejtsem.“?2®> Nagy teher-
tétel volt ez az orszagra. A nador Ujra kezdhette a sysiphusi
munkdt, de mindjart el is kezdte. Dicsérte a rendek tovabbi
magatartasat, tovabbra is Oszintén figyelmoztetett a taktikai
hibdkra ¢és Almasynak, aki a julius 12-i leiratot fogalmazta,
ezt a binét sosem bocsatotta meg. Amikor Somogyi az orszag-
gylilés berekesztése utan Kkitlintetésre hozta &t javaslatba, ez
ellen hatirozottan tiltakozott.2* O volt az egyetlen, aki a nagy
harcbol toretlentil és seb nélkiil keriilt ki és folytatta munkajat,
mintha semmi sem tortént volna. Hogy annyi visszautasitds
utdin mégis sokszor olyan hatarozottan Iépett f0l csaszari baty-
jénal, hogy a rendek allaspontjat megértesse vele, annak oka
az a megértés volt, amellyel az érem masik oldala, a nemzet
kivansagai, a gazdasagpolitikai problémak irant viseltetett.

Egy esztendével az orszaggylilés berekesztése utan, egy
latszolag egészen mas targy, Fiume hovatartozasa, alkalmat
adott neki, hogy higgadt Ilégkorben ismét feltarja véleményét
err6l a csaszdrnak. Fiimét még Maria Terézia rendelte Magyar-
orszaghoz, 1776. janudr 2-4n a véarosnak adott privilégiuméban,
de ambar a varosnak magyar kormanyzéi voltak, megindult az
askalodas ez ellen a rendelkezés ellen és Krajna rendjei kérték
a varos visszacsatolasat az O tartomdnyukhoz. A  targyalas
kiindulopontja Ferencnek egy leirata volt, amellyel még Sandor
Lipot életében 1795. jalius 1-én véleményt kért arrdl, meg-
hagyassék-e Fiume Magyarorszag birtokaban? Ezt a leiratot

233 Jratok, 1. 538—540. 1.
254 [ratok, 1. 563. 1.
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az udvari kamara csak 1802 oktoberében kapta kézhez a krajnai
rendek beadvanya kapcsan. A javaslatot a kereskedelmi bizott-
sag dolgozta ki, azutan lekiildték véleményezésre a trieszti kor-
manyzosadgnak ¢és a belsGausztriai bankalis adminisztracionak,
ugy keriilt 1803-ban bizottsagi targyalasra, majd a cseh-osztrak
kancellaria ¢és végre az allamtanacs elé. Ott Somogyi allam-
tanacsos javasolta, hogy kérdezzék meg a nadort. A kérdés ere-
deti referense Herberstein-Moltke gréf érdemben Magyarorszag
mellett  foglalt  4llast,  rdmutatott, hogy  Magyarorszagnak
milyen nagy hasznara valnék ez a kikotd, mig Krajna alig tudja
valamire hasznalni. Csak azért nem nyilatkozott hatarozottan
ebben az értelemben, mert két kiilonb6z6 alkotmanyi! orszag-
rol volt sz6, a dontés elhalasztasat ajanlotta tehat gy, hogy
Fiume tényleg tovabbra is Magyarorszdg Dbirtokdban ma-
radjon.??

A nadornak ez esetben Herberstein-Moltke grof komoly és
méltanyos allasfoglalasa alapjan konnyl dolga volt.?2° A birtok-
kérdésbol indult ki, amelyet behaté alapossaggal dolgozott fol,
a bizottsagi eléadvanybol hivatkozva arra, hogy Fiume, amikor
Krajndhoz tartozott, seni volt Krajna birtoka, ellenben Maria
Terézia privilegialis levele Magyarorszag tartozékanak nevezi.
Nagy targyilagossidggal sorravette a  korabbi  véleményezdk
érveit is arrol, hogy mi sz6l a Krajndhoz és mi a Magyarorszag-
hoz csatolds mellett vagy ellen, és megvizsgalta a kérdést az
egész monarchia szempontjabol. Csak a cseh-osztrak kancella-
rianak azzal a megjegyzésével szemben {itdtt meg élesebb han-
got, hogy Magyarorszagnak abbol a torekvésébdl, hogy magahoz
akarja ragadni Fiumét, az kovetkeztethetd, hogy ebbdl Iénye-
ges eldnyokre szamit, ami viszont a bels6ausztriai tartomanyok-
nak kart jelentene.?”’” Vajjon — irja — mit hasznalhatna Trieszt
mellett Fiume Krajndnak, ennek a szegény orszagnak? Ha

225 [ratok, 1. 620-622. 1.

226 Jratok, 1. 622—643. 1. 1603. dec. 4.

227 das Bestreben Hungarns, Fiume an sieh zu zichen, die Absicht
verrate, daraus wesentliche Verteile zu ziehen, diese aber ratione inverea den
innerdsterreichisohen Provinzen entgehen wiirden, es zu wiinschen wire, dass
Fiume auf die schicklichste Art wieder zu Crain geschlagen wiirde.” Iratok.
1. 630. 1.
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Magyarorszag nem kapja meg Fiimét, talain egy iélszazadot
fog arra forditani, hogy valamely mas kikot6jét virdgoztassa
fol. Az érv tehat kevés helyes ismeretrél tantskodik vagy
»olyan hajlamrél, amely Magyarorszagtol minden legkisebb
elényt is el akar vonni.“??® A javaslatot gy fogalmazta meg,
hogy a kiraly egyeldore hagyja meg Fiimét a fennallo allapot-
ban, de a kovetkezd orszaggylilésen a rendek kérelmére cikke-
lyezze térvénybe Magyarorszaghoz csatolasat.??

A fOlterjesztés elvileg értékesebb része azonban az, amely-
ben a belsdausztriai bankalis kemisszid és a cseh-osztrdk kancel-
laria sértd allasfoglalasa ellen tiltakozik. Kifogasaik okat arra
a legfelsdbb szolgalatra olyan karos elvben latja, hogy ,,minden,
ami Magyarorszagnak hasznal, a német Orokos tartomanyok-
nak hatranyara van.“??0 Magyarorszdg — mondja — nyerster-
melé orszdg, a termelésre alkalmas fold nagy terjedelme ¢és
egyenltleniil elosztott lakossaganak szama még sokdig ezen
a szinvonalon fogja tartani. Az osztrak tartomanyoknak ezzel
szemben kézmiives és gydariparos jellegiik van, lakossdguk szédma
foliilhaladja azt, amely a f6ld megmiivelésével foglalkozhat ik.
Ez hatarozza meg a két orszdg viszonyat. Magyarorszag nyers-
terményeit adja az Orokds tartomanyoknak és ezekt6l pénzt és
ipari terményeket kap. Minthogy az iparcikk mindig joval dra-
gabb, a mérleg az 0Orokos tartomanyokra kedvezd. Minthogy a
kivitelt Magyarorszagbol még magas vamok is terhelik, Magyar-
orszag érdeke az Orokos tartomanyokéval nem keriilhet Gssze-
litkozésbe, ha a fenti viszonyt fenntartjdk.?3! Ezen az uton er6-
sodniiik kell a kapcsolatoknak. A kolcsonds érdekeknek ki kell
egyenlitddniik, ha méltanyos vamrendszerrel a magyar termelést
el nem fojtjdk ¢és az Orokos tartomanyoknak is biztositjadk azt
az elonyt, amelyet jelentékenyebb terheik folytin megérdemel-

228 . . . . oder aber einen Hang, Hungarn einem jeden, nuch den mindesten
Vorteil zu ent21ehen “Iratok, 1. 631. 1.
22 Jratok, 1. 642-. 1.

230 ..dass alles, was Hungarn niitzlich ist, dlenen deutschen Erblanden
entgelie...” Iratok, 1. 638. 1.
231 . . . so kann meincr germgen Einsicht nach das Interesse von Hun-

garn mit Jenen der deutschen Erblanden nie in eine Collision kommen.” [ratok.
1.639. 1.
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nek. Kifogasolja azonban, hogy éppen ez az, ami eddig hiany-
zott. A  koOlcsonds gazdasagi viszony nem volt szabalyozva, a
vamokat Onkényesen emelték vagy leszallitottdk, amint az Oro-
kos tartomanyok érdeke kivanta. Az volt a téves irdnyelv, hogy
a magyar nyersterményeket a legolcsobban kell venni, a beldlik
késziilt gyari termékeket dragan eladni. Ezért emelkedd arak-
nal a német kormanyhatésdgok vamemelésekkel ¢és kiviteli tilal-
makkal raszoritottak a magyar termel6t, hogy a német gyaros-
nak ¢és kereskedének olcsobban adja arujat. Ez eleinte sikerdiilt,
de az ipari arak nem esteck s a felek kdzt a méltanyos viszony
folborult. A tovabbi kovetkezménye ennek az lett, hogy a sze-
gényebb termelé az arlenyomas miatt elhagyta az illetd nyers-
termény  termelését és mas terménnyel iparkodott  megfeleld
hasznot elérni, a gazdagabb raktarozta a készletét, mig az illetd
cikkben hiany 4allt be s az arak ismét folmentek. A nyerstermény
igy dragabb lett, mint a tilalom el6tt, az 0©rokds tartomanyok-
nak tehat csak 4tmeneti hasznuk volt a korlatozasbol, a magyar
termeldk szegényebb részét pedig elnyomtdk ezek az intézkedé-
sek. Ez a bizonytalansdg a vamolasban a magyar kereskedelmi
szollemro is karos hatassal volt. Az emberek kezdték az arut
Osszevasadrolni, hogy dragasdg idején adjak tovabb, tehat aru-
uzsora tamadt, amely ismét dragitott. Ennek a mindkét orszag-
nak sokat art6 bajnak elharitdisara — Osszegezte a nador fejte-
getéseinek eredményét — ,nem ismerek jobb moddot, mint mélta-
nyos és allandd kereskedelmi rendszer bevezetését és minden,
nem  okvetleniil sziikséges  kiviteli tilalom  elkeriilése  mellett
Magyarorszagnak  egy  helyet, amelyen  keresztil  terményeit
kozvetleniil vihetné ki a kiilféldre, és ez a hely Fiume volna.“
»Csak ezzel az eszkozzel remélheti Felséged Magyarorszag fol-
virdgoztatasat, ezaton varhatja majd egykor az allam ettdl
a bels6 er6kben ¢és joszdndéku akaratban oly gazdag orszagtol
megmentését.*



AZ UJ CSASZARSAG.

Ferenc csaszarban ¢és kormanyanak vezeté férfiaiban nem
volt meg a képesség, hogy a lunevillei béke utan folismerjek a
helyzet fenyegetd veszedelmeit, sem az elhatarozds, hogy komoly
megfontolassal  olyan  eszkdzokhoz  folyamodjanak, amelyek 1
erdkifejtésre lettek volna alkalmasak. Semmi sem volt nehezebb,
mint ezeket az urakat megszokott gondolatkdriikbdl kiragadni
és Uj utakra terelni. Fantazia nélkiil néztek a jovobe, hil remé-
nyek csaloka képeivel hitegették magukat. Gorcsésen  ragasz-
kodva megcsontosodott, avult alaptételeikhez, hittek a csodas
véletlenben, amely gondolatviligukat 1jra diadalra juttatja, ¢és
indokolatlan bizalommal, szinte Osszetett kezekkel vartak,
hogyan csapnak foléttiik dssze a hullamok.

A lunevillei béke szégyenét egyetlen tényezé enyhithette
volna: a  karpotlasok  szerencsés megolddsa. A  kiligyek 1j
vezetGje, Cobenzl Lajos grof, aki mar a békealkudozasok sikerét
is a személyes talalkozastol varta Napoleonnal, a béke meg-
kotése utan is megmaradt tévhitében. Ambar a békealkudozasok
sokszor megalazd és szerencsétlen menete fOlnyithattdk volna
szemét, tovabbra is Parizsban maradt. Csaszaraval ¢és minisz-
tériumaval igy csak kozvetett kapcsolatban, sem &6, 6em bécsi
helyettesei nem tartottdk keziikben az {iigyeket. Amikor a legna-
gyobb koncentralasra lett volna sziikség, szétesett minden; a sok
vezetd, ahany csak volt, mind maskép gondolkozott, eszméiket
nem tudtdk tisztdzni egymas kozt s Napoleonnak bdséges alkal-
mat adtak arra, hogy O&ket félrevezetve, hatuk mogott mindent
torekvéseikkel ellentétes iranyba tereljen.

Bécsben mindenekfolott Ferenc csaszar Occsének, Ferdinand
toszkdnai  nagyhercegnek  karpdtldsara  torekedtek.  Bajor  terii-
lettel  szerették  volna  kértalanitani ¢és  Bajororszaggal  targya-
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lasokat is folytattak err6l.! Poroszorszdg azonban ezzel a kér-
déssel az oraniai herceg, volt hollandiai helytartdé karpotlasat
akart  Osszekotni.? A német-romai  birodalom e két vetélkedd
hatalmassdga kozt egyébként 1is nagy véleményeltérések allottak
fenn. Poroszorszag ~ korabbi ~ hagyomanyaihoz ~ hiven  ment6i
nagyobb teriileti nyereségeket iparkodott szerezni, hogy hely-
zetét a Dbirodalomban lehetdleg megerdsitse. Az egyhazi va-
laszt  ofejedelemségek  megsziintetésére  torekedett, hogy  protes-
tans  tobbségli  valasztotestiiletet hozzon Gssze. Ezzel szemben
Bécs fonn akarta tartani a  valasztotestillet katolikus  tobbsé-
gét, az egyhdzi valasztdkat, ¢és szerette volna meghitsitani a
karpotlasnak azt a moddjat, amely az egyhazi fejedelemségek
rovasara tortént volna.? A  karpétlasokat 4ltalaban  Németorsza-
gon kiviili teriilettel Ohajtotta megoldani, de ez a tdorekvése
beleiitk6zott Napoleon ellenallasaba, aki tudni sem akart italiai
teriiletek ~ folaldozasarél, = mert az  Appennini-félszigetet  sajat
hatalma alatt akarta tartani. Awusztria igényei tekintetében az
els6 konzul Tordkorszagra utalgatott és Ferdinand nagyherceg
karpotlasara a  salzburgi  érsekség  folaldozasanak  gondolatanal
tartott ki. Oroszorszagnak viszont kiilondsen a rokon ¢és barat
német udvarok hatalméanak oregbitése fekiidt szivén.'

A helyzet nem volt konnyi és a baj alapja az volt, hogy
mar a baseli és rastatti békék alkalmaval alapelvként, mondtak
ki a Rajna balpartjan tortént veszteségeknek a  jobbparton
leend6 karpotlasat. A francia diplomacianak mar ezzel sikeriili
a német territoridlis  hatalmak k6z¢é bedobnia Eris  almajat.
A Dbécsi kormany vezetdi azonban nemcsak ebbdl a csapdabol
nem tudtak kiszabadulni, hanem azoknak a jéindulatdit is el-
jatszottak,  akiknek  tamogatdsara a  tovabbiakban = mindenek-
folott ra lettek volna utalva. Ebben a tekintetben kiilondsen
két hiba terheli Oket, hogy elmulasztottdk Oroszorszdg meg-
nyerését, ¢és hogy nem tudtdk megvédeni a csaszar tekintélyét

U A. Boor: Zur Geschichte der dsterr. Politik in den Jaliren 1801—1802.
(Archiv f. oOsterr. Gesch. 52/2. 1875.) 496. 1.; Beer: Zehn Jahre OJsterreichischer
Politik. (Leipzig, 1877.) 22. 1.

2 Beer: Archiv f. dsterr. Gesch. 52/2. 494—495. 1.

3 Beer u. ott 52/2. 493—494. 1.

4 Beer u. ott 52/2. 482—483. 1.
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a Dbirodalom fejedelmeivel szemben, s6t a birodalom tagjainak
bizalmat is elvesztették.

Oroszorszdag  megnyerését  Cobenzl is  sziikségesnek  tar-
totta. Hatarozott, véleménye volt, hogy Napoleon hatalmat csak
Oroszorszag szovetségében lehet megtorni. Mégis — kedvezd
kozeledési kisérlet utan — a legfontosabb idOpontban, amikor
az 1) kormany politikdja kialakuléban volt, Pétervarott a biro-
dalom nem tartott képvisel6t, azutdn is Saurau grof renddr-
minisztert kiildte oda, aki ott altalanos bizalmatlansagba iitko-
zott. Ezzel szemben Parizs ¢és Berlin megnyeréd személyiségekkel
képviseltették magukat Sandor cérndl, s a francia Durocnak
sikerlilt meggydéznie a cart, hogy terveinek elémozditasara a
francia szovetség a legalkalmasabb.“ Ferenc csaszar ugyan tekin-
tettel volt a pétervari udvar rokoni érzelmeire Wiirttemberggel
és Badennel szemben, de Bajororszaggal szemben tadmasztott
igényeivel, ahol tulzott kovetelésekkel Iépett fel Ferdinand kar-
potlasara, lerontotta a kordbbi kedvezé hangulatot. Az oroszok
ezutan a kisérlet utdn nem tartottdk Oszintének Ferencnek azl
az igéretét, hogy ha nem sikeriilne a karpotlasokat a német
birodalom teriiletén kivill megoldani, megelégszik a szerzédések-
ben eldirt megallapodasokkal” Igy aztdin Sandor céar, apja nyom-
dokain, maga akarta atvenni az eurdpai dontébird  szerepét
éppen nem az osztrak érdekek elémozditasara.*

Hasonl6 moédon sikeriilt Franciaorszdgnak a Dbirodalmi feje-
delmeket 1is Ferenc, csaszar ellen hangolni. A  Bajororszaggal
szemben tamasztott osztrak igényeket Napodleon hilisitotta meg
egy egyezséggel, amely Bajororszagnak kell6 karpotlast igért,
ha kozéprajnai torekvéseirdl lemond. Ez a fordulat alkalmas
volt Ferenc tekintélyének alddsasara. A fejedelmek a karpotla-
soknak alkotmédnyos birodalmi elintézését oOhajtottdk  volna, a
bécsi kormany viszont azon az allasponton volt, hogy a csészar
sajat  hataskorében intézze el a karpotlasok dolgat. Wiirttem-
berg ¢és Baden inkabb biztak a csaszarban, Poroszorszag meg

5 Wertheimer: Ausztriaés Magyarorszag a X I X . sz elsd tizedében. 1.
164. 1.; Beer. Arch. f. 6sterr. Geseti. 52/2. 520—521. 1.

6 Werthcimer id. md, 1. 163—169. 1.

7 Boor: Zohn Jahro, 18. 1.

8 Beer: Arch. f. 6sterr. Gesch. 52/2. 521. 1.
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fokép Napoleonra tamaszkodott. Mindnyajuk szempontjabol
csak kozelfekvé teriilet jelentett komoly nyereséget, tehat csak
az egyhazi fejedelemségek  mediatizalasatél  varhattak  kedvezd
fordulatot, de jol tudtdk, hogy Ferenc ezt a modot szeretné el-
keriilni.

fgy  bekovetkezett a  Habsburg hatalom elszigetelddése.
Napoleon a targyaldsok kezdetén harom lehetGségre utalt: vagy
megegyezik a  csaszar  Franciaorszaggal, @ vagy  Franciaorszag
tavol marad a német-romai szent birodalom igyeinek rendezé-
sétél, vagy pedig bevonjak a targyaldsba Poroszorszagot is.!
A helyett azonban, hogy Bécsben akkor belattdk volna, hogy
vagy Oroszorszaggal egyesilve Napoleon ellen fordulnak, vagy
Napoleonnal megegyezve tartjak fenn hatalmukat, semmi irany-
ban sem hataroztdk el magukat. Mindenfelé kisérleteztek, s
minden odavetett szora 1) terveket széttek, amelyek hiu volta
hamarosan kitlint. Id6k6zben a tobbiek cselekedtek, és Bécs sok-
féle tervével lemaradt és elvesztette tekintélyét. Mar 1801
aprilisaban, amikor Cobenzl teljes karpotlast —siirgetett, Napo-
leon odavagta neki, hogy Németorszag teljes atalakitdsa nélkiil
és a nélkil, hogy uj ellenségeket szerezne maganak, Ferenc nem
kivanhat tobbet, mint Salzburgot.'® Az orosz tronvaltozas pilla-
nata, minthogy Pal car meggyilkolasa Napodleont is bizony-
talansdgba sodorta, parancsoléoan irta volna el6 Bécsnek az el-
hatarozast. Amikor azonban a car megegyezett az els6 kon-
zullal, Bécs mar csak a sotétben tapogatdzott. Ha egyelére nem
is ébredteck a kudarc teljes tudatira, ez csak annak volt koszon-
hetd, hogy Napoleont elfoglaltak targyalasai Angliaval.

Pétervarott a berlini koévet tamogatta Duroc 1épéseit ¢és
igy Poroszorszag is megszerezte maganak Sandor car bizalmat
és joindulatat. Ellenben Sauraunak zokon vették ¢éles follépését
a carnak azzal a gondolataval szemben, hogy a német birodalom-
ban négy-6t nagyobb hatalmi tomb teremtessék.!! Oroszorszag-
nak igy nyert iigye volt és veszély nélkiill csigazhatta magasra

9 Beer: Zehn Jahre, 14. 1.

10 Beer: Zehn Jahre, 15. 1.

' 1801. nov. 10-i tervezetét a karpotlasok megoldasara kozolte Beer:
Arch. f. osterr. Gesch., 52/2. 534—540. 1. V. 6. még u. ott, 509—511. 1,; Wert-
heimer, id. mt, 1. 178. 1.
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igényeit. A car kozolte tervét Napoleonnal és Poroszorszaggal
is s mindketténél kedvezd fogadtatiasra taldlt. Ez a terv juttatta
Poroszorszagot abba a helyzetbe, hogy veszteségének harom-
szorosat kapta karpotlasul. A poroszokkal szemben Cobenzl
Filop gréfnak, a kiliigyminiszter unokabatyjanak périzsi erd-
feszitései hiabavalok voltak. Az amiensi béke megkotése utan
Napoleon nyiltan fellépett és Ferenc csaszarnak bele kellett
egyeznie abba a megoldasba, amely nemcsak teriiletileg juttatott
neki legkevesebbet, hanem az wuralma alatt &ll6 német-romai
szent birodalmat is felbomlasztotta.

A becsi kormanyzatot ebben a harcban tobb sulyos kudarc
érte. A valasztofejedelemségekben  bekovetkezhetd — kedvezotlen
fordulat ellensulyozasara Bécsben arra torekedtek, hogy a kolni
valasztofejedelemséget a  Habsburg  érdekkdrnek  biztositsak.
Miksa Ferenc kolni érsek és miinsteri piispdk egyben a német
lovagrend nagymestere is volt. Maria Terézianak ez a fia akkor
mar gyongélkedett és ezért 1801 juniusdban a lovagrend a nagy-
mester mellé koadjutorrd Karoly f6herceget valasztotta meg.
Egy honappal utobb Miksa Ferenc elhunyt és a fOherceg auto-
matikusan nagymesterré lett. Akadalyok meriiltek azonban fol,
hogy ezzel a méltosaggal a valasztofejedelemséget is egyesit-
sék. fgy tolult elétérbe a gondolat, hogy Antal foherceg — a
nador Occse — kapja meg a valasztofejedelemséget, ami olyan
nagy ellenszenvet keltett, hogy ezt a tervet akkor el kellett
ejteni.!> Karoly f6herceg ugyan mint nagymester bejutott abba
a birodalmi deputacidba, amelynek foladata volt a teriileti kar-
potlasok dolgaban hatarozni, de ez a bizottsag csak akkor
jutott formalis szerephez, amikor Napdleon mar a karpotlasok-
nal leginkabb érdekeltekkel eldzetesen megegyezett, s e meg-
egyezések pontjait a csaszarra is rakényszeritette, ugyhogy a
deputacionak csak az a foladata maradt, hogy torvényesitse
hozzajarulasaval az 10j rendezést,.'> Ez a Habsburgok hatalmara
nagyon kedvezdtlen volt. A karpdtlds éppen azoknak az elemek-
nek folaldozasaval tortént, amelyekre a csaszar leginkabb szamit-
hatott. Az egyhazi fejedelemségek koziil csak kettét hagytak

12 Criste: Erzh. Carl, 1. 237—242. 1.; Beer: Arch. f. osterr. Gesoh., 52/2.
505—507. L.
13 Beer u. ott, 52/2. 519. 1.
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meg: a mainzi érsekséget és a német lovagrend nagy mesterséget,
a szabad birodalmi varosok — hatnak kivételével —, valamint
a szabad kisebb birtokok, a Reichsritterstand tagjai is elvesztet-
ték fliggetlenségiiket. A fejedelmi tandcsban a Habsburgokat
tamogatd katolikus elemek egészen hattérbe szorultak: 29 kato-
likus fejedelem mellett 52 volt protestins, az 1jjaalakitott
valasztofejedelmi  testiiletben négy katolikus tag mellett hat.
Ferencnek csak az sikeriilt, hogy oOccsének, Ferdinandnak, mint
salzburgi nagyhercegnek, mégis valasztofejedelemséget szerzett.'*

Az a szervezet, amely a birodalmi deputiciobdl 1803 feb-
ruarjara kikeriilt, a csaszarnak mar igen kevés hatalmat adott.
A birodalomban az a csoport kerekedett folil, amely a megel6z6
diplomaciai harcban Bécs ellen kiizdott és Napoleon vagy Orosz-
orszdg tamogatasanak koszonhette hatalmi gyarapodasat. A Dbi-
rodalmi alkotmany igy Ferenc csaszarra csak megkotottséget
jelentett minden elény nélkil. Megkoronazasa alkalmaval Fe-
rencnek is eskiit kellett tennie, hogy a szent birodalom korona-
jat héazdban nem teszi Orokletess¢é ¢és a fejedelmi tanics és a
birodalmi gytlés hozzajarulasa nélkill sem Uj rendet, sem tor-
vényeket nem Iéptet életbe.’> A hatalmat a csdszarok tényleg a
valasztotestiilet hatarozataval szerezték meg, igaz, hogy ez a
valasztds az 1id6k folyaméan formalitdssd zsugorodott. VII. Ka-
rolyon kiviil senkit sem emeltek a tronra, aki nem a Habsburg-
csaladbol szarmazott és VII. Karoly utan is visszatértek ehhez
a szokashoz, s6t tiszteletben tartottdk azokat a hazi torvénye-
ket is, amelyekkel a Habsburg-haz sajat kebelében az utodlast
rendezte, még azt a Pragmatica Sanctiét is, amely ellen VIIL.
Karoly megvalasztasaval tiintettek. Az wutols6 évek nagyhatalmi
eltolodasai utdn azonban kérdésessé lett, vajjon fennmaradhat-e
ez az éallapot. Maria Terézia atyja, mint csaszar, még Onma-
gira ruhazta Orokos tartomanyainak hiibérbirtokat'® és Ferenc-

" A. Wahl: Geschichte des europdischen Staatensystems im Zeitalter der
franzésischen  Revolution und- der Freiheitskriege. (Miinchen—Berlin, 1912.)
135—138. 1.

15 H. Ritter v. JSrbik: Das osterreichische Kaisertum und das Ende des
Heiligen Romischen Reichs. (Archiv f. Politik und Geschichte. VIII. 1927.)
153. 1.

16 Srhik id. cikke, 143. 1.
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nek is meg kellett fogadnia, hogy Orokds tartomanyai részérdl
csak olyan szovetségeket kot, amelyek a birodalomra nem karo-
sak.” A csaszari szuverenitast tehdt nem sajat birtokai, hanem
a valasztds adta meg neki. Kérdéses volt, vijjon a valtozott
viszonyok kozott ez igy tovabbra is megallhat-e.

Bécsben csak akkor kezdték folismerni, hogy Napoleon
Eur6paban hegemoniara, a forradalom vilagnézeti kiilpolitika-
jénak alapjain személyes uralmanak Kkiterjesztésére torekszik.
Ezt arultdk el az Anglidval folyt béketargyalasok, amelyekben
Anglia tengeri és gyarmati hatalmanak megdontésére iparkodott
A németromai csaszarsag eredetileg bizonyos vildghatalmat je-
lentett, nyugati, keresztény és eurdpai alapon, VI. Karoly o6ta
Kozép-Europa hatalmi Osszefogasat és ezen a teriileten a vezetd
szerepét. E vildghatalmi idednak a hagyomdny ¢és az erkoles
szabtak hatart. Péter car is ugy képzelte el Oroszorszag veze-
tését, hogy elismerik 6t dontébironak. Napoleon azonban sok-
kol brutilisabb alapon épitette fol elképzelését. O a hatalmat
nemcsak formailag, hanem az erdszak eszkozeivel akarta maga-
nak biztositani. Mar az a modd, ahogy a lunevillei béke meg-
kotése utan a targyalasokban az egyes békepontok értelmét
interpretalta, nem volt biztats. Hollandia, Svajc és Eszak-
Italia kozvetlenil az ¢ hatalma alatt alltak. 1802 o6ta a konzul-
sagot is ¢életfogytiglan birta. Jogi formékat ¢&s irdsos szerzédé-
seket nem tartott tiszteletben. 1804-ben, midén egy Osszeeskii-
vés tamadt ellene, dragonyosai behatoltak egy kis badeni véaros-
kaba és elfogtak az ott tartdzkodd enghieni herceget, akit Vin-
cennesben agyonlovetett. Ez a birodalom szuverénitdsanak meg-
sértése volt, de sem Ferenc csaszar, sem a badeni valasztofeje-
delem nem mertek ellene tiltakozni. Csak IV. Gusztdv Adolf
svéd kiraly, mint Pomerania hercege és Sandor car, mint a béke
kezese, emelték fol szavukat az erdszak ellen.!® Kevésbbé volt
szerencs€és Napoleon Angliaval szemben. A szigetorszag felé sem
tartotta be a békepontokat, de kihivd viselkedésére mar egy év
leforgasa elott uwjra kitort kozottik a habord. A német-romai
birodalomra ez 1j sérelmet hozott. Napoleon megszallta Hanno-

17U. ott. 144.1.
18 Werthtimer, 1. 222—223. 1.
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vert, mint az angol kirdly birtokdt. A szent birodalmi korona
tehat nemcsak nem nyujtott eldnydket és nem Oregbitette vise-
16jének hatalmat, de igen sok gondot okozott és sok teherrel,
megalaztatassal ¢és veszedelemmel jart, pedig Ferenc orszagai
nem voltak abban a helyzetben, hogy 1j haboruba bocsatkoz-
zanak.

Ilyen 10j el6zmények wutdn tortént, hogy Napdleon vilag-
uralmi terveinek csalhatatlan bizonyitékat adta. Formalisan is
monarchikus alapra akart attérni. Ideoldgiailag nem a francia
kiralyok tradiciojahoz akarta kotni hatalmat, hanem Nagy Ka-
roly univerzalis csaszarsagahoz. Csaszari koronazasira a pdapa
is elment, 6 pontifikalta a szertartast, de a koronat Napodleon
sajatkezlileg tette fejére, a péapanak csak a folkenés szertarta-
sat engedte 4at. Ez nemcsak igénybejelentés volt a fennhatdsagra,
joval Franciaorszag hatdrain tal is, kiilonosen német és olasz
vonatkozasban, hanem a format illetdleg is az Onkény érvénye-
sitésére latszott utalni. Napokon természetesen Ferenc csaszar
toi is csaszari cimének elismerését kovetelte. Ez ismét nagy
nehézségek elé allitotta a bécsi diplomaciat. Ha Napoleon csa-
szarsaga személy ell