Urvdry Gdbor

TUDOS KOLOSTOR,
CSONDES KOLOSTORI KERTTEL”

A berlini Magyar Intézet és a

Collegium Hungaricum torténete (1924—-1944)

AZALAPITAS
ES ELOZMENYEI

Németorszignak és Berlinnek a magyar tudo-
many fejlédésében betsltott rendkiviili sze-
repe kézismert. A protestantizmus magyar-
orszagi terjedése kovetkeztében az 1520-as
évektdl a kiilfoldet jiré magyar didkok ked-
velt célpontjai lettek a német — elsésorban
a wittenbergi, a heidelbergi, a gottingeni, a
hallei és a jénai — egyetemek. Az 1810-ben
ezek mellé csatlakozo Berlin egyeteme mar
egy 1j tipusi mivel&dési idedl szellemében
szilletett. Az alapitd, Wilhelm von Humboldt
az oktatds és a kutatds egységét hirdette, a tan-
szabadsdg és az egyetemi autonomia elvét val-
lotta, az dllami ellenérzést a lehetd legszi-
kebb teriiletre kivinta szoritani. Az eurépai
fels6oktatisi rendszert mindmdig meghati-
rozé humboldt elképzelések alapjin szerve-
zett berlini egyetemre a 19, szizad folyaman
egyre t6bb kiilfoldon tanulé magyar fiatal
iratkozott be. A szizad utolsé negyedében
mar évente 30 és 50 kozott ingadozott a szi-
muk. Az egyetem magyar hallgatékra gyako-
rolt vonzisit Berlin birodalmi févirossd vi-
lisa (1871) és a nemzetkozi rudomdnyos élet-
ben betdltiort, mindinkibb névekvd, majd a
szazadfordulén mir vezetd szerepe erdsitet-
te f6l. 1895/96-ban itt kapott az egész tovib-
bi sorsira és szellemiségére haté indittatist
egy flatalember, aki kés6bb a két vilighibo-
ri kozotti magyar kuluir- és udoménypoli-
tika meghatirozé személyisége s a berlini

Collegium Hungaricum alapitoja lett: Klebels-
berg Kuno. O ugyan a sajit koltségén tartéz-
kodott Berlinben, am a dualizmus idején sok
magyar vendéghallgaté mir dllami Gsztondij-
jal folytatott itteni tanulméinyokat. Kozorttik
volt Gragger Rébert is, minden id6k egyik
legtehetségesebb magyar kultirdiplomatdja
és tudominyos menedzsere, Klebelsberg ké-
sobbi tandcsad6ja, tirsa és egyik legbuzgébb
tamogatdja.

Gragger 1910 oktaberétdl egy teljes tan-
évet toltorr Berlinben, s ugyanitt mir 1915-
ben magantanari képesitést kivant szerezni
magyar irodalombdl. Az elsé vilaghaboru alat-

Klebelsberg Kuno grif
(1875-1932), magyar
vallds- és kizoktatdsiigyi
miniszter (1921-1931),
a keét vildghabori
kozotti magyar kultiir-
politika — részhen a
klasszikus német tudo-
mdnypolitikai elvek
szerinti — megujitia,
1925 kariil

(Magyar Nemzeti
Miizeum)
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ti német-magyar ,fegyverbaritsig” kovet-
keztében azonban a magintandrsignal joval
kedvezdbb pozicir sikeriilt elnyernie. Grag-
gernek a magyar nyelv- és torténelem tanszék
alapitisira vonatkozd otletét két berlini egye-
temi professzor — Johannes Bolte és Max Roe-
diger — is felkarolta. Az 6 javaslatukra 1916.
mdrcius 14-én tirgyaltik az errdl sz6lo indit-
vanyt a porosz képviselGhazban. Bir a ,ma-
gyarsag irint rokonszenv” ily médon tortént
kinyilvinitisa csupdn gesztusértéki cseleke-
det, azaz a szovetségesnek tett szinte kotele-
z6 (kultur)politikai 1épés volt, am a magyar
kultira és tudomdny németorszigi megismer-
tetése és fogadratisa szempontjiabol igen so-
kat jelentett e szindék gyors megvalésitisa.
A mindossze 29 esztend6s Graggert 1916
augusztusiban — anélkil, hogy elétte habili-
tilt volna - rendkiviili tandrrd nevezték ki
Berlinben, s a magyar nyelv- és irodalom sze-
mindrium mir ez év novemberében megkezd-
hette munkdjat. (Magyarorszag hatirain ki-
viil ez volt az elsé magyar tanszék a viligon.
Koribban magyar nyelvet és irodalmat egye-
diil a parizsi Sorbonne-on oktattak. Trt 1902-
t6l a magyar szarmazisi Kont Ignic hirde-
tett magdntandri el6addsokat e tirgykérbdl,
1907 és 1913-ban bekévetkezett haldla kozott
pedig a magyar irodalomtorténet rendkiviili
tandraként miikodort.) Gragger rendkiviili
ligyességét, szervezokészségét és diplomidciai
érzékét bizonyitja, hogy kivilé német kapcso-
latait kihasznalva, a haborus viszonyok és az
ebbdl ad6dé nehézségek kozepette is fejlesz-
teni tudta a tanszéket. Sajit gy(jteményét
is felajnlva gazdag konyvtirat hozott létre,
1917 novemberében megalakitotta a ,Berli-
ni Magyar Intézet Baratainak Egyesiiletét”,
1917 decemberében az addigi szemindrium
Magyar Intézetté boviilt, 1918 majusiban pe-
dig egy magyar lektorirust is folillitottak. (Ite
azutin késdbb olyan lektorok dolgoztak, mint
Gragger utodja, Farkas Gyula vagy a kivilo
irodalmir-kolté Keresztury Dezs6.) Igazi si-
kertorténet — egy vilagégés kozepette ...

Az els6 vilighdbora utan ugyan mir egyil-
talin nem voltak olyan fontosak a tanszéket

1916-ban életre hivé politikai megfontola-
sok — st, a két orszdg kiilpolitikija j6 ideig
mas-mads irinyvonalat kovetett —, de a siker-
torténet mégis tovibb folytatédott. Ennek
mindenekelGtt a két vesztes dllam részben
azonos problémai, haszas évekbeli tudoma-
nyos elszigeteltségiik, valamint vezetd kul-
tarpolitikusaik hasonld, modern értelemben
vett reformkonzervativ beidllitortsiga — nem
utolsé sorban pedig Gragger mindenkit meg-
nyerd személyisége és gyakorlatiassiga — volt
az oka. Gragger 1921-ben nyilvinos rendes
tanar lett. 1922-ben az intézetben finnugor
osztily alakult, s torok, valamint urdl-altaji
nyelvészeti kérdésekkel foglalkozo szemina-
riumot is tartottak. Nem véletlen, hogy az
Intézet szakmai munkadjirél és tudomanyos
hivatisardl szélva eldszor Gragger haszndlta
az ,Ungarologie”, azaz mara meghonosodott
és dltalinosan elfogadott formdjiban a hunga-
rologia megnevezést. A hungarolégia (egyéb-
ként sokat vitatott) jelentését pedig a legtdb-
ben mindmdig hasonléan hatirozzik meg,
ahogyan azt Gragger tette. Egy, a fogalom
torténetérdl sz6lo, kivil6 dsszefoglalé tanul-
many zirasaként példaul Kosa Laszlo néhany
esztendeje kijelentette: ,Végiil ismér odaju-
tunk, hogy ... a hungarolégia mint olyan, mint
6nillé tudomanyszak nem létezik, ellenben
osszefoglald és szorosabb egyiittmiikidést
feltételezé elnevezése a magyar nyelv, kulti-
ra és torténelem kutatisanak. A magyar miil-
tat és mivelGdést, a magyar etnikumnak és
kornyezetének viszonyit tébb tudoménydga-
zat egyiituniikodésével, komplex megkozeli-
téssel eredményesebb kutatni, mint szétta-
goltan.”

A porosz - késébb a német birodalmi — kul-
tusztirca altal fonntartott Magyar Intézet
1921-ben, a magyar kultuszminisztérium anya-
gi timogatdsival két kivilg, részben még ma
is haszonnal forgathat6 sorozatot inditotr tit-
jara. Az ismert magyar és német szerzok je-
gyezte Ungarische Jahrbiichert (megjelent
1921-1943 kozott, majd 1952-t6l, mar nem
elsésorban magyar profillal, Ural-Altaische
Jahrbiicher cimmel), amely a német nyelv-
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teriileten az egyetlen rendszeresen megjele-
n6, a hungarolégia elGbbi értelemben vett,
valamennyi teriiletén kalandozé, annak tu-
dominyos eredményeit pontosan tiikrozo
évkonyv volt. Mellette pedig az 1929-ig 24
kitetben kiadott, mindenekeltt Magyaror-
szdg miivel6déstorténetére vonatkozo, terje-
delmesebb irisokat kézld Ungarische Biblio-
theket. A ut6bbi szerzéi az akkori magyar
kulturilis-tudominyos élet legjelesebb kép-
visel6i voltak: a neves okorkutatd, Alfoldi
Andris, a 20. szizad egyik legismertebb ze-
neszerzoje-zenésze, Bartok Béla, az irodalom-
torténész Farkas Gyula, az 6sszehasonlitd
irodalmar Gragger Robert, a kivalé kozép-
korisz, a késébbi kultuszminiszter, Homan
Bilint, a kultuszminiszter Klebelsberg Kuno,
a rendkiviil felkésziilt kbzigazgatisi szakem-
ber, Magyary Zoltin, a nyelvész Szinnyei
Jézsef, a nagy hatdsi esztéta és germanista
Thienemann Tivadar nevét emelném ki kozii-
liik. Az Intézet archivumaban Magyarorszag-
rdl és az utédillamokrél sz6lé, elsésorban
német és magyar nyelvi djsig- €s folyoirat-
cikkeker, brosirikat, statisztikikat, térképe-
ket és fényképeket gyfijtottek és rendszerez-
tek. Az Intézet 1945-ig miikodott, 1946-ban
Finnugor Intézetté alakitottak at. Jelenleg,
akdrcsak 1916-1917-ben, mir csak hungaro-
l6giai szemindrium. Pedig Gragger alapitot-
ta kinyvtira mintegy hetvenezer kotetes: a
Kirpiat-medencén kivill a legnagyobb a hun-
garikaanyagokat gyijt6 konyvtirak kozote,

A berlini Magyar Intézet sziiletése koriil-
ményeinek ismerete nélkiil a vele késobb
testvéri kapesolatba keriilé Collegium Hun-
garicum torténete sem lenne érthetd. Mind-
két intézmény létrehozisiban kiemelkedd
szerepet jatszott Gragger Rébert, akit mar
szdrmazasa is a német-magyar kulturilis kap-
csolatok kutatisira, a két nép kozotr minél
szorosabb tudominyos kapesolatok kiépité-
sére predesztindlt. Hiszen kormocbanyai né-
met csalidbol szirmazott, de magit 6ntuda-
tosan magyarnak vallotta. (Ez a fajta ,,hun-
garustudat” egyébként a magyarorszagi né-
met értelmiség j6 részére — az évszdzados tes-

tilleti jogokkal rendelkezé és ezért elkiiloniils
erdélyi sziszokat kivéve — jellemzé volt: a nem-
zetiséghez tartozdssal legalibb egyenrangii-
nak, ha nem magasabbrendiinek vallottik az
sanyaorszighoz” valé kotédést) Gragger
messzire tekintd, komoly tivlatokban gondol-
kodé tudomdnyszervezd volt. Magyarorszag
legkivilébb egyetemi kollégiuminak, az 1895-
ben francia mintdra alapitott Eotvos-kollé-
giumnak a tagjaként pedig felismerte az elit-
képzés és a teljesitményorientdlt kollégiumi
szellem meglétének a sziikségességét. Ugy
gondolta, a magyar dllamnak timogatnia kell
a tehetséges fiatalok kiilféldi tanulmanyait,
tovibbképzését, s a magyar tudominyossig
szamara legfontosabb kiilhoni centrumok-
ban otthont és szellemi alkotdsra 6sztonzd
miihelyt kell teremteni nekik. Gragger kon-
cepcidja és minden akadilyt legydz6 gyakor-
latiassaga szerencsésen talilkozott a magyar
tudoménypolitikit 1922 jiniusitdl irdnyité
és alapjaiban megujité kultuszminiszter, grof
Klebelsherg Kuno elképzeléseivel.
Klebelsbergre rendkiviili hatast gyakorol-
tak a Wilhelm von Humboldt nyomdokain
haladé, Friedrich Althoff, Adolph von Har-
nack, Friedrich Schmide-Ott és Carl Heinrich
Becker nevével fémjelzett 19. szizad végi, 20.
szazad eleji, majd els6 vilighabora utani né-
met tudominypolitikinak a ,tudominyos
nagylizemek” tervszeri mikodtetésében és
a kivilo teljesitményekben megmutatkozo
eredményei. Klebelsberg szerint kultirpoli-
tikdjinak ,két vezet6 motivuma: emelni a ma-
gyar tomegek mivelGdési szintjét, erkolesi
és szellemi belértéké, fajsdlyit, és ennek a
miiveltebb nemzetnek olyan vezetéket adni,
akiknek a méretei megiitik az eur6pai dimen-
zidkat, akiket a nemzet minden téren bizalom-
mal és a siker reményében kovethet.” A né-
met kapcsolatok és az eurépai rapasztalatok-
kal rendelkez6 elit képzésének fontossigit
dllandoan hangoztato Klebelsberg jol ismer-
te a berlini Magyar Intézet sikeres tevékeny-
ségét. Tudta, hogy Graggerben olyan tirsra
talalhat, aki komoly segitséget nyujt egy ber-
lini magyar intézet (Collegium Hungaricum)
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Gragger Robert
(1887-1926),

a kivdle magyar
tudomanyos
menedzser, a berlini
Magyar Intézet
alapitdja és vezetije
(1916-1926),

a berlini Collegium
Hungaricum

elsi igazgatdja,

a nemet—magyar
kulturalis

és tudomanyos
kapcsolatok
wapostola”,

Carl Heinrich
Becker egyik
legjobb bardtja
(Magyar Nemzeti

Miizeunr)
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alapitisiban. Klebelsberg és Gragger egymast
inspirdlva kiizdott annak érdekében, hogy a
porosz egyetemi hallgatokat fogadé Magyar
Intézet melletr a Berlinbe magyar dllami 6sz-
tondijjal kiildendd és kiilonbozo szakteriile-
tekrél érkezo fiataloknak is legyen egy igazi,
tudésokhoz mélté otthona, Collegium Hun-
garicuma. Nem is lehet pontosan tudni, me-
lyikiik vetette fol el6szor ennek alapitisi ot-
letéc.

»Mihelyt anyagilag biztositva van ez az in-
tézmény - jelentette Gragger 1924 jiliusiban
Klebelsberg kultuszminisztériumbéli jobbke-
zének, Magyary Zoltannak —, szellemi kiépi-
tésének szentelhetem erémet... Most van az
ideje, hogy az »tir« tipus helyébe a »bon ouv-
rier«-t tegyilk meg nemzeti idedl-alakka.”
1924. szeptember 2-dn pedig igy irt Klebels-
bergnek: ,A Collegium mint »gradueted
college« legfébb céljanak tekinti, hogy ha-
zank 1j szellemi arisztokrdcidjinak kimivelé-
sére hasznilja fel a Németorszagban felhal-
mozédott kulturdlis energidkat, lehetésége-
ket.” ,Legnagyobb ambiciém — tuddsitotta

szintén Klebelsberger 1925 novemberében -,
hogy a kollégium mind belsd szellemét, mind
pedig épiiletét illetéleg a lehetd legtikélete-
sebb, legszolidabb és legcélszeribb legyen,
minden cikornya és hipermodern velleitasok
nélkiil ... Szizados multra gondolok vissza,
melyben az intézet gyGkerezni fog, szizadok-
ra gondolok elére.”

A COLLEGIUM
OTTHONA(I)

A nagyszabdsi, szizadokra el6retekintd ter-
vek kivitelezésére mar 1922 decemberében
megtorténtek az elsd 1épések. Graggernek a
Collegium Hungaricum céljit szolgalo épii-
let megvisdrldsira irdnyulé szindékir a még
csak néhdny honapja a miniszteri barsony-
székben ul6 Klebelsberg lelkesen timogatta.
Kérésére az 1922/23. évi koltségvetésben a
minisztertandcs 3 000 000 korona péthitelt
engedélyezett erre. Ebbdl az 6sszeghdl sike-
rillt Berlinben a Marienstrasse 6. szam alatt
egy hiromemeletes hizat visirolni és rész-
ben berendezni. A sziikséges dralakitisokhoz
még egy djabb pothitel kiutalisihoz jirult
hozza a minisztertandcs, dm a haz addigi la-
kéit ki kellett koltoztetni, emiaw pedig a fel-
Gjitdsi munkilatok is elhuzadrak. Igy csak
1924 6szén kdltozhetett be az elsé tiz magyar
allami osztondijas a berlini Collegium Hun-
garicumba. Bécsben ugyan mir 1920 oktébe-
rétdl, Romaban pedig 1924 februdrjat6l mi-
kodott Magyar Torténeti Intézet, de a két
vilighaboru kozott, a klebelsbergi tudomény-
politkai elképzelések szerind — s a torténeti
intézetektdl eltérden immir tobb tudominy-
ig képviseloit befogado - Collegium Hun-
garicumok koziil az 1924 oktéberében egy-
szerre megnyitott berlinit és bécsit illeti az
elsoseg.

Berlinben azonban a marienstrassei Colle-
gium mér nem sokkal az draddsa urdn szik-
nek bizonyult. Klebelsbergnek rendkiviili erd-
feszitéssel és iigyességgel sikeriilt elérnie —
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ahogy ezzel jogosan biiszkélkedett a porosz
kultuszminiszternek, Gragger legjobb barit-
janak, Carl Heinrich Beckernek 1926 mar-
ciusiban -, hogy ,,Magyarorszig jjiépitésé-
nek a kbzéppontjaba a kultirpolitikat allitsa.”
Ennek jegyében az dllamfé, Horthy Miklés
korminyzo, Bethlen Istvin miniszterelnsk
és a Népszoverség részérol Magyarorszigra
kiildétt fébiztos, Jeremias Smith hathatés va-
mogatisival mar az 1926/27. koltségvetési
évben a kultuszbiidzsé arinya volt a legmaga-
sabb a magyar dllami kéltségvetésben. S mi-
vel Klebelsberg tudomdnypolitikdjinak egyik
alapja az eurdpai litokori és miveltségii, a
nemzetkozi porondon is tirgyal6- és vitaké-
pes magyar szellemi elit nevelése és kiilfoldi
(tovibb)képzési lehetGségeinek biztositisa
volt, természetes, hogy az e cél érdekében
alapitott kilféldi magyar intézeteknek a fej-
lesztése a pénziigyi lehetdségek boviilésével
azonnal széba keriilt. Berlinben nagyobb,
kedvezibb fekvésii épiiletet kerestek a Col-
legiumnak.

Gragger eredeti elképzelése az volt, hogy
Berlin elovirosiban, a legnagyobb német ku-
tatdintézeteket befogadé Dahlemben visi-
roljanak 4j telket. 1925 nyarira azonban be-
bizonyosodott: a birmennyire is kivinatos
dahlemi épitkezés koltségeit nem tudjik el-
teremteni Klebelsberg és Gragger egyiittes
erejével és ligyességével sem. Ez év novembe-
rében Gragger mar 1j, az el6bbi lehetdségnél
talin még kedvezdbb, rdaddsul megvaldsitha-
tonak tiing javaslatot tett. Kozvetleniil a ber-
lini egyetem mellett, egészen kozel az Unter
den Lindenhez eladdsra kiniltik a Herz-pa-
lotit, amelynek vételi jogit — gyanithatéan
Becker porosz kultuszminiszter kizbenjari-
sira — az egyetem dtengedte a Collegiumnak.
A porosz korminy pedig a Herz-palotdval
szomszédos Knobelsdorff-palotat ajanlotta
fol a berlini egyetem Magyar Intézete ij ott-
hondnak. Igy Gragger koribbi tervei a két
intézmény egységes elhelyezésérdl betelje-
siilni litszottak. A magyar minisztertanics
1926. februdr 5-i iilése hozzdjirult ahhoz,
hogy a Népszévetségtsl kapott kélcssnbél

a berlini Collegium Hungaricum 1j épiiletét
megvisirolhassik.

Ezutan mir gyorsan peregtek az események.
Bir a megajanlott 6sszeg nem volt teljesen
elegendd a Herz-palota megvételére, Klebels-
berg el volt szdnva arra, hogy a hidnyzo részt
valahonnan eléteremti. Minden nehézséget
legy6z6 akarara pedig — mint oly sok mas eset-
ben is - elég volt a sikerhez. Gragger mir
marcius 5-én jelentette Klebelsbergnek, hogy
»a porosz dllamtol 8 m. széles és 50 m. mély,
azaz 400 négyzetméter teriiletii siv ingyenes
dtengedését kértem a szomszédos dllami te-
lekbdl, amelyet a pénziigyminiszter tr kild-
tisba is helyezett ... Az 4j épiiletrészek pedig
hatvan kutatd, ill. kollégista és vezetGik szd-
méra nyijtanak majd moderniil felszerelt ott-
hont. Egyidejiileg lépéseket fogok tenni az
adé elengedése irint. Az itteni kiiliigyminisz-
ter mar kildtisba helyezte, hogy a kozos he-
lyiségek valamelyikét, pl. az ebédlot vagy
konyvtirat vagy disztermet berendezi, hogy
igy a birodalom is felajanljon valamit a ma-
gyar korminynak ... A szomszédos telken
1évs, Knobelsdorff dltal épitett és porosz il-
lami tulajdonban levé palotit a porosz kor-
mdny az egyetem magyar tudoményos inté-
zete céljaira dtengedi. Diplomadciai kozben-
jardsra nincs sziikség, mivel a porosz korminy
ezt a maga iniciativajara kivanja dtengedni,
amirdl Becker kultuszminiszter ar a napok-
ban fogja értesiteni Excellenciddat ... Ebbe
a palotiba val6 bekéltozés azzal a nehézség-
gel jar, hogy jelenleg Prof. Max Reinhardt
és csalddja lakik benne, kilakoltatisuk térvé-
nyileg és elvileg lehetséges lenne, azonban
de facto lehetetlen neki most felmondani,
mert Max Reinhardt a mostanival egyenld,
ill. hasonlo mivészi értéki lakast kivin e he-
lyett ...” Szinte ugyanekkor, mércius 8-in
Klebelsberg mér arrél tudésitotta Friedrich
Schmidt-Ottot, a legjelentésebb német ku-
tatdintézeteket osszefogé Notgemeinschaft
der Deutschen Wissenschaft elnokér, ,hogy
a Herz-féle hizar ... 750 000 arany markaért
megvisiroltam. Minthogy 60 magyar 6szt6n-
dijas elhelyezésérdl van sz6, tovibbi 450 000
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arany markaért a két utcira szol6 telken még
épitkeznem kell.”

A palota megvétele a porosz é€s a német
hivataloknil hihetetlen iigyességgel és dip-
lomiciai érzékkel eljiré Graggernek, Grag-
ger kebelbéli baritjinak”, a miniszteri be-
folyisit is érvényesité Becker porosz kul-
tuszminiszternek, valamint a Magyarorszi-
gon a nem kis osszeggel jar6 befektetéshez
a jovahagyast szivossagaval és meggy6zo ké-
pességével dthajté Klebelsbergnek volt ko-
szonhet6. Gragger személyesen intézkedett
az épitkezéssel kapcesolatos teenddknél, lett
légyen sz6 akir a tervek készittetésérdl, az
engedélyek kérésérdl vagy az épitGanyagok
beszerzésérol. ,A Collegium atépitése valo-
sigos miivészeti esemény lesz — jelentette Kle-
belsbergnek —, amennyiben a belviros egyik
legérdekesebb és legszembetinébb helyén
ezt a ma meglehetdsen kihalt sarkot a Kno-
belsdorff-palotival egyiitt elevenné teszi és
bekapesolja az egyetem és a muzeumok éle-
tébe. Megoldasként a szemem elétt egy szép
chiostro lebeg, tudés kolostor, cséndes kolos-
tori kerttel, melynek dreg fii alatt a nap nyu-
godt oriit olvasissal és szemlélGdéssel tolthe-
tik el a kollégistik. Az épiilet ...: egy itt fe-
lejeett csendes sziget ... a nagy viros kellGs
kozepén. Az épitkezési engedély irinti kér-
vény mir bent van a rendérségnél. Amint
lehet, rogton megkezdjik a munkat, hogy
az Gszre mér bekoltozhets legyen.” Gragger
abban reménykedett, hogy a berlini magyar
tanszék alapitisinak tiz éves forduléjira ij
otthondba kéltozhet a Collegium Hungari-
cum. Miutin a pénziigyi feltételek tisztizod-
tak (végiil is 1 200 000 aranymarkinak meg-
feleld, kb. 20 milliird korondnyi ésszeget for-
dithattak a vasarlisra, a renovilasra és a be-
rendezésre), 1926 nyarin megkezdodtek az
dtalakitdsi munkilatok. Gragger egyik utol-
s6, 1926. oktéber 18-1 levelében jelentette,
hogy ,lépésrél-lépésre kizelediink kitdzote
célunk felé, amelynek nagysigit szerencsére
csak most kezdik felfogni az eddig be nem
avatott szélesebb korok ... Minden hatésidg
szivesen ill rendelkezésiinkre..., az egész po-

rosz kultusz- és pénziigyminisztériumban
sokszor egész napon it nem foglalkoznak
egyébbel, mint a kollégium épitkezésével.
Mondottik is mdr, hogy a kormény egy épit-
kezése sem adott annyi munkat nekik, mint
a magyar kollégium hdza.”

Az dralakitisi munkdilatokat irdnyité Grag-
ger 1926. november 10-én bekovetkezett, vi-
ratlan haldla szinte pétolhatatlan veszteség-
nek tint. A Collegium Hungaricumot mind-
végig timogatd Becker porosz kultuszminisz-
ter azonban azzal is orizte felejthetetlen ba-
ritja emlékét, hogy dtvillalta az épitkezés
folotti feliigyeletet. Az 1j, akkor még csak
részben lakhat6 épiiletbe 1927. dprilis 1-jén
koltoztek be az els6 dsztondijasok. A Colle-
gium el6z8, marienstrassei hizdt 1927 okt6-
berében adtik el. A Collegium 1927. évi mii-
kodésérdl sz6l6, Tamedly Mihily igazgaté
aldirsival jegyzett jelentés szerint: ,a magyar
kormdny megbizisibél dr. Gragger Rébert
1926 marcius haviban megvette a Dorotheen-
strafle 2 alatu épiiletet, melyet a berlini lakas-
hivatal teljesen az itt létesitendd Collegium
Hungaricum céljaira engedett it. Az erede-
tileg egyemeletes palotira 2 j emelet riépi-
tése vétetett tervbe és az épitkezés 1926 nya-
rin Jessen épitGmester tervei szerint meg-
kezd6dott. Az j hiz, mely a kollégium célja
szempontjibol a lehetd legkedvezibb helyen,
kozvetleniil az egyetem, a konyvtar, a muze-
umok és a fobb kérhazak kozelében fekszik,
nemcsak a riépités iltal novekedett értéké-
ben, hanem a porosz korminy el6zékeny és
dldozatkész timogatdsa révén is. [gy megen-
gedték, hogy az épiilet hosszi, keled (kerti)
frontjin az addigi vizfal helyett ablakok nyit-
tassanak, s ennek engedélyeztetése céljabol
a szomszéd porosz dllami telekre betiblizta-
tott, hogy az a kollégium falatdl szamitott
17 méter teriileten sohasem lesz beépithetd.
Ebbdl az dllami telekbdl egy 5 méteres sivot
orok hasznilatra a kollégium részére ingyen
itengedtek. Miutin a megvert 1ij épiiletet ki-
sajatitisi vonal metszette (az utca kiszélesi-
tése a hdz rovidsira volt tervbe véve), hogy
az 0j épiilet a kisajititds veszedelmétdl meg-
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szabaduljon, a szemkézti porosz pénziigymi-
nisztérium kertjébél ajinlott f6l a porosz kor-
mdny a viros szimdra az utca kiszélesitéséhez
sziikséges teriiletet, minek kovetkeztében te-
lekkonyviinkbél a kisajatitdsi vonal toroltetett.
A birodalmi pénziigyminiszter az értékemel-
kedési adok elengedésével mutatta ki el6zé-
kenységét. A birodalmi kiilligyminiszter pe-
dig egy diszterem berendezéséhez 10 000
markit adomdnyozott ... Az egész épiilet
esak 1927 Gszén adatott at rendeltetésének.”
»A Collegium szép épiilet volt és ideilis he-
lyen fekiidt, a Dorotheenstrasséban, szép fis
udvarral, az Unter den Linden magotr, ko-
zel a mizeumokhoz és féleg a kinyvtirhoz,
a Preussische Staatsbibliothekhoz” — emlé-
kezett Sinor Dénes. Az 1941-ben a Collegi-
umban laké Horvith Rébert szerint a Colle-
gium — kizponti fekvésének, kival6 felszerelt-
ségének és az ottani kitliné atmoszféranak
kiszonhetéen — igazi kis sziget volt a hibo-
ris Berlinben. Nagy, elvadult, a Spreeig hu-
z6d6 és impozins kéfallal korbevett kertjé-
ben magas fik néttek. Az utcirél diszes féka-
pun at lehetett bejuni. A féldszintrél (ahol
a hizmester lakdsa és az dvéhely volt) csodi-
latos marvinylépess vezetett a félemeletre,
ahol az elGesarnokot, az irodahelyiségeket,
az étkezGt és az igazgatoi lakast lehetert ta-
lilni. Még az elézénél is impozinsabb mdr-
vanylépesdn juthattak az elsé emeletre. Itt
voltak a reprezenticids célokat szolgdlé szo-
bik, a ruhatir, a kis- és a nagyszalon, a bil-
€s a zeneterem. A misodik emeleten pedig
angol tipusii kollégiumi appartmanokat ala-
kitottak ki.

Nem sokkal a teljes iizem 1927 Gszi bein-
duldsa utin azonban, Klebelsberg 1931-ben
tortént lemondisa, valamint a gazdasigi vi-
légvélszig és ezekbdl adédoan a kilfoldi ma-
Byar intézetek addigi timogatisinak tetemes
esokkentése miatt mir komoly gondot oko-
#ott a Collegium Hungaricum épiiletének
flagysiga. A fenntartisi koltségek megtaka-
ftasa céljabol 1932-ben 12 helyiséget bérbe
“_‘-'lt_ak a porosz korménynak, amelyekbe a ber-
lini egyetem sémi €s iszlim intézete kolto-

zott be. Mivel a Collegium gazdasagi hely-
zete alig valtozotrt eziltal, az 6sztondijasok
szima pedig egyharmaddra csokkent, folme-
rillt az épiilet eladdsdnak a lehetGsége. Bér
ehhez, pontosabban — mivel a berlini Colle-
gium Hungaricum sziikebb keretek kozota
fenntartdsir ,,okvetleniil fontosnak” tartot-
tik — a kisebb épiiletre valo kicseréléshez
mind a kultusz-, mind a kiiliigyminiszter hoz-
zajarult, 1934 nyaran Szily Kalman kultusz-
dllamtitkdr ad acta tette az iigyet, mivel: ,az
ujabb informacick és a kozvetlen uton, Ber-
linben szerzett tapasztalatom szerint a Col-
legium épiiletének eladisa jelenleg sem po-
litikai, sem kultarpolitikai, sem anyagi szem-
pontbél nem volna el6nyés.” Hasonlé ter-
vek tobbszor szoba se keriiltek.

A Collegium Hungaricum épiilete 1943 no-
vemberében, majd 1944 decemberében ujra
fontos szerepet kapott. A mindaddig a kultusz-
tircihoz tartozé Collegiumba 1943 novem-
ber végén a november 22-i légitimadiskor
teljesen leégett berlini magyar kovetség kol-
tozote be. Ekkor azonban még dszténdijasok

Carl Henrich

Becker (1876-1933),
nemzethizi hivii
orientalista, 1921-ben,
majd 1925-30 kizott
porosz kultuszminiszter,
Gragger Robert
Jo bardtjaként

a német—magyar
tudomdnyos kapcsolatok
lelkes tdmogatdja
(Magyar Nemzeti
Miuizenm)
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is laktak a Collegiumban. 1944 oktéberétdl,
a magyarorszigi nyilas hatalomitvételtdl vi-
szont mar kizarélag politikai rendeltetése
volt a palotinak. A nyilas kiiligyminisztéri-
um elnéki osztilyinak vezetGje emiatt még
Mecsér Andras berlini kivetet is figyelmez-
tette arra, ,hogy a Collegium Hungaricum
épiilete és személyzete tulajdonképpen a val-
lis- és kozoktatisiigyi minisztérium f6hato-
saga ald tartozik és a mindenkori berlini ma-
gyar kovet ezzel az intézménnyel csak a kul-
tusztircival egyetértéleg rendelkezik. Kér-
lek ezért, hogy a teljes Gsszhang és a minél
nagyobb munkaeredmény biztositisa célji-
bél a Collegium Hungaricumot érintd min-
den egyes kérdésben a joviben a vallis- és
kozoktatdsiigyi minisztérinmmal egyetértd-
leg, elozetes megillapodis alapjin szivesked
eljarni. Kitartas! Eljen Szalasi!” Mecsér valasz-
fogalmazvinya szerint azonban a kévetség
»a m. kir. vallds- és kozoktatasiigyi miniszter
beleegyezésével tett elGterjesztése utin fog-
lalta el a berlini Collegium Hungaricum épii-

letének egyes részeit 1943 december [valo-
jaban november - U. G.| végén... Berlini ko-
vetté tortént kinevezésem utin pedig a m. kir,
kormanyzatt6l kapott irinyelv alapjin teljes
felel6sség mellett vettem 4t az egész épiiletet.”

Az eredeti, azaz tudomdnyos rendeltetésé-
t6l 1944 Gszén teljesen megfosztott, alantas
politikai célokra félhasznalt Herz-palota a
berlini harcok sorin siilyosan megrongilodott,
a vilaghabori végére szinte teljesen megsem-
misiilt. 1946 nyaran Keresztury Dezs6 kul-
tuszminiszter, a berlini Magyar Intézet egy-
kori lektora a németorszigi magyar tudomi-
nyos és kulturilis intézményekkel kapesolat-
ban kijelentette: ,A mostani kériilmények
kézore a magyar kultuszkorményzat feladata
az, hogy a Németorszigban megmaradt ma-
gyar kulwrilis értékeket szimbavegye s tovib-
bi intézkedésekig megdrzésikrol gondoskod-
jék ... Kérem Miniszter Urat, sziveskedjék
megtenni a sziikséges diplomiciai lépéseket,
hogy a berlini Collegium Hungaricum épii-
lete és berendezése magatdl értetédden to-
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vabbra is magyar tulajdon maradhasson, to-
vabbd, hogy a Berlinben fellelheté magyar
konyvtiri anyag sértetleniil megdriztessék.”
A kiiliigyminiszter a Szovetséges Ellen6rzo
Bizottsig utjin lépéseket tett a németorszagi
magyar kulturilis javak megdvisa érdeké-
ben, s tudatta: ,ami a berlini Collegium Hun-
garicumnak magyar tulajdonban valé meg-
maraddsit illet, nincs tudomidsom olyan - a
potsdami hatirozathoz hasonlé értelmi -
nemzetkozi dontésrél, amely a kiilféldon 1évo
magyar vagyontargyak feletti tulajdonjogun-
kat megsziintetné.” Azt azonban Keresztury
is tudta, a Collegium Hungaricum egykori
otthona romokban hever, s jél ldtta azt is:
ymagitol értetédd, hogy a fent ismertetett
mértéki szervezet jboli felépitése a jovo-
ben nem képzelhets el.” Bir 1949 szeptem-
berében a Kulturilis Kapcsolatok Intézete
midr ,a Németorszag keleti zondjival koten-
dé kulturilis megéllapodis tartalmirol” ké-
szitett elGterjesztést, ebben nem szerepelt az
egyébként Berlin keleti szovjet megszillasi
dvezetében lévi Collegium Hungaricum dj-
rainditdsa. Erre hossza ideig nem is gondolt
senki ~ az épiilet helye iiresen dllt... Csak
miutin (néhdny évnyi huzavonit kivetden)
1997. szeptember 19-i hatillyal a német ha-
tosagok véglegesen a magyar dllam tulajdo-
naként jegyezték be a Collegium Hungari-
cum egykori telkét, sziilettek ismét tervek az
intézmény wjjdalakitisira. Ezek megvalosi-
tisa a kozeljovd fontos magyar kultirdiplo-
miciai feladata lesz.

A COLLEGIUM
VEZETOI

Kevés olyan sikeres kultardiplomatija volt
gyarorszdgnak, mint a berlini Collegium
ungaricum elsé igazgat6ja és — Klebelsberg
oldaldn - alapit6ja, Gragger Rébert. Tanir,
tudés, tudomanyszervezs, menedzser s ne-
héz lenne fslsorolni, még mi minden volt

egy személyben. Talin 6 tltette at a gyakor-
latba a legsikeresebben Klebelsberg Kuno
kultuszminiszter kiilféldi magyar intézetek-
re vonatkoz6 tudomanypolitikai elképzelé-
seit. Ugy, hogy mindig a tudomdnyszervezés
legiijabb eredményeit folhasznilva dolgozott.

Gragger nemcsak a Collegium Hungari-
cumnak, de a berlini egyetem Magyar Inté-
zetének is ,mindenese” volt. Neki koszon-
heté a hungaroldgianak mint 1ij tirsadalom-
tudomanyi szakteriiletnek a megsziiletése,
de a kiilfoldi magyar intézetek tevékenysé-
gének mdig hat6 érvénnyel tortént megfogal-
mazisa is. 1925 majusaban, a Kiilfoldi Magyar
Tudominyos Intézmények Szovetségének el-
s6 (s tovabbi dokumentumok hidnydban gy
tinik, utolsé) iilésén, minden bizonnyal 6
foglalta Gssze ezen intézetek kiilfoldi és hazai
feladatait. E szerint: ,a kiilf6ldi magyar tudo-
manyos intézményeknek szigorian tartozkod-
niok kell mindennem politikai és propagan-
disztikus tevékenységtdl és csakis tudoma-
nyos €s ismeretterjesztd mikodésre vannak
hivatva ... Elsérangt fontossigu az ungaro-
l6gia intenziv mivelése ill. az idevago ossze-
foglalé munkdknak nyugati nyelven valé meg-
irasa és megjelentetése ... A kiilfoldre valo
hatds szempontjibél fontos a tudoményos
orginum. Ezen célbol minél intenzivebb szel-
lemi timogatist kell nytjtani az Ungarische
Jahrbiichernek és a Revue des Erudes Hong-
roises-nak ... Torekedni kell arra, hogy a kiil-
foldi tudomdnyos intézményekben talajt nyer-
jiink (el6addsi megbizds, venia legendi, lek-
tordtus dltal)... Allandé kézvetlen kapesolatot
kell létesiteni a kiilfoldi tadomanyos élet ki-
magasl6 képviselGivel és érdeklGdésiiket min-
denképpen az ungaroldgia irant felkelteni.”

Gragger ennek szellemében igyekezett ve-
zetni a berlini Magyar Intézetet és a Colle-
gium Hungaricumot. Porosz dllami hivatal-
nokként tevékenykedett a Magyar Intézetben,
magyar vezetGként a Collegium Hungaricum-
ban. Utébbiban az igazgatassal jaré tigyek
egy részét az 1926/27. tanév elején dtadra
Tamedly Mihélynak, és ezzel, Becker tana-
csat is kovetve,  kuritor” lett, de az 4j Col-
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A Collegium
Hungaricum épiilete
(a Herz-palota,
Dorotheenstrasse 2.)
az dtepites elitt,

1925 koriil

(Magyar Miivészet,
1929. 7. szam)

legium épiiletébe mdr nem tudott bekoltoz-
ni. Novemberben bekovetkezett halila min-
denkit, aki valaha is kapcsolatban illt vele,
mélyen megrazott. Klebelsberg 1926 decem-
berében igy panaszkodott Schmidt-Ottnak:
»Ko6zos céljaink tekintetében is oridsi csapds
és potolhatatlan veszteség baritom, Gragger
Rébert tragikus és korai halila. Nemcsak egy
bizalmas munkatirsamat veszitettem el, ha-
nem a német—magyar kulturilis kizeledés
lelkes apostoldt is, aki médszertani elképze-
léseivel és szervezotehetségével a nemzetkozi
szellemi egyiittmiikodés egyik élharcosa volt.”
A j6 barit, a Klebelsberggel egyiitt Gragger
sirkovét készitteté Carl Heinrich Becker gy
emlékezett rd, mint aki vérbeli rudomdnyszer-
vezoként komoly, mir teljesen kidolgozott
terveket hagyott maga utdn: a magyar kul-
wira lexikondnak, egy magyar Dahlmann-
Wiaitznak (mdig a legismertebb német torté-
neti bibliogrifia), egy magyar-német nagy-
szotarnak és a kicsiny finnugor népek nép-
koltészet gytjteményének kiadasat kivinta
megvalésitani. Mivel Graggernek Klebels-

berghez hasonlé6 étletei voltak, 6 volt a mi-
niszter elképzeléseinek gyakorlatba valé 4t-
iiltetGje. Mint egy kolostor apdtja, gy kivint
a Collegium (amelynek lak6iban sajit szelle-
mi gyermekeit litta) élén dllni, az Gsztondi-
jasok munkajanak figyelemmel kisérése és
segitése pétolta szimdra a csalidot. \Egész
életét és egész vagyonit egy nagy eszme szol-
gilatiba dllitotta ... Ameddig szellemi kap-
csolatok lesznek Németorszig és Magyaror-
szdg kozt, Gragger Robert neve feledhetet-
len marad.” - ,Nem dttoré kutaté, mégis
ott ill lathat6an, mint dtjelz6 a tudomany-
torténet fejlédésében, nem aktiv politikus,
mégis személy szerint tobbet tett a nemzet-
kézi megértés egyengetésében, mint akirhiny
hivatisos diplomata, nem szakpszichol6gus,
nem hivatisos lelkipisztor, mégis megnyil-
tak elotte a szivek, a szomordak hozzd me-
nekiiltek, az 6rvendez6k vele orvendeztek ...
Mindkét nemzet sovinisztdi vagy az elmagya-
rosodott németet vagy az elnémetesedett és
németesitd magyart lattik benne.”

Gragger halila utin Tamedly Mihaly, a bé-
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csi Terézianum kordbbi tandra (1926 okto-
berétdl a Collegium fiskolai részlegének
vezetdje) lett az igazgato, elobb csak megbi-
zottként, 1927 novemberétdl ,véglegesitve”.
Nem sokkal ezutin azonban, 1930 augusztu-
sdban a Kormanyzd (a berlini egyetem Ma-
gyar Intézetét mdr 1928 dprilisitol vezeto)
Farkas Gyulit a Collegium kuritorava, ez-
zel 1ényegében Tamedly fénokévé nevezte
ki. 1935 végén pedig, amikor Héman Bélint
kultuszminiszter utasitisainak megfelelGen
egyszeriisitették a kiilfoldi magyar intézetek
adminisztriciéjat, megsziintették a kuratori
tsztséget, és Farkas Gyula (1932-t6] mar ber-
lini nyilvinos rendes egyetemi tanir) lett az
igazgato. Farkas Gyula — Graggerhez hasonlo-
an — egy személyben lett tehit a berlini egye-
tem magyar tanszékének és a Collegium Hun-
garicumnak az igazgatja. Gragger és Farkas
életitjaban az is kozos volt, hogy mindketten
(legalibb) kémyelvii, német-magyar kornye-
zetben ndtrek fel: Gragger Kormocbinyin
és Nyitrin, Farkas Kismartonban és Sopron-
ban. Riaddsul mindketten tagjai voltak a kor-
szak legszinvonalasabb elitképzo intézetének,
az Eotwvos-kollégiumnak, ahol irodalomtér-
ténetet és német filologiit is tanultak. Nem
csoda, hogy 1922-ben Gragger Farkast hivta
meg a Magyar Intézetbe lektornak. Farkas —
irta Gragger 1925 dprilisiban — ,,... nemcsak
jobbkezem, hanem igen j6 baritom.” Akir-
csak Gragger, Farkas is igen kézeli kapeso-
latba keriilt Becker porosz kultuszminiszter-
rel, aki, miutin 1930-ban tivozott birsony-
sz€kébdl, 1933-ban bekovetkezett halildig
a Magyar Intézet koribbi hirlapolvaséjiban
kapott dolgozészobit.

A red emlékezok tobbsége ugy gondolja,
Farkas a nemzetiszocialista hatalomdtvérel
utin is igyekezett tavol tartani a Collegium-
t6l és a Magyar Intézettl a napi politikit,
és sajit fuggetlenségét is probalta megériz-
ni. Ez egyiltalin nem lehetett egyszeri fel-
adat, hiszen a hivatalos, a trianoni békeszer-
zGdés revizidjanak sziikségességét valameny-
nyi parlamenti pirt egyetértésével hirdetd
magyar kiilpolitika egyre inkibb az elsé vi-

lighdbori utini rendezést egyediil kivetke-
zetesen elitéld és annak feliilvizsgilatit igen
hatdrozottan kéveteld Németorszig vonzis-
kérébe keriilt. Annak ellenére, hogy a kon-
zervativ magyar politikai vezetéréteg j6 része
megdabbenéssel, néha kifejezetten ellensége-
sen szemlélte a Harmadik Birodalom politi-
kai, gazdasigi, tarsadalmi, kulturilis torek-
véseit, a nemzetiszocialista part irinyitotta,
igen ellentmondédsos modernizicié német
modelljét. A kérnyezet — Berlin mint a Né-
met Birodalom févirosa — is meglehetdsen
watpolitizilt” volt, Farkas pedig kettos: ma-
gyar és német allampolgirsiggal birt. Ugy
tinik, hogy 1939-ben, amikor a Német Bi-
rodalomban megszint a kettSs allampolgir-
sig intézménye, a magyar kormanyzat (va-
l6szinfileg a cserkészmozgalom révén vele
baritsigba keriilt Teleki Pl miniszterelnk)
kifejezett kérésére mondott le magyar dllam-
polgirsigir6l. Ugyét még a magyar minisz-
tertandcs is tirgyalta. Német dllampolgirsi-
ginak igen kellemetlen kivetkezménye volt,
hogy a hdbori folyamén tébbszér behivtik,
és a Wehrmacht kételékében, 1944-ben — mar
a német megszillds utin — Magyarorszagon
is teljesitett szolgilatot. Itt dllit6lag teljesen
visszavonult a Vadaszkiirt Hotelben lév6 szil-
lisdra, és két régi baritjival tartott csak rend-
szeres kapesolatot: az idGsebb Waldapfel J6-
zseffel és Gilos Rezsivel — akik egyébként
mindketten zsid6k voltak.

Sinor Dénes szerint — aki sajit emlékei sze-
rint ,sokat irigyelte” 6t — Farkas ,szép szil,
elegins uriember volt, szép feleséggel, egy
irigylésre mélté BMW kocsival és nagy befo-
lyssal. Mint errdl alkalmam volt meggydz6d-
ni, nagyon beépiilt volt a német életbe. Mint
berlini egyetemi tandr, német dllampolgir,
aktiv kultirdiplomata, Julius von Farkas sok
mindent el tudotr intézni. Sokakat segitett,
igy engem is, ha kellett, egy kis elnézé mo-
sollyal... Annyi biztos, hogy érzelmileg ma-
gyar volt és nem német, és a nemzetiszocia-
lizmus irdnt oly kevés szimpdtidt érzett, mint
maga Horthy.” Cs. Szabé Liszl6 - aki nem
tartotta igazin nagyra Farkas tudomanyos
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tevékenységét, am neki kiszonhertte, hogy
a birodalmi kancelliria egyébként szinte meg-
kozelithetetlen épiiletébe is bejuthatott -
1943-ban szeretnivalo, a korilményekhez
kiviléan idomul6, mindig tobbre és tébbre
torekvd, s emellett a rd vonatkozo kritikdt
elvisel6 embernek litta. Masok dgy jellemzik,
mint aki igazi diplomataként sohasem mutat-
ta ki érzelmeit, nem beszélt a sajat véleményé-
rél; ennek ellenére is nyilvinvalé volt, hogy
a Teleki vagy a Killay nevével fémjelezhetd,

a Német Birodalommal szemben a magyar
érdekeket védelmezé politikat timogatja.
A forrisok 1s ezt a vélekedést tamasztjik ala.
Emiatt lehetett fesziilt a viszonya a berlini
magyar kovettel, Sztéjay Domével is, akirdl
nem lehetett tudni: vajon tényleg Magyaror-
szigot képviseli-e Berlinben, avagy inkdbb
a német kivinsigok minél teljesebb kielégi-
tésének szoszol6ja Budapesten. A feltétleniil
ndcibarit, az ,id6k szavit” visszhangzo Szto-
jay a ,magyar érzelmi” Farkas német dllam-




F,
L

UJRAKTETZDESEK

K R O N 1

K A J A

polgirsigira hivatkozva javasolta 1942-ben,
hogy a Magyar Intézet és a Collegium Hun-
garicum igazgatdsdt vilasszik ketté, az utéb-
bi pedig inkibb a kulturilis propagandaval,
mint a tiszta tudomdnyossiggal foglalkozzon.
Farkas Gyula ezt arra hivatkozva utasitotta
vissza, hogy a Collegium Hungaricum tudés-
képzo intézetként vilt ismertté Németor-
szdgban, s szerinte ez a lehetd legkivalobb
propaganda. A Magyar Intézet és a Collegi-
um mint egymast mindenben segit és kiegé-
szitd intézmények pedig kizirélag egységes
vezetéssel mikodhetnek tovibbra is sikere-
sen. Valoszinileg a Szt6jay és a Farkas ko-
zotti surlodasok kovetkeztében, Sztéjay el-
képzeléseire timaszkodva sziiletett az az 1942
nyardrol szirmazé otlet is, miszerint a Col-
legium keretében egy berlini ,magyar kultir-
intézetet” kellene szervezni. Ezt az indokol-
ta volna, hogy sziikség van egy olyan inté-
zetre, ,mely szervezetének ruganyossiganal,
valamint minden irinyban kiterjedé figyel-
ménél és dsszekortetéseinél fogva a kifeje-
zett kulturilis felvilagosito munka szolgala-
taba dllithat6.”

Végiil is a ymagyar kultirintézet” alapita-
sinak terve lekeriilt a napirendrél. Az ezzel
kapesolatos iratokbél mégis érdemes idéz-
nem, hiszen kiviléan érzékeltetik azt a lég-
kért, amelyben ekkoriban a berlini Collegi-
um Hungaricum mikédétt. A mar hosszua
évek 6ta kiilpolitikai kényszerpilyin mozgo
Magyarorszig, a ,vonakodo csatlés”, éppen
ebben az idGben ~ Killay Miklés miniszter-
elnék vezetésével — igyekezett még megma-
radt fiiggetlenségébdl minél tobbet megdriz-
ni. A hibori kozeljovobéli elvesztésér felis-
merve a felel6s magyar politikusok - a ren-
delkezésiikre dllo felettébb szerény lehetésé-
gek minél teljesebb kihasznilisival - a nem-
régiben megszakadt brit kapesolatok feliji-
tisaért, hazdjuk addig egyre sz(ikiilé mozgas-
terének béovitéséért tevékenykedtek. Ez — j6-
részt elgdeik hibijibol - igencsak nehéz és
kényes feladat volt. A kultir- és tudomany-
politikiban is. Egy 1943 februdr végi feljegy-
z€s szerint ,magitol értetddik, hogy akirho-

gyan végzodjék is a mostani hibori, egy né-
metorszagi Magyar Kultirintézetre mindig
sziikség lesz ... Az ez id6 szerinti politikai
helyzet szintén magitdl értetGdavé teszi, hogy
ez a Kuluirintézer ... a megvalésulis stidiu-
miba lépjen. Alig raldlhaté azonban indok
arra, hogy a szobanforgé intézet éppen most
olyan keretek kozott induljon meg, amilyent
berlini kévetségiink javasol. Egy ilyen iranyu
berendezkedés hatirozort demonstricio,
amelynek mar nemcsak kulturilis, de erds és
félreérthetetlen politikai szinezete is van.”
Ezért ,lényegesen szerényebb keretek mel-
lett” leheme csak egy olyan kultirintézertet
megszervezni, ,amely a dolgok kialakuldsi-
tol fiiggben barmely pillanatban feltiinés nél-
kiil, tetszés szerint felnagyithaté vagy esetleg
kicsinyithet6... Politikai és kulturilis sikere-
kért sohasem dldozhatunk eleget... Felmeriil
azonban a kérdés, hogy Németorszagban,
ahol a legmagasabb illamvezetés éppen a ko-
zelmultban drikoi és spartai rendszabilyo-
kat hozott be, ahol a Birodalmat a hivatalos
allamvezetés egyetlen »fegyverkovacs-mu-
helynek« nyilvinitotta, ahol a tudominyos
élet aktiv és passziv tagjai, mikodésiikre valo
tekintet nélkiil, hatalmas szdzalékban harc-
téri szolgilatot vagy haborus munkilatokat
végeznek, ahol tehdt az a kozonség, amely
felé a szGbanlévs Kulnirintézet gesztidit gya-
korolni 6hajtand, 80 szizalékban elaggottak-
hal, kiskortakbdl és asszonyokbol, tehit ma-
gasabb szempontokbél itélve értékeelen ele-
mekbél ill - célszerii-e ilyen hatalmas 6ssze-
get nagyrészt a litszat kedvéért felildozni?”
Bar 1943 tavaszdn mir a L kultirintézet” cél-
jait szolgalo pothite] igénylésérdl is szo volt,
mielétt az erre irdnyuld ,tirgyalisok érdem-
ben megkezdédhettek volna, bekovetkezert
Németorszignak a totilis hiborira valé dtal-
litisa, majd a német birodalmi féviros erd-
teljesebb légi bombizasa”, igy a magyar kul-
nirintézet szervezését elhalaszrotrik.
Szt6jaynak tehdt nem sikeriilt elképzeléseit
megvaldsitania, Ellenldbasa, Farkas Gyula
1945 tavaszin — miutin a Collegiummal
egyiitt lakasdr, konyvrarat és ingosagait is el-
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veszitette — csalddjival Alsé-Bajororszigba
menekiilt. Bir vissza szeretett volna térni Ber-
linbe, hogy 1jra elfoglalja tanszékét, de a szov-
jet emigraciébdl érkezd korabbi munkatirs,
Wolfgang Steinitz is erre a posztra pilyazott,
igy a szovjet hatésigok timogatisit élvezve,
természetesen 6 nyerte el az dllast... Farkas
Gyulit 1946 decemberében a gottingeni egye-
tem finnugor szemindriuma tanarinak nevez-
ték ki. 1947 nyaritol oktathatott, s 1953-ban
lett ismét professzor. 1958 jiiliusiban hunyt el.

A COLLEGIUM
ANYAGIALAPJA

ES A ,HASZONELVEZOK”:
AZ OSZTONDIJASOK

Természetes, hogy a leheté legszorosabb volt
az osszefiiggés a Collegium Hungaricum kolt-
ségvetéshéli timogatasa és az ott lako dllami
osztondijasok szdma kozotr. Az épiilet meg-

vasdrlisa kapesin mar utaltam arra, hogy a
kezdeti id6kben a Collegium igen komoly
osszegeket kapott otthona megvételére, dt-
alakitdsira és berendezésére. Ehhez persze
a koriilmények is kedvezbek voltak, hiszen
a Magyarorszagnak nyujtott, szigoru feltéte-
lekhez kétott népszovetségi kolesonbdl a ka-
tonai fejlesztést nem, dm a tudomdnyos, kul-
turilis programokat lehetett finanszirozni.
Gragger 1926 novemberi halilit kévetGen
hosszii éveket vett igénybe a meglehetésen
osszekuszilt pénziigyek rendezése. Mint ki-
deriilt, a Collegium épiiletének vasarlisira
és az dtalakitdsra szant dsszegek harom kii-
l6nbozé bankban, raadisul Gragger magin-
vagyonival osszekeverve, Gragger nevén vol-
tak elhelyezve. Tamedly Mihily igazgato csak
1929-ben tudta lezarni az elszamoldst: e sze-
rint a hiz megvétele, dtalakitisa és berende-
zése Osszesen csaknem 1 400 000 markaba
keriilt a tervezett 1 200 000-rel szemben. Az
1927-es atadds utin azonban a Herz-palota
fenntartisi koltségei — ellentétben a bécsi és
a romai Collegium-ingatlanokkal — mindvé-
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3 gig alacsonyak voltak, éppen a korszeri at-

épités koverkeztében.

A berlini Collegiumnak juttatott timoga-
tisok pontosan titkrozik az dllami 6sztondij-
akci6 és a Collegium Hungaricumok megité-
lésében bekovetkezett viltozasokat. 1929/30-
ig toretlen volt az emelkedés (1928/29 és
1929/30: évi 110 000 pengd), a rendszer tel-
jes kiépiilése utin a késdbbickre is tervezett
dllando 6sszeg (1930/31: 100 000 pengd) je-
lent meg, majd a gazdasigi viligvilsignak és
a Klebelsberg 193 1-es lemonddsival megvil-
tozott tudominypolitikai koncepcionak ,ko-
szonhetden” radikalis visszaesést figyelhetiink
meg. 1934/35-t51 1938/39-ig 32 300 pengd-
ben dllanddsult a timogatis. 1939/40-t6l at-
tértek a targyévenként koltségvetésre, s ek-
kortél az egyes Collegium Hungaricumokra
szint dsszegeket nem is kiilénitették mar el.
Az mindenesetre megillapithat6, hogy - pa-
radox modon — éppen a hibori idején emel-
kedett ismét a Collegiumok timogatisa. A ki-
mutatdsok szerint a berlini Collegium Hun-
garicumban az 6sszes timogatasnak atlago-
san egytizedét a személyi kiadisok tették ki
(bele nem értve az igazgatd és az adminiszt-
rativ személyzet fizetésér), a megmaradé részt
a ,dologi kiadasokra” (élelmezés, mosis, ta-
karitis, 6sztondijasok elhelyezése, tanulma-
nyi kirindulisok, reprezenticié) forditottik.
Kezdetben még zsebpénzt is adtak az 6szton-
dijasoknak, a harmincas évek elejétdl azon-
ban ez mir nem volt szokis. Az évet kilenc
avagy tiz hénappal szimolva - azaz annyival,
amennyit az osztondijasok Berlinben tartoz-
kodtak — és a teljes koltségvetési timogatist
az dllami Gszténdijasok szamdval elosztva arra
az eredményre jutunk, hogy egy-egy 6szton-
dijas dtlagosan valamivel tébb mint 3000 pen-
g6be keriilt évente. (Ez kb. egy egyéves ko-
zéposztalybeli dtlagfizetés dsszegének felelt
meg.)

A legnagyobb vitik — érthetGen — akkor
folytak a Collegium Hungaricumok és az dl-
lami 6sztondijakeio koltségvetési timogati-
sarél, amikor a drasztikus csokkentés beko-
vetkezett: 1931 és 1933 kozott. A Collegium

Hungaricumok intézményét egyre tobben
és egyre hevesebben rimadrik, sokan azt ko-
vetelték, sziintessék meg ezeket az intézmé-
nyeket. Az Orsziagos Magyar Gytjtemény-
egyetem — ennek joghatdsiga ald tartoztak a
Collegiumok - igazgatétaniacsa még 1934
janudrjiban is ,sajndlattal dllapitotta meg,
hogy a kiilfoldi dsztondijakeid keretei évrdl-
évre szikittetnek, holott az akcid jelentdsége
a meginditds 6ta nemhogy csékkent volna,
hanem ellenkezéleg, még emelkedett. Ko-
zép-Eurdpa politikai helyzetének kialakuld-
saban Magyarorszigra igen fontos szerep vir,
és ij helyzetében az orszignak rendkiviil nagy
érdekei fiizGdnek ahhoz, hogy minél tébb
megfelelGen képzett, a kiilfoldi viszonyokkal
ismerds és kiilfoldi osszekottetésekkel bird
szakférfin szolgilja a magyar jové megalapo-
zdsanak munkajit.”

A berlini Collegium Hungaricum a Gytij-
teményegyetem Tandcsinak igazgatisa alaw
illt, az 8sztondijasok kikiildésérél pedig az
1927: XIII. torvénycikkel megalakitott Or-
szigos Osztondijtandcs dontott. A szabily-
rendelet szerint a berlini Collegium ,rendel-
tetése: A tagul felvett, tudoményos pilyira
késziilG, avagy ily palyin mikods ifjak berli-
ni tudomanyos kutatasainak, szaktanulmdnyai-
nak, iltalinos miivel6désének, némer nyelvi
ismereteinek €s a német szakkorokkel valé
tudomanyos osszekottetéseinek céltudatos
el6mozditisa; kutatds céljabdl, vagy a német—
magyar kulturilis kapcsolatok mélyitésére
irinyulé céllal Berlinbe jévé magyar rudésok
vendégiil fogadisa; a német-magyar kulturd-
lis kapcsolatok dpolisa és elmélyitése tirsa-
dalmi érintkezések, eldadisok, tanfolyamok,
kidllitdisok, hangversenyek, kiadvinyok stb.
iltal.” A Collegium tagjai lehettek: 1. a ma-
gyar allam altal rendelkezésre bocsatott vagy
mis osztondijat élvezd, tovabbd a megallapi-
tott teljes vagy féldijat fizets, tadominyos
pilyin mikodd, avagy ily pdlydra késziilo
magyar dllampolgirok; 2. az Intézetbe ha-
sonlo feltételek mellett kivételesen felvett
kiillfoldiek.” Emellett természetesen tudo-
manyos vagy kulturilis céllal Berlinben tar-

R

93



K EZ DTUE S E

K K R O N 1

A Collegium
Hungaricum
ehédlije

(Berlini Humboldt
Egyetem,
Hungarologiar
Tanszek)

tozkodd magyar vendégek fogadisira is volt
lehetdség.

A berlini Collegium Hungaricumba pélyi-
zat utjan lehetett bejutni. A pilyazat hirdet-
mények szerint az dsztondijasok oktober ko-
zepétdl julius végéig (1933-t6l november ele-
jétdl julius kozepéig) ,teljes ellatist (lakds,
futés, vilagitas, kiszolgilas, napi haromszori
¢tkezés, mosas és orvosi kezelés) kapnak a kol-
[égiumban... és tanulminyi kiaddsaikat is a
kollégium fizeti. Az dsztondijak a kivetkezd
tudominyigak kozott oszlanak meg: jog- és
allam-, kozgazdasigtudomany, bolesészet-,
nyelv-, természettudomany, orvostudomany,
miegyetem.” Kizir6lag német nyelvtudisu-
kat igazolo, 35 év alatti diplomas férfiak vagy
legalibb négy félévet végzett egyetemi hall-
gatok jelentkezhettek, 1933-t6l pedig mdr

csak azok a diplomidsok, akik ,szaktanulmi-
nyaikban kiilonleges irinyban magukat to-
vabb akarjak képezni, avagy valamely tudo-
minyos intézethen kutatémunkir akarnak
végezni”.

Az elsé tiz magyar dllami 6sztondijat ka-
pott kollégista 1924 Gszén érkezett a Colle-
giumba. Szamuk fokozatosan emelkedert,
majd évi 30 & koriil dllandésule, 1931/32-
ben radikilisan csikkent, aztan 10-14 6 ko-
riil dllapodott meg. A hibori kozepén vissza-
allt a régi helyzet: 1942/43-ban 31-en, 1943/
44-ben 21-en lakrak magyar dllami 6sztén-
dijjal a Collegiumban. 1944/45-ben is éten
jottek volna, 6k azonban mdr nem tudtik el-
foglalni helyiiket, mivel a Collegium épiile-
tét a berlini magyar kéverség sajititotta ki.
Osszesen kb. 370 esetben kb. 270 személy
kapott magyar dllami 6sztondijat a berlini
Collegium Hungaricumba. (Sokan tobb eset-
ben nyerték el az észtondijat, ezért joval ke-
vesebb a személyek, mint az esetek szdma.)
Természetesen nemcsak magyar dllami, ha-
nem egyéh osztondijas tagjai is voltak a Colle-
giumnak. Igy példaul birmely magyar varme-
gye vagy torvényhatdsigi jogi viros dsztén-
dijasai, a  félfizet6” és fizetd tagok, a tanul-
minyi segéllyel beutaltak, 1936-t6] a Német
Birodalommal a ,szellemi egytittmikodésrol”
kotott egyezmény értelmében a cseredszton-
dijasok, 1931/32-t6l a DAAD- és a Hum-
boldt-alapitviny, 1936/37-t6l pedig a Mittel-
europiischer Wirtschaftstag osztondijasai (ez
ut6bbi hirom dsztondij-fajrit a Német Biro-
dalom pénzelte).

A magyar allami 6sztondijasok kb. 70 szd-
zaléka egész esztenddre, kb. 30 szizaléka egy
szemeszterre kapta az dsztondijat. A legkii-
lonbozobh szakreriiletekrdl érkeztek, tébb-
nyire azonban természetrudasok, miiszaki
szakemberek, kozgazdiszok, orvosok, germa-
nistik és bolesészek, valamint reformitus és
lutherinus teologusok voltak. A klebelsbergi
dszrondij-politikai koncepcié szellemében
ugyvanis minden Collegiumnak megvolt a sa-
jat tudomanyos profilja, amely az illetd t6-
viarosban a kutatni leginkibb érdemes tudo-
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mdnyigakat fedte le. Bécsbe igy elsGsorban
a legtigabb értelemben vett torténet studi-
umokkal foglalkozo fiatalokat, Rémiba mii-
vészeket, mivészertirténészeker és térténé-
szeket, Berlinbe pedig a ,gyakorlati szakmik”
és a természettudominyok képviseldir kiild-
ték ki. A kollégistik a mar jelzett szolgaltata-
sokon tiil tovibbi kedvezményekben is része-
siiltek: szinhiz-, illetve hangversenyjegyeket,
a mizeumokban vezetést kaphartak, kirdn-
duldsokon vehettek részt, a Collegiumban
németiil és angolul tanulhattak sth. Keresz-
tury Dezsé emlékezései szerint még némi
zsebpénzhez is juthattak, amennyiben segi-
tettek a berlini egyetem Magyar Intézete ér-
tékes konyvtirinak rendezésében. Gragger
idejében minden csiitortokon osszejottek,
hogy beszimoljanak egymisnak berlini ku-
tatdsaikrol. Az ezt kévetd ebédre pedig sok-
szor vendégiil littik a berlini egyetem ma-
gyar osztondijasokat fogado professzorait is.
Tamedly Mihaly igazgatosiga idején pedig
— annak érdekében, hogy a kollégistik szimi-
ra tirsadalmi kapcsolatokat is teremtsenek

Berlinben — havonta fogadissal egybekotiort
tancestélyeket rendeztek, amelyeken német
értelmiségi csalidokbol szirmazo fiatalok is
szép szimmal vertek részt. Emellett dllando-
sultak a kiilonbozé, a Magyar Intézet 1916-
os megalakulisitdl szervezett magyar kultu-
rilis programok és szakelGadasok, amelyek
szervezésében az Intézet mellett a Collegi-
um Hungaricum, késébb pedig a Német—
Magyar Bariti Tirsasdg is kozremikodorrt.
Ezeken tobbnyire a legkitiinébb magyar mu-
vészek — csak a koltGk-irok kozil ,szemez-
getve”: Aprily Lajos, Babits Mihily, Koszto-
linyi Dezs, Mécs Liszl6, Cs. Szabé Liszlé
és Szabé Lérinc —, valamint tuddsok, politi-
kusok - pl. (zenetuddsként) Bartok Béla, Deér
Jozsef, Gratz Gusztav, Hekler Antal, Homan
Bilint, Magyary Zoluin, Teleki Pil - szere-
peltek. Igen gyakoriak voltak az dszténdija-
sokkal csaknem mindig egyenként is elbeszél-
geto hivatalos latogatok, koztik miniszterel-
nokok, miniszterek, [938-ban pedig Horthy
Mikl6s kormanyzo is jart a Collegium Hun-
garicumban.

A Colleginm
Hungaricum kertje
(Berlini Humboldt
Egyetem,
Hungarologiai
Tanszek)
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Magyary Zoltin
(1888-1945),

az elsorangi
kozigazgatisi
szakember,

a magyar
tudomdnypolitika
egyik legkivalibb
képuiselije,

a német— magyar
tudomadnyos
kapesolatok
erdsitésének hive
(Magyar Nemzeti

Miizeum)

Az dllami 6sztondijasok kozott olyan, a ko-
rabeli nemzetk6zi tudominyossagban is j6l
csengd — 4m mira sokszor mar Magyarorszd-
gon sem ismert — neveket talilhatunk, mint
az 6korkutatd Alféldi Andris, a térténész-
zsurnaliszta Asztalos Miklos, az irodalom-
torténész Barta Jinos, az elméleti és a kisér-
leti fizikiban rendkiviili eredményeket fel-
mutaté Bay Zoltin, a kozépkorisz Bogyay
Tamas, a filozéfus Brandenstein Béla, a fold-
rajztudés Bulla Béla, a fizikai kémidban alko-
t6 Erdey Griz Tibor, a régész Fettich Nin-
dor, a turkolégus Fekete Lajos, a konyvtiros-
nyomddszattorténész Fitz Jozsef, a pszicho-
l6gus Harkai Schiller Pil, a fizikai kémikus
Imre Lajos, a gyogyszerész Issekutz Béla, az
irodalmar Julow Viktor, a festé-restauritor
Kikay Szabé Gyorgy, az agrirszociolgus
Kerék Mihily, az irodalomtérténész, kolta,
késGbb kultuszminiszter Keresztury Dezso,
a zoologus Kesselyik Adorjin, a nyelvész
Kniezsa Istvin, a geogrifus Koch Ferenc,
az antropolégus Malin Mihily, a csillagdsz
Méra Kiroly, a szervetlen kémia szaktekin-

télye, Naray-Szabo Istvin, a szinhdzrendezd
Németh Antal, a régész-miivészettorténész
Oroszlin Zoltin, a szintén régész Pirducz
Mihily, a magyar-német szellemi sorskozos-
séget hirdetd filozéfus, Prohdszka Lajos, a
geobotanikus So6 Rezsd, az analitikai kémii-
val foglalkozé Szebellédy Laszlo, a berlini
magyar tanszék késobbi vezetdje, Szent-Ivi-
nyi Béla, az dsvinytandsz Sztrokay Kilman,
a biokémikus Tanko Béla, a roman-neolatin
nyelvek fejlédésének kivilé ismerdje, Treml
[Tamas] Lajos, az evangélikus teologus Wiczi-
in Dezs6. Az dsztondijakei6 — ahogy a bécsi
€s a romai intézeteknél is — a berlini Colle-
gium esetében szintén komoly eredmények-
kel jart, hiszen az itt id6zottek donté tobbsé-
ge bekeriilt késGbb az ,értelmiségi elitbe”.

A kiilonb6z6 kimutatidsok arrdl taniskod-
nak, hogy a két vilighdboru kozotti id6szak-
ban Németorszagha utazott ki a legtobb (min-
den negyedik) magyar osztondijas. (Persze
ehhez az is hozzdjirul, hogy az Anschluss utin
a volt Ausztridba érkezettek is ide sorold-
tak. Egyébként Ausztria dllna az elsé helyen:
Bécs volt a legnépszeribb a magyar 6szton-
dijasok kérében.) Németorszig vezetd helyé-
nek nem kizirélag politikai okai voltak, hi-
szen a német tudomanyossig, kiilondsen a
hadiiparban is hasznosithaté természet- és
miiszaki, valamint az orvosi tudomanyok te-
riilletén, a harmincas évek misodik felében
is viligszinvonalon illt — ezért mindenkép-
pen érdemes volt itt is tovabbtanulni és ta-
pasztalatokat szerezni.

Az igazgatdk jelentései azt bizonyitjik, hogy
sokat és intenziven foglalkoztak a kollégistik-
kal. Kilonosen Gragger esetében volt ez igy.
Néhany levelébol idézek: ,A kollégistik hall-
gatjik az egyetemen a szakjukba vigo elGadi-
sokat. Azonkiviil minden ebéd utin a Colle-
giumban angol érit kapnak és mdr igen szé-
pen haladtak... ennek a nyelvnek jelentdsége
évril-évre novekedik... Emellett igen fon-
tosnak tartanam, hogy a benniinket kérnye-
z6 ellenséges népeknek nyelvére és kultird-
jara nézve képeznénk ki szakembereket.” —
#A collegistikban 6romed lesz — irta Magyary

—_—
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Zoltannak. — Olyan erdfeszitéssel dolgoznak,
hogy némelyikiik alig alszik. A carpe diem
niluk carpe horam lett. Hetenkint beszamol-
nak nekem levélben. Mir szépen gagyognak
angolul, olvasnak s képzelheted hogyan tigult
litékoriik, miota belelitnak az angol-ameri-
kai kultirkorbe és az angol szakirodalmat is
elovették.” — ,Ha a jovdben is sikeriil ilyen
elsérangi anyagot és ilyen pompis egyiittest
kapni, akkor igazin minden tekintetben meg
lehetiink elégedve. A kiilonb6zd tudomdny-
szakokbal valé kollégistik egyiittléte igen gyii-
mélesoz6, mivel olyan dolgokat tudnak meg
egymdstol, részint a hatiros, sot, a tivol esd
tudomanyszakok teriiletér6l is, amiket egyéb-
ként sohase tudtak volna meg. Oszintén sz6l-
va, amig futja emberbdl, sokkal gazdasigo-
sabbnak tartom, ha végzett fiatalemberek
jonnek ki konkrét programmal, mint ha egé-
szen kezdd egyetemi hallgatdk. Berlin egy
6ridsi enciklopédia, amelyet csak az tud iga-
zin felhaszndlni, akinek mér kellé elékép-
zettsége van s valami specialis problémaban
akar mélyebbre hatolni.”

Klebelsbergnek azt az 1925 téli, 1926 ta-
vaszi tervét, miszerint a jovében 60 kollégis-
tit kivin Berlinbe kikiildeni, Gragger kriti-
kusan szemlélte. Tobbszor is figyelmeztetett,
hogy ,ajinlatos volna, ha a Collegium Hun-
garicum és a Kutat6 Intézet iizeme a jové év-
ben nem indulna meg mindjirt a legszélesebb
keretekben, hanem csak legfeljebb 3040 tag-
gal. Egyiltaliban, mikor évrl-évre megszim-
lilhatatlan milliokat ad ki a magyar dllam a
kilfsldi intézeteire, silyos lelkiismereti kér-
dés az emberanyag leheté legjobb kivilasz-
tisa.” — ,Csak a berlini kollégistik koziil itt
van Szakacs, Brunner, Soo és Strausz, akik
koziil kiilonosen a két utébbi legelsrangi
szakember ~ valamennyi reményteleniil és
kilatastalanul 4ll itt a jovér illetéleg. Viszont
ha nem postgraduates szimara adunk itt egye-
tem feletti képzést, hanem egyetemi hallga-
tékat hozunk ki, akkor meg a hazai egyete-
mekrél vonjuk el a legjobb anyagot, s akkor
felvetddhet az a kérdés, minek a négy egye-
tem, ha egyetemi hallgatéink javit a kiilféldre

vissziik? Nézetem szerint 30, legfeljebb 40
a legmagasabb szdm, ha nem akarjuk az iize-
met demokratizilni, ami a szellemi szelekcio-
nal dridsi veszélyt rejt magdban, mert a mé-
lyebben allo tomegek természetszeriileg ma-
gukhoz vonjik le a magasabbra lendiiléker.”
Ahogy lattuk, végiil is Gragger elképzelései-
nek megfelelGen alakultak a dolgok, hiszen
34 volt az dllami dszténdijasok legmagasabb
szima (1927/28-ban), dltaliban — 1933/34-
t6l pedig mir kizirélag — diplomds szakem-
bereket fogadtak.

A gazdasigi vildgvilsag idején elsGsorban
arrdl vitatkoztak a szakemberek, vajon a sza-
badon felhasznilhatd, tin. kézi dsztondijak
avagy a Collegiumokhoz kétotrek a haszno-
sabbak-e. 193 1-ben sokat timadtik a luxus-
kiaddsokkal” vidolt kollégiumi rendszert, ter-
mészetesen a berlini Collegiumot is. Igy a
nagy hatist magyar irot, Moricz Zsigmon-
dot ,mélyen elcsiiggesztette” az, amit Berlin-
ben litott. ,Ott voltam és almélkodva néz-
tem a féiri palotit — irta —, a csupa mdrviny
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Keresztury De:ur
(1904—1996) irs,
kolto, miifordit

es irodalomtortenesz,
vallds- és
kozoktatdsiigyi
miniszter
(1945-1947),

a Collegium
Hungaricum egykori
osztondijasa

és a berlini

Magyar Intezet
lektora (1929-1936),
az 1970-es évek elejen
(Magyar Nemzeti
Muizeum)
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Homan Balint (1885-1951),

a kivilo mediavista, magyar
vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter
(1932-1938 ¢5s 1939-1942),

a wmagyar-nemet sorskozosség”
meggyozodeses birdetije
(Magyar Nemzeti Miizeum)

€s csupa arany épiiletet, amelyben harmine
vagy talin negyven szegény diak van elhelyez-
ve”, akik ,kénytelenek a ragyogo termekben
a templom egerei modjira élni.” Moricz egy
yberlini magyarral” mondatja ki: ,Ez a Col-
legium Hungaricum teljesen eltévesztett do-
log. Eldszor is nemzetkozi relicioban igen
hamis szinben tinteti fel a magyarsig erdvi-
szonyat. Sem a francidknak, sem az angolok-
nak, sem Amerikinak ilyen fényes egyetemi
képviselete nines, igyhogy egészen ferde do-
log, mikor a szétdarabolt s megesonkitott és
elszegényitett Magyarorszigrol beszéliink a
berliniek vagy idegenek eléte. De a nagyobh
baj az, hogy nem érhetiink el vele semmi célt.
Ha az allam — mondja — fitikat akar nevelni a
jovore, adjon nekik hiromsziz mdrkdt, vagy
ha békezi akar lenni, négyszaz markit havon-
ta s kiildje ki, hogy éljenek a maguk liban...
Ha az épiilet vasarlasi, renovilasi s fenntar-
tasi koltségeit tokésitjiik, minden didk ezer
markdba keriil havonta.” Domanovszky Sin-
dor az Orszigos Osztindijtanics igyvezeto
igazgatojaként cifolta Moricz Zsigmond alli-
tasait. Kijelentette: ,az dllam alkalmi vétel-
ként” szerezte meg az épiiletet. Az Hsztondi-
jasok tanulmanyi kiaddsait a Collegium tériti,
wnekik ingyen szinhdzi és hangversenyjegye-
ket is szerez ... Gazdag orszdg nem szorul
ugy rd az osztondijakra, mint a megnyomo-
ritott Magyarorszag, ... ezek az orszagok mis-
felé orientilodnak osztondijasaikkal.” Egy-
ben adatokkal bizonyitotta, mennyire téves
az az allitds, hogy egy-egy osztondijas havon-
ta 1000 markaba keriilne.

A kivilo torténész, Deér Jozsef ugyanek-
kor a Magyar Szemlében szolt kritikusan a
Collegium Hungaricumokrol, s a kollégiu-
mi dsztondijakkal szemben a kézi dsztondi-
jakat vette védelmébe. Javasolta azt is, hogy
a berlini és a rémai Collegium épiileteit ad-
jik el és cseréljék kisebbre. A berlini Colle-
gium Hungaricum elleni timadisokat észlel-
ve 1932 februdrjiban a Német Birodalom
korminya nevében a budapesti német kovet,
Schoen kérte a magyar kiiliigyminisztert: ne
sziikitsék tovabb a Collegium Hungaricum
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i tevékenységét, hiszen a két orszag kozort

kulturilis és tudominyos kapcsolatokért ez
az intézmény tesz a legtobbet, raaddsul mind
a porosz, mind pedig a birodalmi korminy
komolyan segitette annak létrejoteét. Kara-
fidth kultuszminiszter vilasza szerint a rend-
kiviili gazdasagi ,nehézségek ellenére sem fog-
lalkozom a Collegium megsziintetésének gon-
dolatival.” Farkas Gyula talin ezért mondta ke-
serien az egyik osztondijasnak, Sandor Ist-
vinnak 1935 nyarin: azok a kultirpolitikusok,
akik a kiilfoldi magyar kollégiumok jelentdsé-
gével tisztiban voltak, egymds utdn tivoztak
el az élék sorabol. Klebelsberg Kunot, Gom-
bocz Zoltint, Bleyer Jakabot és Carl Hein-
rich Beckert emlitette név szerint. Egyediil
Teleki Pilt tartotta ez iigyben érzékenynek.

A gazdasigi gondok elmiiltival a harmin-
cas évek végétdl a haborts viszonyok miatti
problémik jelentkeztek. Az 1941/42. évi mii-
kodésrol szolé beszamol6 szerint: ,Az dllami
dsztondijasok részben katonai szolgilatuk,
részben a beutazdsi engedély megszerzésének
nehézségei miatt az idén sem foglalhartik el
teljes szimban a tanév elején kollégiumi he-
lyeiket... Az adminisztriciét nagy mértékben
megnévelte a beutazdsi engedélyek kieszkoz-
lésével, illetéleg siirgetésével, az élelmiszer-
jegyek beszerzésével és szétosztisival, a fiitd-
anyag pontos elszimoldsokat igénylé igény-
lésével és az év folyamidn tébbszér megvil-
toztatott adok és személyzeti szocidlis dijak
kiszdmitasival és befizetésével jiré munka-
latok... Csak a legnagyobb utinjirassal lehe-
tett elérni a legsziikségesebb vizcsap-, zuhany-,
toilette-, limpa-, elsététitdfiiggény stb. javi-
tisokat. Az dsztondijasok tudominyos he-
lyeiken ismét vendégszereté fogadtatisban
részesiiltek és munkadjukat dltaliban zavarta-
lanul végezhették. Néhiny esetben eredeti
tudoményos terveik végrehajtisitél el kellett
tekinteniiik a szakprofesszorok hadbavonu-
lisa, vagy egyéb nehézségek miatt... Oszton-
dijasaink munkijarol a szakkorok és vezetd-
tandrok az idén is a legnagyobb elismeréssel
nyilatkoztak ... A Collegium a Német Mun-
kafront kulturilis kozossége segitségével az

idén is biztositotta tagjai szimira a legjobb
berlini szinhdzak megismerésének lehetdsé-
gét és gondoskodott réla, hogy az dsztondi-
jasok minden nevezetesebb berlini kulturi-
lis eseménynek tandi lehessenek... A kizdro-
lag vendégléi étkezésre utalt dsztondijasok
egészségi dllapota nem volt teljesen kielégi-
t6. A tanév folyamin dtlag 3-6 kilot fogytak
és télen a rosszul taplilt test csokkent ellen-
illdsa miatt gyakori volt az influenza.” Volt
oszrondijasok emlékezései is hasonlé gondok-
rol, valamint a rendkiviil gyakori 6véhelyen
torténd tartézkoddsrél panaszkodnak.

A Collegium iigyeibe tébbszér is beavat-
kozé, Farkas Gyuldr kritizdlé magyar kévet,
Sztéjay Dome 1943 nyardn ismét siirgette a
szerinte korszeriitlen osztondij-politika meg-
viltoztatisit: ,A propagandamunka szempont-
jabdl azok az Gsztondijasok viltak be a leg-
jobban, akiknek a gyakorlati élettel kézvet-
len kapcsolataik voltak, akik megfeleléen tud-
tak mozogni a tirsadalmi korokben és hata-
rozott, j6 fellépésiik volt... Féleg a jogasz, koz-
gazdisz, mérnok, orvos és miivész emberek
bizonyultak a leghasznilhatébbaknak, viszont
a teljesen csak elvont tudomdnynak €1G... an.
«tudosok» a propaganda-kérdések irint meg-
lehetésen érzéketlenek voltak... Ma azonban,
middn a totilis hibori gondolatinak jegyé-
ben éliink, s lehetéleg minden erdt és ener-
gidt a hiboris célok érdekében kell bevet-
niink, nem tartom célszeriinek, hogy olyan
emberek nyerjenek kiilféldre driga pénzen
kikiildetést, akik a teljesen elvont... kérdések-
kel foglalkoznak. A magyar nemzeti célok
érdekében bedllitott prop[aganda]munkit
feltétleniil elényben kell részesiteni minden-
nemi elvont tudomany apolisival szemben.”
Az Gszrﬁndiitanﬁcs elnéke, Bakay Lajos azon-
ban kemény vilaszban utasitotta vissza Szto-
jay érvelését, és ragaszkodotr addigi modsze-
reikhez: ,A propagandihoz azonban nem elég
a jo kidllds, a konnyd forgds a tarsadalomban
és a gyakorlati élertel valé kapcesolat: ahhoz
mindenekelGte kérségteleniil egyéni ritermett-
ség kell és ezenkiviil megfeleld tirgyi isme-
ret ... Nem is az elmélet emberei azok, akik
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erre nem hasznalhatok, hanem a sziikebb kor-
ben elmélyedt specialistik, akiknek ereje azon-
ban éppen a specializil6ddsban van. Azonban
az 6 munkdjukrél sem mondhatunk le, még
hibori idejében sem, hiszen bizonyos 1ij ered-
mények megismerésére és atiiltetésére redjuk
is feltétleniil sziikségiink van. Eppen ezért
az osztondijasok kivalasztisiban az Oszton-
dijtandcs részére elGirt szabilyokhoz és a gya-
korlatban mdr jél bevilt elveinkhez tovibb-
ra is ragaszkodnunk kell... Mindeniitt van-
nak egyéni kiilonbségek, ezért nem tehet6 a
Tandcsnak szemrehdnyids és nem kivinhato,
hogy a Tandcs most mir szabilyait és elveit

félretéve, kizarélag propagandaképzévé ala-
kuljon 4t, ami nem is feladara.”

Végiil is ez ligyben sem tortén(hetet)t mar
viltozis. A Németorszig oldalin végigharcolt
vildghdbori végén, a berlini csatiban elpusz-
tult a Collegium Hungaricum is. Reméljiik,
hogy az intézményt létrehozé klebelsbergi
és graggeri gondolat nem felejtédik el 6rik-
re, hanem hamarosan — modernizalva - (jja-
éled. A berlini Collegiumhoz hasonld, meny-
nyiségében és mindségében is komoly tudo-
ményos teljesitményeket félmutaté ,tudds
kolostorra, csondes kolostori kerttel” Magyar-
orszignak ugyanis mindig sziiksége lesz ...
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