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Két magyar asszonynak:
boldogult jo Anyam emlékének és
Feleségemnek, életutamon hiiséges tarsamnak
ajanlom ezt a kényvet



ELOSZ0.

Dr. Werner Adolf, ki most Zirc nagyérdemii apatja, a 90-es évek
elején a székesfehérvari fogimnaziumban tandrom volt a magyar iro-
dalombol. Wermer egy alkalommal mosolyogva mondotta boldogult
anyamnak, hogy nincs az az erd, amellyel engem patetikus vers
elszavalasara lehetne birni és hogy nem emlékszik arra, hogy dol-
gozataimban valaha csak egy szoviragot is leirtam volna. A patosztol
vald ez az irtbzasom azdta sem mult el s igy beszédet sem mondhattam
el soha a szo retorikai értelmében. De ilyen lelki szerkezettel bird
ember adhat-e ki egyaltalaiban beszédeket? Nincs-¢ ellenmondas egyé-
niségem egylk alapvondsa és e konyv megjelenése kozott, amely
talnyomorészt beszédeket foglal magaban? Valdban beszédeimnek
nincs is alaki jelent6sége, tisztdn targyi okok inditottak azok kozre-
bocsatasara.

Valamennyi beszéd, hirlapi cikk és torvényjavaslat, mely e kotet
tartalmat alkotja, egyetlen ¢letcél, egyetlen életidedl szolgalataban all.
Akar a berlini vagy a romai egyetem auldjaban, akar a kecskeméti
vagy szegedi tanyakon, akar a Balaton mellett vagy a nemzetgyiilé-
sen besz€ltem, mindeniitt a magyar miveltség megmentését ¢és fel-
viragoztatasat igyekeztem erémhoz képest szolgalni és azon tul a
magyar tigyet, mert ha idegen hangzasi nevet viseld magyarnak
szabad valamiben kiilonboznie a tobbi magyartél, ez a kiilonbség
csak abban allhat, hogy a szenvedd hazat, ha lehet, még jobban
szeresse.

Mikor még Ausztriaval egyiitt éltink a régi monarchia keretében
¢és miniszterelndkségi szolgdlatom révén belathattam az allami {igyek
rejtekeibe is, az a meggy6zOdés kristdlyosodott ki bennem, melyet tor-
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ténelmi tanulmanyaim még jobban megerdsitettek, hogy Ausztriaval
szemben kicsiny és nagy {igyekben nem egyszer azért maradtunk
alul, mert a részletes szaktudast igényld kérdésekben gyengébbnek
bizonyultunk. Ezenfeliil a hidnyos nyelvismeret is gatja volt annak,
hogy a Kkiilfoldi irodalom, miivészet, tudomanyossag ¢és publicisztika
elétt a magyar ligyet sikerrel képviseljiik. igy azutan konnyli szerrel
sikeriilt ellenfeleinknek, hogy benniinket az eurdpai kozvélemény elott
elragalmazzanak, népszerttlenné tegyenek, aminek Trianonban keser-
vesen megadtuk az arat. Mar abban az idOben egész vilagosan lattam,
hogy a kultarpolitikdban sokkal nagyobb erbfeszitésekre, nagyobb
pénziigyi aldozatokra, sokkal tervszerlibb munkara van sziikség, mint
amekkorara magunkat korabban elszanni tudtuk.

A monarchia 0Osszeomlasa utan helyzetiink még nehezebbé valt.
Szomszédaink teriiletben, népességben ¢€s anyagi eréforrasokban meg-
novekedtek; miivel6dési folényiink lekiizdése végett tervszerti kultur-
politikai programmokat allitottak fel, melyeknek megvalositasara hatal-
mas pénziigyi erSket vetettek latba. Eletiink, belsd mozgalmaink nem
viharok tobbé egy pohar vizben; nyugati nagyhatalmaknak kovetei
székelnek kozottiink, kik éber szemmel figyelik szellemi és gazdasagi
er6ink fejlodését. Ne feledjik el, hogy az a szent teriilet, amelyet mi
hazanknak neveziink, Kozép-Europaban, Eurdpa belvarosaban fekszik
és ha mi magyarok csak egy kisebb miiveltségii allam zsupfedeles haza-
ban akarnank élni, akkor ilyen haz szdmara nagyon koran talsago-
san dragava valnék FEurdpanak ebben a belvarosaban a hazhely.
Lebontandk szegény zsupfedeles hazunkat és mas szerencsésebb nem-
zetek épitenének itt modern palotat. Valdjaban lét vagy nemlét kér-
désérdl van itt szo.

A haboru alatt és utdn, még mint a Magyar Torténelmi Tarsulat
elndke, reményt és bizalmat igyekeztem kelteni az akkor csiiggedni
kezd6 tudds vilagban. Miniszterségem els6 éveiben, allami pénziigyeink
Osszeomlasa idején sokszor szinte kétségbeesett harcot folytattam az
ellen, hogy egy rosszul alkalmazott takarékossagi politika miivel6dé-
stink életszerveit, a magyar kultira alapintézményeit meg ne tamadja.
Iszonyatos felel6sség nehezedett abban az iddben redm, ez magyarazza
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meg azt, hogy e harcban egyszer-masszor régi jo barataimmal is szembe-
keriiltem. Amikor végre Bethlen Istvan grof allammiivészetének sike-
rilt a konszolidalas és a szanalas, akkor igyekeztem az alkotdo kultir-
politikdnak szerves programmjat felallitani €s abbol 1épésrol-lépésre
annyit megvaldsitani, amennyi pénziigyi eronkbdl tellett.

Minden beszéd, minden cikk és minden torvényjavaslat kiilon-
kiilon, de koncentrikusan ezt a szent célt szolgalta és most azért
bocsatom azokat egyetlen kotetbe foglalva kozre, mert azt remélem,
hogy igy a miivelodését szeretd és féltd nemzet teljes képet nyer majd
a Bethlen-kabinet kulturdlis politikdjarol ¢és tdmogatni fog a magyar
miivelddés felvirdgoztatdsanak munkdjaban, amelyhez egyetlen halando
ereje tilsagosan torékeny és gyenge.

Budapesten, 1927 marcius havaban.

Grof Klebelsberg Kuno.
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TUDOMANY, IRODALOM, MUVESZET.



A magyar torténeti kutatas feladatai
és a kutato munka megszervezése.

A Magyar Torténelmi Tarsulat kdzgyilésein tartott elndoki megnyitobeszédek.

L

Elmondatott 1917. A4prilis 26-an.
Megjelent a »Szazadok« 1917. évfolya-
manak 209-224. lapjain.

Tisztelt Kozgytilés!

Feltinik az idegen el6tt, hogy ezekben a nehéz idékben a koz-
hangulat nalunk komoly, de nem szomori. A végtelen haborik és a
historiai csapasok nemzete most klasszikus korat éri megint melyben
egész nagysagaban bontakozik ki a viharedzett —magyar  géniusz.
Nyugodtan ¢és derlisen nézink a jovébe, mert torténetiinkbdl tudjuk,
hogy a megprobaltatasok, sot a katasztrofdk minalunk tiineményes
fejlodésnek, csodas fellendiilésnek kiindulopontjai  voltak. Azt mond-
jak a statisztikusok, hogy habord utin felszokik a fiigyermekek sziile-
tésének aranyszama. igy potolja a természet a népesség férfirészében
beallott  veszteséget. Korszakos hadjaratok, nagy katasztrofdk utan
valami hasonlot latunk a szellemi vilagban is. Egészséges nemzetek
lelke ilyenkor mintegy varazsiitésre megtelik alkotasi vaggyal és tett-
erovel, igy koveti a dulast és a rombolast a termékeny munka id6-
szaka.

A honfoglalas céltudatos harcai és a vezérek kordnak céltalan
portyazasai nagy ¢és véres veszteségeket okoztak az alig kialakult,
csekély szamu magyar nemzetnek. A békeszerz0 Géza uralma alatt a
politikai céltalansagnak, az éretlen ziirzavarnak ebbdl a kdoszabol cso-
das hirtelenséggel bontakozik ki Magyarorszag legnagyobb kora.
A birodalomépité Arpidok rakta ciklopikus alapfalak repedés nélkiil
tartjdAk ma is a magyar allam ezredéves épiiletét. Szent Istvan a vezéri
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intézménynek kiralysaggéd fejlesztésével az orszagot akkori eurdpai érte-
lemben vett dllamma teszi. A varmegyék €s egyhazmegyék alakitasa-
val pedig megteremti az orszag politikai és kulturdlis szervezetét.
Laszl6 és Kalman utat tornek a tengerhez. III. Béla hiibéres tarto-
manyokat szerezve a Balkanon, birodalomma fokozza fel orszagat.

A viragzasnak ezt a korszakat id6 eldtt elhervasztja a tatarjaras
korai fagya. De a nagy nemzeti katasztrofa megint termékenyit.
IV. Béla, a tatarjaras elott kozepes kiraly, a szornyli csapas utan fel-
egyenesedik, alakja néttdn né s az orszag elsé reorganizatorava lesz.
Hatalmasnak kellett lenni ennek az & honalapitasnak, inert ezen épiilt
fel az Anjouk ragyogo lovagkora és a Hunyadiak pancélos korszaka.

Legnagyobb nemzeti katasztréfank a masfélszazados torok uralom
volt. Ezt is er6nk rohamos ndvekedése kovette. S amint hosszl volt a
pusztulas korszaka, ugy hosszura nyult az alkotds ideje is. A munka
mar III. Kéroly alatt megkezdddott, de az. igazi follendiilés Maria
Terézia alatt allott be. A magyar anyak termékenysége benépesitette
az Alfoldet. A kipusztult Oriasi teriilet igy fajunk erejének féforrasa
lett. Az Alfoldnek 0jbol vald benépesitése XVIII. szazadbeli torténe-
tiink legnagyobb eseménye. E nélkiil szambeli tSbbségét nem bizto-
sithatta volna a magyarsag a nagyaranyi és tervszerl német tele-
pitéssel, a szerbek bejovetelével és az olahok beszivargasaval szemben.
A torok habortikban és Rakoczi szabadsidgharcaban vérszegénnyé
valt nemzet maga kezdetben gyenge volt a regeneracid nagy feladata-
nak megoldéasara. Eloszor a katholikus egyhaz jott segitségére. Egyik
nagy nemzeti egyhdzunk, a reformatus, az el6z6 korszakban, a nemzet
onvédelmi ¢€s szabadsagharcaiban bizonyult allamfenntarté tényezo-
nek. A masik, a katholikus egyhaz egyik legnagyobb nemzeti érdeme,
hogy a torok kilizetése utan romjaibol felépitette és kozmiivelddésileg
ujjaszervezte az orszagot. Nemzetkozi szervezeténél és kapcsolatainal
fogva nyugati szellemet és segéderdket iiltet a4t hozzank. De nem
idegen nemzet szellemét, nem idegen allam szervezetét ¢és erejét.
Hanem szellemet, szervezetet és erdt, mely itt csodds gyorsasaggal
magyarra lesz. A nagy felszabadité haboru is vilaghaboru volt, mint
a mai. Akkor is oriasi volt a pusztulds, akarcsak ma. Szimbolikus,
hogy ebben a haboriban robbant fel Athénben Perikles Parthenonja
és Székesfehérvaron az Arpadok koronazo-temploma. Ekkor délt
romba Matyds budai palotija s ekkortajt késziilt el Versaillesban
XIV. Lajos csodas kastélya, épitési lazba ejtve egész Eurdpat. Ezt az
alkotd lazat hozzank is elhozta a katholikus egyhaz. Bamulatos gyor-
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sasaggal fényes székesegyhazak ¢és plispoki palotdk, papnevelok ¢és
iskolak, kolostorok és plébanidk emelkedtek, melyek ma is diszére val-
nak vidéki varosainknak és falvainknak. A XVIII. szdzad masodik
felében valtozik a kor szelleme. A vezetés a kulturdlis téren az egy-
hazrél az allamra megy at. Ekkor a nagy kiralyné kezdé és vezetd
ereje viszi tovabb a nemzetet. Az orszdg lassan visszanyeri termé-
szetes hatdrait, a teriileti épségét, kikerekedik. Maria Terézia \"issza-
csatolia a Marosontilt és az orszagnak adja Fiumét. Allandd gon-
doskodésénak targya az iskola, mellyel megveti a nemzeti megujhodas
koranak szellemi alapjait. Altalaban igazsagtalanok vagyunk a XVIII.
szazaddal szemben. Az alatta folyt helyredllitas és erdgyljtés nélkiil
lehetetlen lett volna a felvirdgzasnak az a korszaka, mely 1823-tol
1848-ig-tart, melyért a legnagyobb nemzetek is irigységgel tekint-
hetnek reank.

Az 1849-iki szabadsagharc bukasa a viragzas e korszakanak is
véget vetett. Utana idegen uralom, Ujabb haborik ¢és pénziigyi bajok
hatraltattak a rekonstrukciot, melynek utjat a kiegyezés nyitotta meg.
A Schwarzenberg-Bach-korszak feloldotta a magyar allam egész szer-
vezetét. Az 1860-iki részleges és az 1867-iki teljes helyreallitaskor
egészen Uj allamot kellett épiteniink. A régi Magyarorszag kozépponti
kormanyszerveit: a nadorsagot, udvari kancellariat és helytartotana-
csot még az 1848-iki magyar torvényhozas elejtette s a felelés magyar
minisztériummal cserélte fel, de a helyi kozigazgatds torténeti szer-
veit: a varmegyéket, atmentettiik az 0j Magyarorszagba. A kor allam-
férfiai vilagosan felismerték, mily nehéz a magyar kozélet folytonossa-
ganak 11, illetve 18 évi megszakitasa utan, az allamilag kikristalyoso-
dott Eurdpa kozepén, a XIX. szazadban 1 allamot épiteni. A feladat
fontossaga atment a koztudatba s a »magyar allam kiépitése« elobb
tartalmas programm, utébb divatos jelszo lett. Buda és Pest egyesi-
tésével, akkori szabdalyozasaval és céltudatos fejlesztésével az orszag
politikai, tarsadalmi és szellemi kozéppontot nyert. A fvarosbol
kiinduld sugaras vasuthalozatunk Iétesitése, a budapesti dunai rakodd
¢s a fiumei kikotd kiépitése pedig gazdasagi egységgé foglalta Ossze az
allam egész teriiletét. Trefort faradhatatlan kezdései kulturalis téren
is elobbrevitték a nemzetet, bar a fejlodés a tanligy terén allott be a leg-
kés6bben. De egészben a kiegyezés ota tineményes gyorsasaggal fej-
16dott ki Ferenc-Jozsef Magyarorszaga, melynek follendiilését most
iiern koveti egy negyedik Osszeomlas, hanem a haboriknak ebben a
legnagyobbikaban rendiiletleniil all hazank.
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Ohajtjuk s minden jel arra mutat, hogy a nagy habora végéhez
kozeledik. Foldiink hatalmainak ebb6l a nagy erdprobajabol, mely
egyhamar nem ismétlddhetik meg, ¢ép teriilettel és megndvekedett
tekintéllyel keril ki Magyarorszag. Bels6 dolgainkba beleszolni, békés
munkankat megzavami j6 ideig nem fog memi senki. Es most is, mint
korabbi pusztitasok és romboldsok utan, tele van a levegd, tele vannak
a lelkek alkotasi vaggyal. A kozszellemnek jellegzetes és egyben orven-
detes ftiinete, hogy a haboruval jar6 elernyedés, tompultsag és lelki
bénasdg kozepette milyen 6rommel fogad a kozvélemény minden még-
oly kicsiny koncepciét. Nem is olyan régen azt, ki merészebben ter-
vezni mert, hamarosan fantasztanak, utopistanak kialtottak ki. Ma a
kozvélemény ¢és a sajtd lesve lesi a termékeny eszméket, melyeket tettre
lehet valtani, a helyredllitds nagy miivének programmjat. Semmi sem
elég nagy. Olyan Oridsi a szenvedett kar, hogy hatalmasat kell alkot-
nunk, ha nemcsak potolni, hanem fejlodni is akarunk. A rank deriild
békében nem nélkiilozhetjiik most sem az idegenbdl jott eszméket és
az idegen erdket. De nem akarunk kozmopoliszt épiteni. Nem akarjuk,
hogy nemzetkdzi befolyasok és kiilfoldi példak hatasa alatt elmosodjek
itt a sajatos nemzeti. A német, a francia, ha a béke feltételei feldl ter-
vezget® német, francia békét emleget. Mi, ha az eljovendd béke felada-
tair6l gondolkodunk, magyar alkotdsok utan sovargunk. A XIX. sza-
zad nagy reformjathoz koltdk, irok és allamférfiak a nemzeti mult
nagysagabol meritették az ihletet, a sikerbe vetett hitet és a nemzeti
zamatot. Katona, Virdg, Horvath és Szalay a nemzet elé tartak dicso-
séges torténetét. A kolték Attila vilagveré hunjairél, Arpad hon-
foglald magyarjairdl, Nagy Lajos mesés leventéirdl, a Hunyadiak
titini harcairol énckeltek. Es ebben a szellemi légkorben épitették fel
Jozsef nador, Széchenyi és Dedk az 1ij Magyarorszagot. Most maga a
habori is a torténeti emlékek egész rajat idézi fel. Délen és Keleten,
Macsoban és Szerényben hagyomanyoktol megszentelt foldet o6ntoz
vérével megint a magyar katona. Megelevenednek ¢és megujulnak az
Osi  vitézség legendai. Vilagforgalmi fontossagat visszanyeri a nagy
kozlekedési ut, mely a keresztes habortk 6ta a Duna volgyén at veze-
tett nyugatrél €s északrdl hazankon keresztil Byzancba. Mindez izgatja,
felrdzza a torténeti érzéket és a magyar torténelem ujbol ki fogja suga-
rozni csodas nemzeti erejét, sajatos, eredeti inspiracioval toltve be az
alkotasra hivatottaknak lelkét.
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A magyar torténelem a maga ihletd erejét akkor tudja napjaink-
ban megint igazan kifejteni, ha tudomanyanak megadjuk a neki valo
szervezetet. A modern korszak Oridsi méreteit csak szervezetekkel
lehet atfogni. Amire korabban elég volt lelkes és tehetséges emberek
egyéni vallalkozdsa, abbol ma mar igen sokat csak szervezetek lathat-
nak el sikeresen. A magyar historianak a XVIII. szazad masodik és a
XIX. szazad els6é felében bedllott tiineményes follendiilését egyesek
bamulatos szorgalméanak ¢és aldozatkészségének koszonhetjik. Hevenessi
Géabor még a XVII. szadzadban 93 kotetre, Kaprinai Istvan a XVIIL
szazadban 154 kotetre vald oklevelet gy(ijtott Ossze és masolt le. Fejér
Gyorgy mar oklevelek kiadasara is vallalkozni mert és 1829-tol 1844-ig
Codex Diplomaticusabol 43 kotetet volt képes kinyomatni. Szent-
ivanyi Marton nyoman a két Kovachich régi torvényeinket €és mas
jogtorténeti anyagot bocsatott kozre. Katona Istvan pedig 42 kotetes
Historia Criticdjaval torténetiink 0Osszefiiggé ¢és kimeritd megirasara
tett eredményes kisérletet. Halas bamulattal tekintiink fel ezekre
a munkakra. Hogy racafolnak ezek a nagy munkasok arra a divatos,
de veszedelmes, mert Onbizalmunkat morzsold vadaskodasra, mintha
fajunk kitart6 munkara, kovetkezetes erdfeszitésre képtelen volna.
Az elpusztithatatlan munkakedv, mely a Fejérekben és Katonakban
liikktetett, él ma is. Csak szervezés és vezetés dolga, hogy ujabb virag-
zast fakasszon.

A siker a kérdések ¢és feladatok négy csoportjanak megoldasatol
fiigg. Meg kell teremteni a tudosnevelés Osszes elofeltételeit. Szer-
vezni kell megfeleld szamu allast, hogy a torténelem 0©nalld mivelésére
valoban hivatdssal birok megélhetése ¢és elémenetele biztositva legyen.
Gondoskodni kell a forrasok Osszegytijtésérol és kozzétételérdl s eld
kell segiteni a torténelmi miivek kiadasat. Fokozni kell a kozonség
érdeklodését a torténelem irant s altaldban bele kell vinni a magyar
koztudatba a tudomanyos munka fokozottabb becsiilését.

Szegény nemzet vagyunk. Kiilondsen kozéposztalyunk —anyagi
helyzete sulyos. Kevés ifjunak jut osztalyrésziil, hogy a szép egyetemi
éveket zavartalanul ¢és egészen tanulmanyainak szentelhesse. Még
kisebb azoknak a szerencséseknek a szama, akik egyetemi tanulma-
nyaik befejezte, vizsgalataik letétele utdn néhany évet tovabbkép-
zésiikre fordithatnak. Eppen a bolcsészeti karra 1épd ifjak jelentékeny
része keresetre, Oraadasra van utalva s az ehhez valé id6t tanulményai-
tol vonja el. Id6 el6tt kifarad, elveszti lelkének dertijét, kedélyének
lendiiletét, elméjének frisseségét,  tehetsége elfonnyad. Szerény, de
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tisztes megélhetést add Osztondijakra, ingyenes kollégiumi és intézeti
helyekre, tanulméanyuti segélyekre és megbizdsokra van sziikség, hogy
a mutatkozé6 tudoményos hajlam és kutatd ész szdmara gondtalan
munkaidét biztosithassunk. Ezen az tuton is eld kell segiteniink a sze-
lekcio érvényesiilését, mert az a nemzet, mely nem képes tehetséges
fiainak kifejlodését biztositani és Oket a nekik megfelelé helyre alli-
tani, az a kozépszerliség kezén elsorvad. Kényelmes optimizmus azt
allitani, hogy az igazi tehetség maganak Ugyis utat tor. A legfinomabb,
az Ude, deriis tehetségek, a bajos alkotasoknak ezek a jatékos haj-"
lami mesterei tomek le a legkdnnyebben. De az er6sek koziil is hanyan
lobbannak el elkeseredésiik tiizében meddén, hanyan valnak meg-
hasonlasukban rombolé tényezové, kik alkot6 munkara lettek volna
képesek. Es azok a szerencsések, is, akik célhoz érnek, mennyi 1d6t
kénytelenek igazi hivatdsuktdl elvonni. Pedig ma mér egy-egy tudo-
ményszak annyira megduzzadt, hogy egész élet sem elég kimeritésére.
Mindezeknek a bajoknak egyik legfébb ellenszere a kivalasztasnak
szervezése.

Palyadijaktol s a tudomanyos munka utdlagos jutalmazasanak
hasonld mas modjaitdl szamottevd eredményt alig varhatunk. Hogy
mennyire nem felelnek meg korunk szellemének, mutatja, hogy gyak-
ran meddék maradnak. Tulnagy szerep jut itt a véletlennek. Rend-
szerint a dijak Osszege sem magas. Legfoljebb egy tanulmanyut, egy
konyv kinyomatasa keriill ki belolik, de nem lehet rajuk az élet meg-
tervezésénél szamitani. Kordbban bizonyos miszticizmusra hajlé nai-
vitdssal azt remélték, hogy jutalmak kitlizésével az ismeretlenség
titokzatos homalyabol 1) és 1j, eredeti, Oser6tdl duzzadd tehetségeket
lehet eldcsalni, felfedezni, akiket azutdn az iinnepeltetéssel egybe-
kotott nyilvanos elismerés még becsesebb tovabbi munkara serkent.
A modern embert jozanabba és szamitobba tette a Iétért vald meg-
nehezedett, kiélesedett kiizdelem. Ma nem vadolhatjuk meg anyag-
elviiséggel azt, aki elére a kezébe akarja kapni a pénzt, mely egy tudo-
manyos munka megirasa idején megélhetését biztositja, ha a rang-
sor ¢és a nyugdij szempontjabol beszamithatd évekkel is szamol. Igaz,
hogy Osztondij, tanulmanyuti segély és megbizas esetén némileg eld-
legezni kell a bizalmat s nem latjuk elére a kész mutvet, mint a jutal-
maknal. De a tuddsnevelést nem szabad az tzleti élet, a befektetés
biztossdgénak szempontjabol nézni s kiilonben is, ha a tanirok ¢és
intézeti vezetdk az Osztondijra, tanulmanytti segélyre vagy megbi-
zasra tekintetbe jovo ifjak el6képzettségét és egyéniségét gondosan
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megfigyelik, akkor a tévedések, a meddd koltségek ritkasag szamaba
mennek. A palyadijak, az wutdlagos jutalmazas rendszerét elvileg ¢és
egészében elitélni azért mégsem szabad. Tekintve a tudomanyos
munka csekély jovedelmezOségét, egyenesen kivanatos, hogy legalabb
jutalmak révén a szellemi munkas is juthasson némi anyagi elényok-
héz. De a tudomanyok irdnt érdekl6dd adakozd és hagyomanyozo
hasonlithatatlanul nagyobb szolgalatot tesz, ha a tudésnevelés Kkiils,
anyagi elofeltételének megteremtésére, a bimbodzo tehetségek sza-
mara Osztondijra, tanulmanyati segélyekre vagy megbizasokra tesz
alapitvanyt, mint ha palyadijakra ¢és jutalmakra aldoz. Természetes,
hogy nem szabad mindent az adakozasi moral emelkedésétl, a tar-
sadalmi aldozatkészségtél varni, hanem kiilondsen az 0Osztondij-
akciobol az allamnak is teljes mértékben ki kell venni a maga részét.
Lényegesen  csokkenti az  elbzetes segélyezés  rendszerében  rejld
kockézatot, ha nemcsak szétszort Osztondijakat, tanulmanyuti segé-
lyeket €s megbizasokat osztunk, hanem az ifjakat bel- ¢s kiilfoldi
torténeti  intézetekben egyesitjik, hol szakszerli irdnyitds és méltd
feliigyelet alatt, hazikonyvtarral és mas segédeszkozokkel ellatva,
a napi élet szaz aprolékos bajaitdl menten ¢Elhetnek tanulmanyaik-
nak. Az ilyen intézet a tarsai koziil az egyetemen kivald, a tudomanyos
hajlammal bir6 ifjat a diplomatikai praktikumtol, a torténelmi sze-
mindriumtdl atveszi, par munkas esztendon 4t a megélhetés gondjat
tle tavol tartja, kutatova képezi, sikeriilt dolgozatait kiadja és élete
folyasat késobb is szemmel tartva, eligazodasat és elhelyezkedését
a tudomanyos életben eldsegiti. Az intézeti vezetd, az igazgatd és
a titkar kifirkészi a tagok eloképzettségének hiadnyait, azokat poétol-
tatja és 1igy tudasukat egyenletessé teszi. Megallapitja tehetségiik
irdnyat és annak megfelelé feladatok elé¢ Aallitja Oket. Korlatozza a
csapongast és a valasztott targy tilsagos Kkiterjesztését. Allandéan
utbaigazitast és felvilagositast adva, atsegiti novendékeit a tudoma-
nyos munka elsé nehézségein, melyek nem egy magara hagyott tehet-
séget riasztottak el. A belfoldi torténeti intézet célja inkabb a torté-
nelem segédtudomanyainak és a torténeti kutatds modszerének teljes
és gyakorlati elsajatittatdsa. A kiilfoldi intézeteké pedig, hogy tag-
jaik a legfontosabb levéltarak, gylijtemények és emlékek felhasznala-
saval mar oOnalld tudomanyos munkassagot fejtsenek ki. Romaban
Fraknéi Vilmos kezdése alapjan a Magyar Tudomanyos Akadémia
szervezett ilyen kiilfoldi intézetet, Konstantindpolyban pedig Kardcson
Imre nyoman a magyar allam. Kardcson Imre itt hangyaszorgalom-
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mal dolgozva, lassanként eligazodott a torok levéltarakban, s midén
faradozasainak gyiimolcse érni  kezdett, varatlanul elhnyt, halalaval
figyelmeztetve benniinket arra, hogy tobbé ne egyének személyes
vallalkozasara, hanem intézmények allandé alapjara fektessiik akcion-
kat. Kiilonben az egymast kovetd kutatoknak a munkat Oridsi id6-
pazarlassal mindig Ujra kellene kezdenidk, holott az intézet az el6dok
folyton halmoz6dé gyakorlati és tudomdnyos tapasztalatait jatszva
kozvetiti az ujonnan érkezknek. Roma ¢és Konstantindpoly mellett
intézetet kell majd szerveznlink Bécsben, melynek levéltarai nagy
részét Orzik nemzeti torténetink emlékeinek. Magyar torténeti inté-
zetek allitasit Romaban ¢és  Konstantindpolyban kezdve, voltaképpen
nem kovettiink helyes sorrendet. Hazai torténeti intézet Iétesitésével
kellett volna a szervezés munkajat megnyitni. Az egyetemi szemi-
nariumok és a kiilfoldi kutatas kozott még athidalasra van sziikség
s attol lehet tartani, hogy kiilfoldi oOsztondijasaink elsé éve olyan
bevezetd ¢és elokészitd tanulmanyokban fog eltelni, melyeket honi
intézetben, szakszeri Utbaigazitas mellett, sikeresebben végezhettek
volna. A magyar torténeti tudoméany megszervezésének egyik leg-
stirgsebb feladata, hogy ezt a belfoldi intézetet megalkossuk. S ha
Jozsef Ferenc fOherceg ur O fenségének a konstantindpolyi magyar
tudomanyos intézet igazgatotanacsa alakuld {ilésén mondott beszé-
dében felvetett eszméjét kovetve, sikeriilne ezt a budapesti el6készitd,
kozponti intézetet a konstantinapolyi és rémai fennalld és a Bécsben
tervezett intézettel egységes nagy szervezetben egyesiteni, akkor
a magyar tudosnevelésnek s maganak a kutatasnak olyan hatalmas
intézményét 1étesitendk, mely ritkitana parjat egész Eurdpaban.

Az anyagi és a szervezeti kérdések mellett dontd fontossaggal bir
az a szellem, melyben a tudomanyos ¢és fOiskolai iigyek adminisztra-
cigja az tligyeket intézi. Fodolog itt a fiatal tehetségeknek egyénenként
valo ismerése. Aki népoktatdst szervez, az szorja bdven a miivel6dés
magvat a nép széles rétegeinek televény foldjébe, mint a magyar mag-
vetd. Aki tuddésnevelés koril torédik, az legyen orchideakertész, fog-
lalkozzék minden cseréppel kiilon-kiilon.

Lelkiismeretlenség lenne ifjakat torténészi palyara nevelni, ha
megélhetésik és boldogulasuk biztositva nem lenne. Két 0j egyete-
miink szervezése a magyar tudomanyossdg szempontjabol altaldban s
a torténelemre is korszakos lesz. De nem érhetjiik be azzal, hogy csupan
a fOszakokra, a nemzeti és a vilagtorténelemre, jog-, irodalom-, miiveld-
dési és mivészettorténetre szervezziink tanszékeket. A debreceni egye-
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temnek a torok hodoltsag és a protestantizmus, a kolozsvari egyetem-
nek az erdélyi fejedelemség torténetével, a pozsonyinak pedig a XVIL
és XVIIL. szazad latinnyelvii magyarorszagi irodalmaval és muvésze-
tével kellene behatobban foglalkoznia s ennek az irdnynak kiilon tan-
székek szervezésében is kifejezésre kellene jutni. Az utolsé évtizedek-
ben annyit emlegettik a természettudomanyok és az orvosi oktatas
fokozott jelent6ségét, hogy e kozben szinte megfeledkeztink a szellemi
tudomanyokrol, kiilonésen a torténelemrél. Mig a természettudomanyi
és orvosi karokon a tanarok mellett adjunktusok mikddnek, addig a
torténelmi tanszékek mellett egyetlen adjunktus sincs. Pedig pl. a
diplomatika rendes tandratdl bajos kovetelni, hogy a diplomatikai
irastanbol vagy kortanbol ndvendékeivel elemi gyakorlatokat tartson.
Foleg a kezdokkel valo bajlodas adjunktusnak valdé munka lenne.
Fiatalabb segéderd alkalmazasa igen hasznos tovabba azért is, mert az
ilyen fiatal tudds a hallgatdosaghoz korban ¢és tarsadalmilag kozelebb
allvan, a kolcsonOs érintkezés is kozvetlenebb és fesztelenebb lehet,
mint maga a tanar és a fiatalsag kozott. Hovatovabb négy egyetem
torténeti tanszékei s a remélhetdleg hozzajuk csatlakozé adjunktiirak
jelentékeny szamu allast képviselnek s remélhetd, hogy Onalldoan kutatd
és valodi tudomanyos szellemtdl athatott historikusaink a jovében elég
koran, még munkaerejiik viragaban tanszékhez fognak jutni.

A tudomanyos hajlammal biro ifjak jelentékeny része levélta-
rainkban, muzeumainkban ¢és konyvtarainkban helyezkedett el. Ezek
az intézetek voltak eddig a magyar historikus-nevelésnek melegagyai s
valoban csodalatramélto, hogy a magyar tudomanyos irodalom terén
uralkodd mostoha viszonyok dacdra kiilonosen a Nemzeti Muzeum és
az Orszagos Levéltar személyzete milyen kiterjedt irodalmi munkdassa-
got fejtett ki. Budapesti intézeteink egyik-masik osztalyan az 4llasok
szama némileg még emelhetd ugyan, de a muzeum- és konyvtariigynek
legljabb fejlédése ugy a konyvtar embereivel, mint a muzeologussal
szemben mindig nagyobb igényeket tamaszt. A szakszeri gyljtés, a
gyljtdtt anyagnak tudomanyos feldolgozasa, instruktiv és tetszetds
kiallitasa kimeriti az egész munkaerét és irodalmi tevékenységre mind
kevesebb id6 marad. Vidéki muzeumaink pedig annyira el vannak for-
gacsolva, annyi a torpe és oly kevés az igazi muzeum, hogy csak kevés
fohivatasu allast lehetett szervezni. Ha elforgacsolt anyagunkat sike-
rilne néhany nagyobb regiondlis muzeumban egyesiteni s ezek anyagat
az illetd vidéken tervszerli gyljtéssel kiegésziteni, akkor tovabbi allasok
rendszeresitésére nyilnék indokolt alkalom. A varmegyei és varosi
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levéltari allasok is valdoban tudomanyos, igazi levéltari allasokka fej-
leszthetok ki ott, hol a torvényhatosag levéltarat sikeriilt atmenteni az
idoék viharain, ahol elég nagy ¢és értékes anyag all rendelkezésre.

Allandéan szaporodd kozépfoku intézeteinknek és  polgari  isko-
lainknak tOrténeti tanarokban vald folyton novekvd sziikséglete a
fobiztositéka annak, hogy fiatalabb historikusaink elobb-utobb allas-
hoz jutnak. Ez a tanari kar folyoiratainkban és az iskolai értesitkben
valdban szédmottevd irodalmi munkéssagot fejt ki. Nem egy vidéki
varosunk mostoha kulturdlis viszonyai mellett a tanar az egyetemrol
magaval hozott szintjét csak akkor tarthatja fenn, ha olvasmannyal,
tanulmanyokkal potolja a szobeli, gondolatébresztd érintkezés hianyat.
Csoportosuljanak  torténelemtandraink minél szamosabban Tarsula-
tunk koriil, mely kiilonds rokonszenvvel fordul feléjiik és mindent el
fog kovetni, hogy kiilonosen a kedvezdtlen allomasokon 1évo tarsaink
is kivehessek résziiket a tudomanyos munkabol.

A fejlédés iranya arra mutat, hogy egyetemi, levéltari, muzeumi,
konyvtari és kozépiskolai tanari allasok mellett j csoportja alakul ki
azoknak az allasoknak, melyeket tudomanyos szakképzettséggel bird
egyéneknek kell betolteni. Els6sorban az Akadémidk s mellettik egye-
stiletek sorozatos nagy miveket, forrdsokat, gylijteményes munkakat
¢és folyoiratokat adnak ki, melyeknek lelkiismeretes és szakszerli szer-
kesztése és kelld iddben valdé pontos megjelenése egész ember munka-
erejét igényli. Tudomanyos hivatalnoki kar fejlédhetik igy ki, mely a
mi, sok tekintetben még kisaranyll viszonyaink kozott ©Onalld statust
nem alkothat, hanem legcélszeriibben a kozépiskolai tanari karba oszt-
hato be. Tarsulatunk tudomanyos tennivaldi is annyira ndvekednek,
hogy maris fohivatasu titkari allasra lenne sziikségiink.

A tudosnevelés szervezése, tisztes megélhetést és kelld elémenetelt
biztositdo allasok létesitése hatalmas lendiiletet fog adni maganak a
tudomanyos munkanak: a forrasok Osszegyljtésének, kiadasanak és
feldolgozasanak. Orszagos Levéltarunk 1) palotdja hazai anyagunkat
teszi az eddiginél sokkalta hozzaférhetobbé. Kiilfoldi intézeteink pedig
idegen levéltaraknak hazai vonatkozast anyagat fogjak felkutatni.
A forrdsok kiadasa terén fOleg a Magyar Tudoméanyos Akadémia a
Magyar Torténelmi Emlékek kozrebocsatasaval és Tarsulatunk is nagy-
aranyl tevékenységet fejtett ki. De az eddigi publikacioknal sajnalattal
nélkiilozzik a modem kort kozvetleniil megeléz6 idének, Buda 1687-iki
visszafoglalasatol az 1848-iki szabadsagharcig eltelt korszaknak emlé-
keit. Pedig a XVIII. szazad folyaman és a XIX. szazad elsé felében a
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korabbi meddd haboruk és felekezeti villongasok helyébe kozjogi, kul-
turdlis és koOzgazdasagi torekvések Iéptek, melyek mai kozéletiinknek
kozvetlen elézményei s melyeknek ismerete nélkiil viszonyaink és sza-
mos intézményiink igazdn meg sem értheték. Els6ben arra a nagy ter-
vezgetésre ¢és berendezkedésre kivanok ramutatni, mely a torokok
kiizetését nyomon kovette. Itt van Kollonicsnak hirhedt FEinrichtungs-
werk-je. Itt van Maria Terézia és Jozsef alatt a németek telepitésének
céltudatos nagy akcidja, ami mellett kicsiséggé tOrpiil, amit telepitési
téren a kiegyezés oOta tettlink. Itt van a neoacquistica commissio mun-
kassaga, mely megvetette mai foldbirtokviszonyainknak alapjait. Itt
vannak a jobbagysag helyzetének javitasara tett intézkedések. Utalok
tovabba  orszaggylilésiink  bizottsaganak rendszeres munkalataira s
kiilondsen az 1823-t61 1848-ig eltelt huszondt év szdmos emlékére. Az a
tény, hogy erre a korszakra nézve torténeti emlékeink nagy bdséggel
vannak, nem szolgalhat okul arra, hogy semmit se adjunk ki. Gazdag
anyagunkbol ki kell vélasztanunk a lényegest, a valdoban becsest és
jellegzetest s azt kozre kell adnunk olyan bevezetd tanulmanyok kap-
csan, melyek a kiadott forrasokat kerek gondolatkorré foglaljdk Ossze
s torténelmiink egészébe beillesztik. Az ilyen koteteknek nemcsak tudo-
saink, hanem kozgazddink és politikusaink is hasznat latndk. Hiszen az
allamiratnak és a politikai beszédnek is a maga szépségét éppen az
aktudlis eseménynek a torténelmi el6zményekkel vald OGsszekapesolasa,
a nemzeti élet nagy folytonossagaba valo bedllitisa adja meg. Remélem,
hogy ezen 1jabbkori torténelmi kutfoknek kiadasahoz sziikséges anyagi
eszkozoket sikeriilni fog Tarsulatunk szamara elteremtenem s hogy a
habort utan teljes erdvel hozzalathatunk a nagy munkahoz.

Dacara annak, hogy a magyar tudomanyos konyvpiac helyzete
altalaban kedvezodtlen, kiilondsen kisebb torténelmi dolgozatok kiada-
sat folyodirataink biztositjdk. Tarsulatunk azaltal, hogy félszazadon &t
megszakitds nélkiil kiadta a »Szdzadok« 50 évfolyamat nemcsak kin-
cseshazat emelt a magyar torténelemnek, hanem a tudosok nemzedé-
keinek tette lehetdvé dolgozataik kozrebocsatasat. A XIX. szézad szel-
lemének a specifikicid, az alszakokra valas felelt meg s ehhez képest az
altalanos torténelemmel foglalkozé folydiratok mellett had-, gazdasag-,
irodalom- ¢és miivészettorténeti folyoiratok keletkeztek. A folyoiratok
szamanak folytonos szaporodasa és szakok szerint vald tulsagos szét-
valasa még a kiilfoldon is aggodalmat keltett, nalunk pedig minden
Ujabb alapitas valosdgos veszedelmet jelentene. Olvasokozonségiink
kore ugyis csekély, anyagi ereje korlatolt. A magyar kozéposztalyu
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csalad budgetje az elmaradhatatlan napilapon kiviil egy torténeti
folyoirat koltségeinél tobbet alig bir meg. Es ha a torténelem nagy mezejé-
nek mentdl kisebb részét oleli fel egy folyodirat, annal kevésbbé szamit-
hat a torténelem baratjainak széles korére és olvasokozonsége az illetd
tudomanyag szakembereire zsugorodik Ossze. Visszahatasként a XIX.
szdzad talsdgos munkamegosztisara és egyoldalusdgaira, a XX. szazad
szelleme szintetikus s a kor ezen irdnya meg fog 6vni benniinket attdl,
hogy sok torpe folydiratot alapitsunk, melyek tobbé-kevésbbé a nyil-
vanossag kizarasaval jelennének meg.

A tudomanyos termelés klasszikus és kétségteleniil legnemesebb
alakja az onalld konyv. Ha az ifji tudos két-harom ives cikkeivel folyo-
iratokban mar szerencsét probalt, legfobb vagya, hogy koényvvel tegyen
tanisagot fejlédd erejérdl. Tekintve, hogy évtizedeken at két egyete-
miink volt csak, hogy varosaink fejletlenck s még ma is csak négy varo-
sunk (Budapest, Szeged, Szabadka, Debrecen) népessége éri el a 100.000
lelket, nem csodalkozhatunk azon, hogy a magyar tudomanyos konyv
csak csekély példanyban kel el. A nagykozonség igényeivel szamolo,
lelkiismeretes szerkesztés mellett azonban a torténelmi konyvnek is
megvan az olvasOkozonsége, amit a Tarsulatunk altal kiadott Torténeti
Eletrajzok szép kelenddsége is bizonyit.

A rendkivil mozgékony német konyvkiadok valdsaggal elarasztjdk
kozonségiinket és a kiilfoldet is népszeri élet- és korrajzokkal, egyes
vidékek és varosok multjat feloleld, tobbnyire képes miivekkel.
Részben bamulattal, részben mosollyal nézziik ezt a thltermelést.
Az igazsag itt is a kozéputon van. E milvek nagy kelendésége bizo-
nyitja, hogy a nagykdzonség tényleg sziikségét érzi, hogy hézagot
potolnak. Térsadalmak mivelodési szintje lassan és fokozatosan
emelkedik s nem jol tenné a tudomény, ha a torténelem irant érdek-
16d6, de még fejletlen kozonséget a dilettantizmusnak szolgaltatna ki
s ha nem venné nevelését, izlésének és igényeinek fejlesztését kezébe.
Népszerti élet- és korrajzok mellett hazdnk egyes vidékeinek és jelleg-
zetes varosainak tOrténeti és miivészeti bemutatisa nemcsak jelenté-
keny olvasokozonségre szamithatna, hanem a sajat hazajaban utazd
magyar embernek is jO eligazitast nyQjtana. Nyugaton csak Pozsonyra
és Nagyszombatra, keleten Erdélyre ¢és érdekes varosaira kivanok ra-
mutatni. A siker eldfeltétele természetesen a tudomanyos megbizha-
tosag, a rovidség, a vilagos és miivészi eldadas.

Ha olvasokozonségiinket igy céltudatosan ¢és tervszerlien nevel-
juk, ha négy egyetemiink megannyi nagy miivelddési goécpontta fej-
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l6dik, mely egymasra kolcsondsen hatva mégis 0nalld utakat jar, ha
vidéki varosaink altaldban fejlddnek s kozéposztalyunk anyagi helv-
zete fokozatosan javul: akkor konyveink kiadasa is kikeriil a szubven-
ciok gyermekkocsijabol s a magyar torténelmi kényv is a maga laban
fog jarni.

De van a magyar tudomanyossag ¢és igy a magyar tOrténetiras
fellendiilésének egy nagy akadalya, amelyet nehéz lesz lekiizdeni, mert
a magyar kozszellem mélyén rejlik. Minden mas tevékenységgel szem-
ben tulsdgos jelentdséget tulajdonitunk a politikinak. A napi politika
izgalmainak nagyitolivegén 4t semmiségek nagy események csaloka
latszatat keltik, melyek a torténeti tavlatban szappanbuborékként
oszlanak el. Kozvélemény és sajtd a politikai élet szereplire vetiti a
kozfigyelem fénycsovajat. Természetes, hogy a fényesebb el6menetel
és a nagyobb kozelismerés a politika terére csalja a tehetségeket,
amelynek zord 1égkorében sokan medd6vé valtak, akik az irodalom és
tudomany terén hasznosat alkothattak volna. Le kell fokozni a koz-
tudatban a politikai szereplés jelentdségét. Ne a politizalds, hanem a
kozegészségligyi, kulturalis, tudoményos ¢és irodalmi, kozgazdasagi és
szocidlpolitikai alkotas legyen ez 1j nemzedék eszménye. Ez a habort
nagy pedagogus volt. Oriasi tiizének vilaganal jobban meglathattuk
az ¢élet nagy realitdsait, valodi sziikségleteinket. Adja az Isten, hogy a
magyar lélek nagy alkotdsi vagya gyiimolcs6z6 munkdban nyerjen
kielégiilést. Hozza meg az eljovendd béke a kulturdlis javak leg-
nagyobbikanak, a magyar tudomanyossagnak a varva-vart altalanos
fellendiilést!

Ezzel a kivansaggal a Magyar Torténelmi Tarsulat évi rendes koz-
gylilését megnyitom.

IL

Elmondatott 1918. 4prilis 25-én.
Megjelent a »Szazadok« 1918. évfolya-
manak 225-230. lapjain.

Tisztelt Kozgyiilés!

Egyesiiletek alakitasanak korat ¢éljiik. Az wutdbbi évtizedekben
gombamodra teremtek tarsadalmi szervezetek, kiilonféle olyan célok
megvalositasara, melyek idénként éppen népszerliek voltak. Egy ido-
ben tudomanyos, majd kozmiivelodési, ujabban pedig szocidlpolitikai,
foleg népjoléti és kozegészségiigyi egyesiiletek keletkeztek, az allam
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és az Onkormanyzati testek mellett az egyesiiletekre kétségteleniil nagy
szerep var olyan feladatok megvalositasaban, melyek az egyén erejét
felilmuljak. Mégis latva azt az aranytalansagot, mely egyfeldl a kitii-
z06tt ragyogé célok, a felallitott dus programmok és az elhangzott lelkes
beszédek, masfeldl az elért eredmények kozott tapasztalhatd, a tag-
dijat fizeté és adakozd kozonségben bizonyos csalodottsdg mutat-
kozik, mi karara valik nemcsak az életképtelen alakulatoknak, hanem
azoknak az egyesiileteknek is, melyek valoban értékeset alkottak.
A hiba nemcsak a vezetés és az anyagi eszkozok elégtelenségében,
hanem rendszerint abban is rejlik, hogy olyan célokat tliznek ki,
melyek az egyesiileti munka erejét meghaladjak vagy pedig nem felel-
nek meg az egyesiileti munka természetének. Az elérhetd cél tiszta
és vilagos felismerése egyesiileti téren is a siker f6zaloga.

Tévedés lenne azt hinni, hogy tudomanyos egyesiilet maga tudo-
manyt tizhet. A tudoméanyos munka az egyén legszemélyesebb meg-
nyilatkozasa. Az egyesiilet csak kedvezd eldfeltételeket teremthet s
egyik féfeladata, hogy szervezze a tudomanyos munkat. A nagylizemek
korat ¢éljiik anyagi és szellemi téren egyarant. A torténelem mezején
is elmult a kaliforniai aranykeresés kora s bar az egyesek levéltari
kutatdsa még vezethet idénként varatlan és tiineményes eredmé-
nyekre, de altalaban ma mar tobbeknek tervszerlien Gsszefogott mun-
kaja sziikséges annak az oOriasi adathalmaznak a kibanyaszasahoz,
mely kiilondsen az annyira szétdgazo Ujkori torténelem folépitéséhez
sziikséges. A modern kor igényeinek és koveteléseinek a forraskutatas
terén az ilyen nagy tudomanyos kollektiv vallalkozasok felelnek meg,
melyelmek eredménye hatalmas sorozatos kiadvanyokban 61t testet.

A Magyar Torténelmi Tarsulat folyodiratanak, a »Szazadokénak
hasabjain mar tobb mint félszdzadon &t egyesiti a magyar tdrténelem
miveldit. Most pedig azon vagyunk, hogy levéltari kutatoinkat szer-
vezzilk nagyobbszabdsu torténelmi forraskiaddsra. A mult év tavaszan
elnoki székfoglalobeszédemben ramutattam arra, hogy az eddigi pub-
likacioknal sajnalattal nélkiilozziik a modern kort kdzvetleniil meg-
el6z6 idonek, Buda 1686-iki visszafoglalasatol az 1848-iki szabadsag-
harcig eltelt korszaknak emlékeit. Egyuttal kifejeztem azt a reménye-
met is, hogy ezen ujabbkori torténeti kutféknek kiadasahoz sziikséges
anyagi eszkozoket sikeriilni fog tarsulatunk szamara elGteremteni.
Ebben a reményemben nem is csalatkoztam, amennyiben eddig
116.713 K téke gytilt ossze és évi 7500 K allami szubvencié irant
nyertiink igéretet. Ezek az anyagi eszkozok lehetdvé teszik, hogy a
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béke  helyredlitdval  »Magyarorszag  ujabbkori  torténetének  forrdsai«
gyljtdcim  alatt Osszefoglalt sorozatos kiadvanyunkbol évenként tobb
kotetet bocsassunk kozre.

Véllalatunk sikerének szép zaloga, hogy a fent jelzett korszak leg-
kimagaslobb alakjanak, Jozsef nadornak dédunokaja, Jozsef Ferenc
foherceg ur 6 fensége a tudomanyos vallalkozas védnokségét elfogadni
méltoztatott.

Az igy megvetett alapon most meg kell alkotnunk vallalatunk
szervezetét. E végbdl alapszabalyainknak mintegy kiegészitéseképpen
van szerencsém beterjeszteni az erre vonatkozé szabalyok tervét
s annak tartalmat fobb vondasaiban a kovetkezOkben ismertetni.
E szabalyok szerint a vallalat az 1686-t0] 1848-ig lefolyt korszakot oleli
ugyan fel, de amennyiben valamely intézmény gyokerei a megel6z6
korba nyulndnak vissza, avagy fejlodésének bizonyos szaka kés6bb
zarodnék le, az intézmény el6z6 és késobbi fejlodésére vonatkozo fGbb
forrasok is folvehetok lesznek a rola szold mibe. A kiadvany négy és
pedig 1. altalanos torténeti, 2. kozigazgatasi, 3. vallasi, mivel6dési és
miivészeti, 4. gazdasagi és tarsadalmi osztalyra oszlik. Az ujkori tor-
ténelem természetének megfeleléen kiilonds figyelemmel lesziink azok-
nak az adatoknak kozrebocsatasara, melyek alapjan részletesen meg-
lesz rajzolhatd a nemzet tarsadalmi és gazdasagi kialakulasa a XVIIL
szédzadban és a XIX. szdzad els6 felében. A sorozatos kiadvany részeit
alkotd6 egyes miivek, bevezetd ismertetésbol (értekezésbol) és magabol
a forrasanyag kozlésébdl allnak. Ez utdbbit sziikséghez képest jegyze-
tek magyarazzak s a miivet név- és targymutatd, esetleg magyarazo szo-
jegyzék teszi hasznavehetObbé. A tarsulat a vallalat szellemi iigyeit
kiilon intéz6-, és szakbizottsagok utjan latja el. A legalabb 20 és leg-
feljebb 30 szakemberbOl, valamint a tarsulat tisztikarabol alakuld
intéz6-bizottsadg megallapitja és idonként kiegésziti az egész vallalat
tervét és felallitja a szerkesztésnél szem eldtt tartandd elveket. A leg-
nagyobb sulyt fogjuk fektetni arra, hogy a kotetek ne Otletszerien
jelenjenek meg a szerint, amint egyik vagy masik kutatd éppen anyagot
ajanl fel kozzétételre, hanem elbre akarjuk megallapitani az egész soro-
zatos vallalat tervét és az egyes targykorok fontossiga szerint a miivek
megjelenésének sorrendjét. Az intézO-bizottsdg tovabba megallapitja
a kiadandd egyes miiveket, megbizast ad a mivek elkészitésére, hataroz
az elkésziilt mii kiadadsa vagy a megbizds megvonasa, tovabba az elké-
szitett munka kiegészitése, roviditése és atalakitasa folott. Az intézo-
bizottsag valasztja meg a kiadvany négy osztalyanak megfeleld négy
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szakbizottsagot is, melyeknek az a feladata, hogy az iigyeket az intézo-
bizottsdg  szamara  szakszempontbol elokészitsék. Az  adomanyokbdl
befolyd Osszegeket lehetleg tOkeként kell kezelni s a kiadasokat elso-
sorban a t6ke kamataibdl, rendes évi segélyekbdl és a kiadvanyok utén
befolyd jovedelmekbodl kell fedezni. A szabalyok, melyeknek fobb ren-
delkezéseit az imént volt szerencsém ismertetni, a t. Kozgytilés ren-
delkezésére allanak s a magam részérél azzal a kéréssel van szerencsém
a t. Kozgylléshez fordulni, méltoztassék azokat elfogadni s az elnok-
séget felhatalmazni, hogy azokat jovahagyas végett a m. kir. beliigy-
miniszter elé terjeszthesse.

A fedezet Osszegylijtése és a szervezkedés utdn most kezdetét
veszi a vallalat részletes programmjanak kidolgozasa és azutdn maga
a tudomanyos munka. Levéltari kutatéinknak szakértelmiikkel kiilo-
nds lelkiismeretességet s a legaprobb részletekig lehaté alapossagot
kell itt pérositani, hogy a mi vallalatunk mélté helyet foglaljon el az
ujkori nagy forraskiadasok kozott.

Imént ismertetett els6 vallalkozasunk el6készitése kozben érint-
kezést kerestem a bécsi magyar torténetirokkal ¢és koztik els6sorban
Karolyi Arpad cs. és kir. osztalyfénok trral, a bécsi levéltirak leg-
behatobb ismerdjével. Ennek a beszélgetésnek eredménye egy értékes
emlékirat, melynek fiiggelékében Karolyi Arpad Uj eszmével fordul
hozzam. Jelzi, hogy a bécsi allami levéltar diplomaciai iratai kozott
hatalmas mennyiségben csaknem hianytalanul 6rzi  uralkodoink kon-
stantindpolyi  oratorainak, rezidenseinek, internunciusainak jelentéseit
s a hozzajuk kiildott utasitdsokat 1526-t6] kezdve a leglijabb idokig.
»Azok az életbevagd érdekek, — irja Karolyi Arpad — amelyek a
monarchidnak, de kiilondsen Magyarorszagnak ¢és Erdélynek a fényes
portdhoz vald viszonyat jellemzik, Onként utalnak e tOrténeti kutfok
oriasi értékére. Beldlik ezer és ezer 0 adat és részlet merithetd torté-
netlinkh6z a torok uralom idejébdl, de még azon tal is II. Rakoczi
Ferenc halalaig. Adatok, amelyek azonkiviil a bécsi udvar keleti poli-
tikajanak korszakait, de masrészrél a fényes porta politikdjat is meg-
vilagitjdk és igy az egyetemes torténelem kutforrasainak jellegével is
birnak.« Majd hozzateszi Karolyi, hogy »emlitett konstantinapolyi
jelentések egy része magyar diplomatdk (kovetek, agensek) tollabol
szarmazik, targyilag pedig joforman az egész levelezés a magyar allam
kiilpolitikai helyzetével s annak a torok-erdélyi-habsburgi &llamrend-
szer kereteiben vald véltozdsaival foglalkozik s mint ilyen — 1526 ota
nem lévén kiilon magyar diplomatia — egyetlen magyar (nem erdélyi)
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diplomaciai  kutfénknek tekinthetd«. Karolyi szavaihoz nincs mit
hozzdadnom, meggydznek azok mindenkit arrdl, hogy ez iratok kiada-
saval egész U vilagossagot vethetiink a torok hoditds korara. Az oriasi
anyagbol Gévay Antal, a bécsi udvari levéltar tisztviselje a XIX. szazad
elsd felében két kotetben és néhany fiizetben koézzétette e diploméaciai
iratok legfontosabb] ait 1526-t61 1541-ig. A roman kozoktatasiigyi
minisztérium megbizadsabol pedig Hurmuzaki és wutdédai publikaltak
azokat az adatokat, melyek uralkod6ink konstantindpolyi képviseldi-
nek jelentéseiben a két oldh tartomanyra és részben Erdélyre vonat-
koznak. Karolyi Arpad azt javasolja, hogy egy ujabb sorozatos kiad-
vanyt kezdjiink ott, ahol Gévay publikicidja megsziinik, 1542-vel s
haladjunk a felszabaditdo torok hadjaratok megkezdéséig, mint amikor
a fényes portaval valoé diploméciai Osszekottetés jO idére megszakadt.
Ennek a masfél szazadnak rengeteg anyagabdl szigorian megvalogatva
6t vaskos (45-50 ives) kotetre valot lehetne kozolni és egy potkotetben
lehetne hozni azutin a Rakoczi-korra vonatkozd s a bujdosd fejedelem
halalaig terjed6 értékes adatokat. Karolyi emlékiratinak végén kila-
tasba helyezi, hogy ameddig er6i és viszonyai megengedik, maga is
szivesen részt venne a szerkesztés munkéjaban.

Uralkod6ink  konstantingpolyi  diplomaciai  képviseldinek  jelenté-
seiben foglalt anyagot kiegészitenék Velence bécsi koveteinek folyod
jelentései (dispacci), melyekb6l a bécsi allami levéltar szintén hatalmas
sorozatot Oriz. San Marco koztarsasaganak mindig jol értesiilt diplo-
matdit kozelr6l érdekelte, mi torténik a magyar-torok végeken s errdl
kormanyuknak rendszeresen beszamoltak. Ezeket a folyd jelentéseket
a bécsi akadémia kiadta a Rudolf uralkodasanak kezdetéig, ott azon-
ban a vallalatot abbahagyta, mert ugy talalta, hogy az anyag inkabb
Magyarorszagot érdekli, mint Ausztrist. Miként Gévay muavét, ugy
folytatnunk kellene hat a velencei kovetek jelentéseinek kiadasat is.

Karolyi emlékiratanak benyomdasa alatt hozzalattam a publikacio
biztositdsdhoz sziikséges anyagi eszkozOk Osszegyljtéséhez és jelent-
hetem a t. Kozgyiilésnek, hogy eddig erre a masodik vallalkozasunkra
31.000 K gyllt Ossze, mi két kotet megjelenését maris biztositja. Mai
osszejoveteliinkbdl elkiildhetjik a hirt Karolyi Arpadnak Bécsbe, hol
a magyar tOrténetiroi névre annyi becsiiletet hozott, hogy a Magyar
Torténelmi  Tarsulat készen all gyonyorti kezdeményezésének megvalo-
sitasara.

Megindithatunk hat egy masodik sorozatos vallalatot  »Diplo-

"

maciai  fonasok Magyarorszag ujkori torténelméhez«  gyijtécim  alatt,
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mely két osztalyb6l allana ¢és tartalmazna 1. uralkoddink konstanti-
napolyi képviseldinek jelentéseit s a nekik adott utasitasokat a
II. Rakoczi Ferenc-féle emigracio végéig, 2. a velencei koztarsasag
bécsi koveteinek folyd jelentéseit a torok haborik befejeztéig. Midén
a t. Kozgyllés hozzijarulasat ehhez a masodik vallalatunkhoz is kérem,
egyben jelzem, hogy ennek szabdlyait a legkozelebbi kozgytilésiink
elé lesz szerencsém terjeszteni.

Gyakran latjuk a nemzetek életében, hogy az azokat érd vilagtor-
ténelmi események termékeny mozgalmaknak, hasznos alkotasok egész
soranak kiinduldpontjai. 1806-ban a jénai csatamezOn katasztrofa érte
Poroszorszagot, melyen a Nagy Frigyes szervezte nagyszer(i, de mester-
séges allamalakulat valosaggal Osszeroppan. Vom Steinre, a nagy
reformminiszterre vart a feladat, hogy tgyszolvan 1) Poroszorszagot
épitsen fel. Es alig rizta le Németorszag az idegen igat, maga vom
Stein  kezdeményezte a Monumenta Germaniae Historica kiadasat.
Lassanként kiemelkediink a vilaghaborubol mi is. Termékeny kezde-
ményezésekre, nagyszabasu alkotasokra lesz sziikség a legkiilonbdzobb
tereken nalunk is. Vegye ki ebbdl az alkotd nemzeti munkabol a maga
részét két sorozatos forraskiadasi nagy vallalkozasaval, melyeket fen-
tebb ismertettem, a Magyar Torténelmi Tarsulat is. A magyar nem-
zetre most nem iinnepek, hanem dolgos hétkdznapok véarnak és midén
a munkdhoz a magyar torténetirokat egyszeri szavammal felhivom,
idei kozgyiilésiinket ezennel megnyitom.

III.

Elmondatott 1920. majus 14-én.
Megjelent a »Szdzadok« 1920. évfolya-
manak 321-340. lapjain.

Tisztelt Kozgytilés!

Midén-191Z-tavaszan  megtisztelé  bizalmukbol az ,elndki  széket
elfoglaltam, azt a hazafias reményemet fejeztem ki, hogy Magyar-
orszag ¢ép teriilettel és megnovekedett tekintéllyel keriil ki a vilag-
habortib6l. Remélni akartam, remélnem kellett, hogy Mohi és Mohdcs,
Nagymajtény ¢és Vilagos megismétlddni nem fog, hogy tiineményes
katonai erdfeszitésiink utdn magyar békét, vagyis olyan békét kot-
hetiink, hogy senkit ki nem rabolva, magunkét biztonsdgban bir-
hatjuk. Hogy ezt akkor remélnem nem volt ddreség, arrol utolagosan
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is meggy0zott egy legijabban kezembe keriilt historiai dokumentum:
Poincarénak az a beszéde, melyet a francia akadémia 1920. évi februar
ho 5-én tartott iilésén mondott valaszul Foch taboragy székfoglalo-
beszédjére. Poincaré, ki a habori egész folyaman koztarsasagi elnok
volt, valéban koronatani a donté eseményekre s az események nagy
Osszefiiggésére nézve. Nekiink, kik a haborat a Ludendorff- és Hofer-
féle jelentések szemiivegén at lattuk, kiilondsen érdekes az események-
nek az Entente részér6l vald autentikus el6adasa. Az 1918. év sors-
donto tavaszarol Poincareé a kdvetkezoket mondta:

»Az egész tél folyamédn a németek Oroszorszagbol, Komaniabol
¢s Olaszorszagbdl athoztak Franciaorszdg ellen, vagyaik és pusztitd
dithiik ez alland6 targya ellen, 64 1j hadosztalyt. Nagy fOhadiszallasuk
Spaaban rendezkedett be, Hindenburg és Ludendorff parancsnoki
allomasukat Avesnesben it6tték fel és csaszarjuknak {innepélyesen
bejelentették, hogy hadseregiik csakhamar teljesen Ossze lesz vonva
és kész »torténete legnagyobb feladatanak teljesitésére«. Egyszer(ib-
ben kifejezve, le akartak benniinket torni, még miel6tt teljesen harc-
képes allapotba jutottak volna Parshing tabornok csapatai, melyek-
nek kihajozdsa havonként tekintélyes szamban kezdetét vette. Félel-
mes tamadas fenyegetése nechezedett tehat sorainkra. Haig tdbornagy
¢s Pétain tabornok elokésziileteket tettek, hogy felfogjak a csapast.
Marcius 21-én sziirkiilet el6tt tortént, hogy az arcvonal egyik leg-
sebezhetébb  helyére lestjtottak  Fontaine-les-Croisilles-t6] ~ Fargniers-ig,
ahol a brit és a francia seregek érintkeztek és ahol szétvalasztasukra
egy heves és varatlan 10kés talan elégséges lehetett. Marwitz és Hutier
37 hadosztalyt vet ra 14-re, melyeket Byng és Gough tabornokok
vezettek. A III. angol hadsereg ellendll, de az V., mellyel szemben
az ellenfél fderofeszitését teszi, enged. Az a zona, melyet a németek,
miutan elpusztitottak, elhagytak, harom nap alatt 0jbol el van arasztva.
Hasztalan veri fel Pétain hii fegyverbaratsaggal tartalékait és kiildi
stirgdsen a legfenyegetettebb pontokra a Fayolleokat, Humberteket,
Debeneyket, Pelléket, akik mindennel, ami keziik iigyébe esik, meg-
kisértik, hogy 1j gatakat épitsenek és eltorlaszoljak az 4radat utjat.
Ham, Péronne elesett, Noyon elfoglalas el6tt all, az ellenség Mont-
didier-re nyomul, hogy megnyissa az amiens-i utat és elvagja az Ossze-
kottetést az angolok kozt és kozottiink. 24-én a veszedelem akkora,
hogy a francia seregek fOparancsnoka attol tartva, hogy nem képes
fenntartani az Osszekottetést a folyvast hatrald szovetségessel, olyan
utasitast ad alvezéreinek, amely mar félig szamol a haldlos szétvilas
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lehetoségevel: »Mindenekel6tt fenntartani a francia hadseregek Osszes-
ségének szilard szerkezetét.. Azutdn, ha lehet, fenntartani az Ossze-
kottetést a brit erfkkel.« Haig tdbornagy a maga részérél 25-én Abbe-
ville-b6l azt irja, hogy a francia és angol hadseregek szétvalasztasa
csak id6 kérdése, hogy a helyzet helyreallitisa végett a Somme-nal,
Amiens-t6l nyugatra haladéktalanul 06ssze kell vonni legkevesebb
20 francia hadosztalyt azzal a feladattal, hogy a német tamadast
oldalba fogja és hozzateszi, hogy az angol hadsereg kénytelen lassan
visszavonuloban harcolni, fedezve a calais-i csatorna kikotoit. igy
egységes fOparancsnoksag ¢és egyetlen vezetd akarat hidnyadban had-
seregiink kétségteleniil arra kényszeriil, hogy dél felé csoportosuljon
és az angol hadsereg, hogy a La Manche csatornandl Iévd bézisaira
hatraljon. — Ez a kiisz6bon allé katasztrofa. Haig tdbornagy tisztdba
jott a veszedelemmel ¢és siirgdnyileg megkereste Londonban a brit
vezérkar fonokét, hogy az angol korméany egy tagjaval j6jjon Francia-
orszagba ¢és kérje egységes fOparancsnoksag beallitasat. Lord Milner
és Wilson tdbornok 25-én meg is érkeznek. Ugyanazon a napon Cle-
menceau ur, 6n ¢és ¢én Compiégne-be megyiink Pétain tabornokhoz s
valamennyien masnapra talalkozot tlizink ki Doulens-ba, ahol taldlni
fogjuk Haig tabornagyot. Amiens-en tul az utak zstfolva vannak angol
csapatokkal, melyek mar észak felé Ozonlenek vissza az éles marciusi
szélben, mely arcukat verdesi. Mikor leszallunk a kocsirol, Haig tabor-
nagy még megbeszélést folytat hadseregparancsnokaival. Hogy meg
ne szakitsuk, egy ordnal tovabb jarunk fol s ald a varoshaz kicsi kert-
jében. On enyhiti ezt a hosszi varakozist, ismételve mindny4junk-
nak, hogy nem kell kétségbe esni, hogy védeni kell 1épésrdl-lépésre
a haza szent foldjének minden egyes rogét és hogy mindenaron meg
kell akadalyozni az ellenség besziiremkedését az angolok kozé és
kozénk. Végiil folmegylink a polgarmesteri hivatal nagytermébe s ott
az értekezleten nyilvanvalova lesz a két kormany teljes egyetértése
s egyben Haig tabornagy és Pétain tabornok hazafias Onzetlensége.
A két fOparancsnok hozzajarulasaval megbizzdk ont a nyugati fron-
ton a szovetséges hadseregek miiveleteinek Osszhangbahozatalaval.
On tiistént gy hataroz, hogy a francia és a brit csapatok mindenek-
elétt szoros kapcsolatban maradnak és fedezik Amiens-t. Par oran
belil o6n latja Fayolle tabornokot, Debeney tabornokot, Gough tabor-
nokot és valamennyinek azt az utasitdst adja: »Tartani, mindenaron
tartani«. Masnap a németek az Oise-nal fel vannak tartéztatva, s ha
be is nyomulnak Montdidier-be s ha azon a szomori nagypénteki napon,
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melynek Parizs megdrizte nyomaszté emlékét, Moreuil elesdben van,
Piémont mar ellendll minden tamadasnak és husvét vasarnapjaval
a remény ujra éled a szovetséges hadseregek szivében.«

Es most lassuk az ellenprobat! Hindenburg tibornagy » Aus meinem
Leben« cimli mitvének »A franciaorszagi nagy csata« felirati fejezetében
elmondja az offenziva el6készitését és harom elsé napjanak lefolyasat.
Azutan igy folytatja:

»23-an esnek az els@ granatok az ellenséges févarosba. Tama-
dasunknak nyugat felé vald ilyen fényes el6haladdsa mellett, ami
mindent 4&rnyékba borit, ami a nyugati fronton évek oOta tortént,
lehetonél,, tinik fel eléttem, hogy Amiens-ig dathatolunk. Amiens a goc-
pontja a Somme altal élesen kettévalasztott kdzép- €s északfrancia-
orszagi hadszintér legfontosabb wvasuti vonalainak, mely teriiletek
koziil az utobbi Anglia fokiizdétere. A varos tehat a legnagyobb stra-
tégiai értekkel bir. Ha a keziinkbe keriil, vagy ha legalabb is sikeriil
Amiens-t és vidékét erélyes agyutiiziink ald venni, akkor az ellenség
hadmiiveleti szintere ketté van repesztve, a taktikai attorés stratégiai
attoréssé van kiszélesitve, Anglia az egyik oldalon, Franciaorszag
a masikon. A két orszag kiilonboz6 politikai és stratégiai érdekét ilyen
siker altal talan szét lehet valasztani. Jeloljik meg ezeket az érde-
keket e két szoval: Calais és Périzs. Elére tehat Amiens felé¢! Es tényleg
oridsi léptekkel haladunk is elére tovabb. Eleven fantazidknak és tiizes
vagyaknak természetesen még mindig nem elég gyorsan. Hiszen attdl
kell tartanunk, hogy az ellenség is felismeri a fenyegetd veszedelmet
s hogy mindent megkisérel elharitisara. Angol tartalékok az északi
szarnyrol, francia csapatok egész kozépsé Franciaorszagbol kétség-
teleniil Amiens €s kornyéke felé sietnek. Az is varhato, hogy a francia
vezetés elorenyomulasunknak dél felél oldalaba veti magat. A negyedik
csatanap estéjén Bapaume a keziinkben van. Péronne és a Somme-
vonal dél felé elmarad elsé divizidink mogott. Megint elértik a régi
Somme-csatateret... Az angol front jelentékeny részei szét vannak
verve ¢s meglehetdsen ellenallas nélkiil hatralnak Amiens felé. De
most el6szor tdmadasunk jobbszarnyat alkotdé hadseregiink akad meg.
Hogy a csatat ismét folyamatba hozzuk, 0j erdkkel tamadjuk meg az
Arras-tol keletre fekvé magaslatokat. A kisérlet azonban csak helyen-
ként sikeriil. A vallalat abbanmarad. Kozben tamadasunk kozepe
beveszi Albert-t. A balszarny, fedezve a dél feldl jovo tamadasok ellen,
a hetedik csatanapon Roye-on at Montdidier-ig tor elére. A dontés
tehat most inkabb, mint valaha, Amiens iranyaban van. Arra felé
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még jol haladunk elére. De az ellenallas nemsokara itt is szivosabb
lesz, a mozgas lassubb és lassubb. Az Amiens felé szamyalt fantaziat
és reményeket vissza kell vonni. A tényeket ugy kell venni, amint
vannak. Emberi munka toredék marad. Kedvezd alkalmakat mulasz-
tanak, nem mindeniitt fognak a dolgokhoz kelld akaraterével, még
ott sem, ahol ragyogd cél van kilatdssban. Minden egyes katonanak
szeretnénk odakidltani: Nyomulj elére Amiens-re, add oda akaratod
utols6 maradékat! Amiens talin a végso gydzelmet jelenti Vedd be
legalabb Villers Bretonneux-t, hogy az ottani magaslatokrél nehéz
tiizérség tomegeivel uralkodhassunk Amiens folott I« Hidba, az erdk
elemyedtek. Az ellenség vilagosan felismeri, mit veszitene Villers
Bretonneux-vel. Attorésiink arcéle elé mindent odavet, amit oda hoz-
hat. A francia megjelenik s tomegtamadasaval és harcedzett tiizér-
ségével megmenti a helyzetet szovetségesének és onmaganak.«

Hallottuk mind a két partot. Tanusagtételik lényegében Osszevag,
A vilaghdbora 1918 marciusanak utolsé napjaiban dolt el Amiens el6tt.
A végs6 gybzelem kiiszobén allottunk. Az Entente ennek akkor teljes
tudataban volt s a szovetségesek abban a kritikus idében Ossze-
vetették vallukat, Osszeszedt¢k minden erejiiket, kozOs fOparancsnok-
sagot létesitettek. Megvolt-e ugyanezen id6ben a mi eréfeszitéseink-
ben is az egység, mint a taloldalon? Clemenceau és Lloyd George
minden vereség és csalodas dacara, Oroszorszag és Roméania Osszeom-
lasa utan is fenn tudtak tartani az acélos, harcias hangulatot. Megaka-
dalyoztuk-e mi, hogy a mi oldalunkon Erzberger és Karolyi pacifisztikus
abrandok felkeltésével elhomalyositsak szemeink el6tt, mind sors var
reank teljes legydzetésiink esetén, hogy elvegyék a mogdttes orszagrész-
nek bizalmat a gydzelem lehetdségébe, hogy belevigyék a tomegekbe a
csiiggedést, ami azutin megmérgezte frontjainkat is? Felismerték-e a
magyar vezetd politikusok, hogy a német hadseregnek 1918. augusztus
,8-iki vereségével a nagy haborut elvesztettik s nem érte-e ket egészen
varatlanul a Bulgéria kilépésével oktober elején bedllott végsd Ossze-
omlds. Nem a bizakodé hangulatbol vald hirtelen kidbrandulas és az
ezzel jard fejvesztés tette-e csak lehet6vé, hogy Karolyi és tarsai szét-
ziillesszék a hadsereget és dezorganizaljak az allamot?

De barminé valaszokat is ad majd a tisztabban latdé jovo ezekre
a sorsdontd kérdésekre, annyi kétségtelen, hogy a romanok és szerbek, még
kevésbbé a csehek és osztrak-németek, akik kozott hazankat fel
akarjak osztani, minket ebben a haboruban katonailag le nem gy6ztek.

Ellenkezoleg, Romania és Szerbia tokéletesen Osszeomlottak. A rajtunk
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osztozkodo allamokkal szemben nincs meg tehat benniink az inferio-
ritds érzése, nincs meg benniink az a tudat, hogy 6k gybztek, hogy ok
az ersebbek. Nem a sajat erejikbol kerekedtek feliil. A torténelem
tanisaga szerint pedig az allamok, rendszerint nem képesek olyan
poziciot fenntartani, amelyet nem a sajat erejiikbdl vivtak ki. Ezért és
mivel a magyar nemzet, mely a josorsban sokszor stilyosan vétkezik,
éppen a balsorsban tudja nagy torténelmi erényeit, turani Osérejét
kifejteni, a katasztrofa altal meg nem renditett optimizmussal remé-
lem, hogy az orszag teriileti épsége helyre fog allani. A tordk hodoltsag
idején egyik nemzedék a masik utdn azzal a torhetetlen hittel szallott
a sirba, hogy a kovetkezd szerencsésebb lesz és megéri a torok iga
lerazdsat. En hiszem, hogy most nem fog annyi idé eltelni, mint
Mohacstol Buda visszavételéig, a Temesség felszabadulasaig.

Legutdbbi Osszejovetelink ota  atlépett az Orokkévalosagba
s ezzel be a magyar historidba az a férfi, aki homéroszi harcaiban a
magyar nemzetnek mondhatni megtestesitéje volt ¢s akit Barras
emlékiratair6l irt tanulmanya, meg Szadovatdl Szedanig cimi értékes
dolgozata révén a magyar tOrténetirds is a magaénak tekint: Tisza
Istvan. Ennek a nagy magyar embernek élete sommadjat én harom
nagy felismerésben latom, melyek kozil a két elsdé valosdggal revelacio-
szeri. Kordn észrevette a nemzeten erbt vevd disszoluciot, a koztiink
elharapodzo féktelenséget és fegyelmezetlenséget, amely a végeén lehe-
tové tette az. 1918. év Oszének és az 1919. év tavaszanak siralmas ese-
ményeit. Ebbdl a felismerésbdl folytak kiizdelmei az obstrukci6 ellen,
a parlamenti rend érdekében. Megsejtette a vilaghabora kozeledését
s a nagy erOprobara katonailag is er0ssé akarta tenni nemzetét. Ezért
partolta a véderd fejlesztésére iranyult katonai javaslatokat. De vila-
gosan latta a monarchia gyongeségét is. Ezért mindent elkovetett a
haborti elkeriilésére. Amidén azonban ennek dacdra belesodortak
Jiejoniinket, fajunk nagyszerti erdkifejtése alapjan vilagtekintélyt szer-
zett Magyarorszdgnak, a nagy akcidban a magyar &llamot er6- és
méltosagteljesen képviselte. Ez az & életének sommaja. Tisza Istvan
¢életének nagy problémaja pedig az, hogy ha latta a monarchia gyenge-
ségét, ha sejtette az elkdvetkezhetd veszélyeket, ha ennek a meglatasnak
alapjan ellenezte a habortt: akkor, feltartoztatni nem tudvan, miért
nem mondott le, miért nem vonta ki ezzel magat a formalis felelosség
alol. Hiszen torténelmi tanulmanyabol is tudjuk, mennyire hibaztatta
a preventiv habortit, vagyis az olyan habortit, melyet azzal az indokolas-
sal inditanak, hogy azt ne az ellenfél inditsa meg neki kedvezdbb id6-
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ben ¢és koriilmények kozott. Hiszen éppen ezért itéli el az Olivier-
kabinet 1870-iki hadiizenetét. Hogy a feltett kérdésre valaszolni
lehessen, ahhoz kettét kell ismerni: az 1867-t61 1918-ig fennallott
osztrak-magyar monarchia belsd természetét és Tisza Istvannak gon-
dolkozasat, egész lelki szerkezetét. Az osztrdk-magyar monarchia ugy
létesiilt, hogy a szdzadokon at elokészitett és 1849-t61 1867-ig tényleg
fennallott osztrdk Osszbirodalom két részre valt. Az Osszbirodalombol
a monarchidba azonban mar csak a tOrténeti egymasutdn kovetkezté-
ben is atszivargott igen sok politikai elem s ezek kozott a legszamot-
tevébb az volt, hogy a kiiligyeket és a hadiigyeket az uralkodd tényleg
nagy Onallésaggal intézte. A delegacion kivill a magyar miniszter-
elnoknek megvolt ugyan alkotmanyszeri befolyasa a kiiliigyek veze-
tésére, de ugyanezt a befolyast a paritds révén az osztrdk miniszter-
elnokok is igénybevették a maguk szamara, Az tigyekben folytonosan
benn 1évé kozos kiiliigyminiszterekkel ¢és katonai tanacsadokkal szem-
ben a magyar miniszterelnok befolyasa a dolog természeténél fogva csak
korlatoltabb lehetett, egyes kimagaslobb elhatarozasokra szoritkozha-
tott, melyeket azonban az eldzmények, a diploméciai akcidk folyto-
nossaga, a kiilpolitikai események Osszefliggd sora mar dontden befo-
lyasolt. Az osztrdk-magyar monarchia ilyen tényleges szervezete
mellett a magyar miniszterelnok kabinetvalsag formalis felidézésével az
események sodrat fel nem tartoztathatta. Ennek a kérdésnek eldon-
tésénél nem szabad szem el6l téveszteni, hogy Tisza a haboru kitdré-
sekor Bécsben még tavolrol sem birt azzal a kiilonds politikai sullyal és
befolyassal, melyet éppen a habora folyaman a magyar nemzet tiine-
ményes erokifejtésének méltd politikai képviselésével 1. Ferenc Jozsef-
nél utébb kivivott. Ha pedig egyszer feltartoztathatlan volt a hébo-
rahoz vezetett diplomaciai akcid, akkor Tisza Istvan erkolcsi felfogasa
mellett egyenesen lehetetlenség volt a visszalépés, a formalis felel6sség
alol lemondds révén vald szabadulds. Jellemének alapvondsa, leg-
egyénibb sajatsiga volt a heroikus kotelességteljesités, a kotelességtelje-
sités kiilondsen akkor, ha azt hitte, hogy az odiézus, hogy ha a mun-
kat maga elvégezni nem fogja, masokat a népszerliség elvesztésétol
valo félelem attél vissza fog tartani. Ilyen pillanatokban valbsagos
ihlet vett rajta erdt és nagy erkolcsi magassagokba tudott emelkedni.
Itt a magyarazata annak is, hogy idénként nagy ellenallasokat korba-
csolt fol maga ellen. Mikor latta, hogy a haborit nem tudja foltartoz-
tatni, egyenesen gyavasagnak tartotta volna a kormanyradtél vald
tdvozast, midén mar villamlott és dorgdtt és éppen belekeriilt a viharba
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a hajo. Frezte azt is, hogy erélyes, akaraterés lénye &t kiilondsen
alkalmassa teszi, hogy haboris idokben nemzetének vezére legyen.
Mert valéban, ha lombikban vegyileg akarndk 0Osszeallitani mind-
azokat a szellemi és erkdlcsi elemeket, melyeket egy haborus miniszter-
elndknek magaban egyesitenie kell, akkor erre a hivatdsra igy mester-
ségesen sem allithatndnk Ossze mas egyéniséget, mint amilyen a Tisza
Istvané volt. A 10vészarokban kiizd0 magyar nemzet méltd megtes-
tesitdje volt 6, nem hidba ki is kivankozott a lovészarokba, mikor
politikai misszioja véget ért.

Rendiiletlen hive volt a dualizmusnak, mert az orszag teriileti
épségét csak ugy latta fenntarthatonak, ha Ausztriaval Osszefogva
nagyhatalmat alkotunk, az Ausztridhoz valdo viszony legcélszerlibb
megoldasat pedig a Dedk koncepcidjaban latta, melyet nem konflik-
tusok, hanem meggy6zEs Utjan, az Osszbirodalmi eszme fokozatos, de
kovetkezetes  lekiizdésével valdoban paritdsos dualizmussa  igyekezett
kialakitani. Jelentds lépés volt ezen az Uton az egyiittes cimer kérdé-
sének szabdlyozdsa, mely a paritdsos dualizmusnak lett volna a szim-
boluma. Tobb jel arra mutat, hogy bizonyos centralista kordk a habo-
rat azért is Ohajtottak, mert a katonai tényezOk hataskorének és befo-
lyasanak a haboraval jard természetes novekedését kihasznalhatonak
vélték a dualizmus visszafejlesztésére, a magyar nemzet érvényesiilé-
sének visszaszoritasara. Ezekkel a veszedelmekkel szemben kiilondsen
éber volt s a katonai hatalom tulterjeszkedése elé a magyar allamhata-
lom fiiggetlenségének védelmére attorhetetlen gatakat emelt. Middn
felmeriilt Lengyelorszag  csatlakozasdnak  gondolata, azt inkabb
Ausztridval kivanta volna olyan lazdbb kapcsolatba hozni, mint ami-
nében a délszlav orszagok veliink allottak, illetve keriiltek volna, csak
hogy elkeriilje a trializmust, vagy éppen a Habsburgok jogara alatt
allé orszagok négyes csoportositdsat és fenntartsa a dualizmust, mely
kizarja a leszavaztatast, a magyar allam szuverén akaratanak alkot-
manyjogi korlatozasat. A magyar nemzet gyonyori hiisége, hatalmas
haborts erdkifejtése valosdgos revelacid volt az agg Ferenc Jozsefnek,
ki Tiszat a dualizmus védelmében, utdbb végsd kovetkezményeinek
levonasaban ndvekvd meggydzOdéssel tamogatta. Kirdly és  vezetd
minisztere igy emberileg is mind kozelebb jutottak egymashoz s igy
novekedett boldogult nagy kirdlyunk utolsé idejében Tisza befolyasa-
val a magyar allamnak a monarchiara gyakorolt befolyasa.

Tisza a nagy kérdésekben és a kormanyzat folyd iigyeiben egy-
arant bamulatos személyes munkat fejtett ki.  Ezért jol tenné a kor-
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many, ha sajatkezii és tollbamondott &lamiratait a torténelem sza-
mara vald megbrzés végett a miniszterelndk irattarabol miel6bb atutalna
az Orszigos Levéltarba. Allamférfiii  képességei  kifejlodésének — teljes-
ségében volt, midén a hatalomrol tavozott, de akkor sem maradt
tétlen, hanem kiizdott tovabb karddal és szavanak szuggesztiv erejével,
hogy mentse a menthetdt.

Amikor pedig rank borult a balsors, amikor annyian elvesztettét
a fejilket és szivilkket, midon Németorszagban és Ausztridban, Bulga-
ridban és Tordkorszagban a haborti koranak szerepldi szertefutottak
s oly sok nagy a végén dicstelenill omlott Ossze, akkor mint igazi férfi
szembelépett a végzettel és elesett, mint hds ¢és martir. A velencei koz-
tarsasag utolsd6 doge-ja: Lodovico Manin, Lavaletta utolsé aktiv nagy-
mestere: Hompesch, puhan kapitulaltak és orokre vége lett Velence
Onallésaganak és a maltai rend allamanak. Az 1849-iki Gsszeomlas
utan az aradi tizenhdrom vére, a vilaghaboru elvesztése utdn a Karolyi-
féle lazadas becstelenségeinek kozepette is a Tisza Istvan vére a nemzeti
balsorsba belevitte a heroikus elemet, a katasztrofdba az er6t, a halalba
a szépséget. Mint minden martirvér, az 6 vére is mag lesz, a magyar
erd meglijhodasdnak magva akkor, ha az aldott magyar foldet és a
magyar kultira mezejét mi, akik itt maradtunk, arcunk verejtékével
megmunkaljuk.

Mert, igen tisztelt Kozgy(ilés, sohasem fogok felhagyni annak
hangoztatasaval, hogy ne keressiink mi valami csodaszert, ne keressiink
mi valami egészen ujszeri, szokatlan politikai modszert ahhoz, hogy labra
tudjunk allni, hanem dolgozzunk, dolgozzunk becsiiletesen, dolgozzunk
szakszerlen minden téren. A torténelmi tudomanyos munka meg-
szervezése az a nemzeti kotelesség, mely részben a mi Tarsulatunkra var.

Ezen a téren éppen most széleskorii és mélyrehatd tevékenység
lehetdsége kinalkozik. Az 10j Ausztria megnyitotta a cs. és kir. hazi,
udvari ¢és allami levéltarnak azokat a magyar vonatkozasi részeit,
melyek eddig zar alatt voltak. Felszabadult tehat az a leglényegesebb,
legérdemlegesebb forrasanyag, mely lehetové teszi a magyar nemzet
XIX. szazadbeli torténelmének megirdsat. Hitelesen megallapithatd
lesz a bécsi kormany Osszekottetése a nemzetiségi mozgalmakkal, fel
lesz derithetd 1848-49-iki szabadsdgharcunk torténetének tobb tisz-
tazatlan részlete, az abszolutizmus kora s az osztrdk diplomacidnak a
magyar emigracié figyelemmel kisérésére ¢és milkddésének ellenstilyoza-
sara iranyult akcioja, az oktoberi diploma és a februari patens koriil
folyt politikai harc és az 1867-iki kiegyezés elékészitése. Altalaban
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boséges anyag all rendelkezésre annak megvilagitasara, mint kiizdott
az ujkor folyaman a kialakuldé osztrdk nagyhatalom a magyar allam-
eszmével, a joléti és rendérallam német rendszere a magyar rendi
allammal, a magyar szabadsag eszméjével, a magyar fiiggetlenségi
torekvésekkel. De hazank torténetének torok korszakara is srazdae:
forrasanyagot tartalmaz a Habsburgok bécsi nagy levéltdra, mely leg-
alabb is egyenrangu a vildg legnagyobb levéltaraival, a papai és a velen-
cei levéltarral, a parizsi Bibliothéque nationale-lal vagy a simancasi
Archivo general de Espanaval. Ennek a levéltarnak magyar szem-
pontbdl leendd rendszeres atkutatasara Tarsulatunk expediciot kiild
Bécsbe s reméljikk, hogy ezt az expedicionkat allandé intézménnyé:
Mcsi magyar torténeti intézetté fejleszthetjiik ki. Reményiink van arra
is, hogy a nemzeti hadsereg a magyar testérség bécsi palotajaban ren-
delkezésiinkre bocsatja Bessenyeinek és testOrtarsainak szobait, hon-
nan a magyar irodalom megujhodidsa Maria Terézia uralkodédsa alatt
megindult. Vallalkozasunk sikerének fézaloga, hogy a munkalatok
iranyitasat Kdrolyi Arpad, a levéltar- volt igazgatdja-és anyaganak
egyik legbehatobb ismerdje szives volt elvallalni, kit a vezetésben
dr. Szekfii Gyula és dr. Eckhart Ferenc Bécsben ¢16 magyar torténészek
fognak tamogatni. A misszi6 tagjai, 3-4 kutaté pedig a nyar folya-
man indul Gtnak Bécsbe s akkor a mar teljesen elokészitett munka nyom-
ban kezdetét is veheti. Most egyébként, hogy kedvezétlen valuta-
viszonyaink a romai és konstantindpolyi magyar torténelmi intézetek
mitkodésének jbol valdo megkezdése elé egyeldre lekiizdhetetlen aka-
dalyt gorditenek, az osztrak pénz ellenben a mienkkel egyenlé mérték-
ben értéktelenedett el, most egyediil Bécsben gondolhatunk rend-
szeres kiilfoldi kutatés szervezésére.

Kdrolyi Arpdd torhetetlen kutatokedve nem varta meg, mig mi
rendszeres munkara felkésziiliink, hanem szerencsés és szakértd kézzel
belenyult a bécsi rengeteg anyagba s kiemelte abbol Széchenyi Istvan
doblingi irodalmi hagyatékat, melyrdl az Akadémianak kimerité jelen-
tést tett s mely irodalmi hagyaték »Magyarorszag ujabbkori térténetének
forrasai« cimii sorozatos kiadasunk elsd két kotetét fogja betolteni.
Az osztrak rendérségnek az a hazkutatdé akcidja, mely Széchenyit dob-
lingi visszavonultsagaban felzaklatta és iromanyaitél megfosztotta,
nem kimélte Falk Miksat és Kecskeméthy Aurélt (ir6i nevén Kakay
Aranyost), Széchenyi korének ezt a két kiemelkedd publicistajat sem.
Lefoglalt irataik egy tovabbi kotetben napvilagot fognak latni a Pester
Lloyd tarsulat aldozatkészségébdl.  Angyal David tagtarsunk ugyan-
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csak a bécsi levéltirban ratalalt az 1848- 49-iki honvédelmi bizott-
many iratai kozott Kossuth és Gorgey levelezésére, mely anyag forras-
kiadasunk negyedik kotetét fogja alkotni. Tizenegy tovabbi kotet meg-
szerkesztésére pedig tervszerlileg elore megallapitott programm alapjan
a megbizdst mar megadtuk s igy »Magyarorszag ujabbkori torténetének
forrdsai« beldthatd id6én belil bd anyagot fognak szolgéltatni az
1686-t6l 1918-ig eltelt kor tdrténelméhez, lehetévé fogjak tenni" jog-
torténelmiink hianyzé utolsd6 harom szazadanak megirasat és az tjkori
magyar gazdasagtorténelem alapjainak megvetését. Harom év  Ota
elokészitett ennek a forraskiadasunknak tényleges meginditasat eddig
a Karolyi-féle lazadassal rank tort események tartoztattdk fel. Nagy
nehézségek lekiizdése utan valahdra oda jutottunk, hogy a jovo év ele-
jén vaéllalatunk els6 kotetei megjelenhetnek. Harom-négy els6ranga
fontossagu kotettel koszontiink tehat be nemcsak értékes anyagot
nytjtva a szaktudosnak, hanem Tarsulatunk egy masik fohivatdsanak
megfeleléen, paratlan érdekességli olvasmanyt adva a haza mltja irant
érdeklddd magyar nagykozonség kezébe.

A magyar nemzet torténelmének teljes és egyenletes kimunka-
lasa céljabol hatalmas erdfeszitésre lenne sziikség, hogy a rekonstruk-
cionak 1686-tol 1918-ig eltelt korszakat kozvetleniil megel6zott torok
idok részletes, hii képét is megrajzolhassuk. A torok veszedelem a vilag-
torténelem egyik legnagyobb ¢és legsajatosabb jelensége, mely a kozép-
kor végére és az Ujkor elsé felére ranyomta a maga jellegzetes bélyegét.
Igaz ugyan, hogy az ottoman birodalom az 1699-iki karlocai béke utan
is jelentds politikai tényez6 maradt, de fenyegetd erejét Eurdpaval, a
kereszténységgel szemben elvesztette. Ettdl az id6ponttdl a tordk kérdés
politikai természete atalakult, balkdni kérdéssé valt, melyben a nagy-
hatalmak, els6sorban az osztrdk és orosz diplomacia versengtek.
A t0rok kérdés imént megkiilonboztetett elsd korszakaban benniinket
érdekel elsésorban, mert Zsigmond, a Hunyadiak és a Jagellok alatt
a magyar birodalom volt az a hatalom, mely fOltartoztatta az Izlam
betorését Kozép-Eurdpaba. A mohacsi vésszel, az azt kovetd kettds
kiralyvalasztassal, a kiralyi Magyarorszagnak ¢és Erdélynek szétvala-
saval a helyzet sok tekintetben megvaltozott ugyan, de mint a hosi
varvédelmek: Temesvar, Sziget, Eger, Drégely, Koszeg s altaldban a
végbeli harcok mutatjdk, a nemzet még sajat erejével ellenallott.
Eurdpa szemében persze Magyarorszag hovatovabb azza a teriiletté
lett, melyen a Nyugat a torok veszedelem ellen védekezett. A fel-
szabaditd habortk befejeztével a torok kérdés elveszti specialis magyar
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jellegét s a felszabadult nemzet Széchenyi felléptéig nem tekint tobbé
délnek, a Balkan felé, hanem annyi pusztitdis utdn a rekonstrukcio
nagy muivével és kiilonallasanak, alkotmanyanak védelmével van elfog-
lalva, melyet a kivérzett orszagtol éppen a felszabaditds ellenében akar
a kialakul6 osztrak hatalom elvenni.

A magyar tudomanyossagnak ekként tgyszolvan  becsiiletbeli
kotelessége, hogy az europai torok uralom elsd, magyarnak nevezhetd
korszakat, a XIV. szazad masodik felétdl a XVII. szdzad végéig, tel-
jesen felderitse és feldolgozza. Ez az a tér, ahol a nemzeti torténelem
az egyetemes torténelemmel a legszorosabban Osszefiigg s igy a magyar
torténeti kutatds a hozza legkozelebb fekvd, természetes terét az egye-
temes torténelemben is megtaldlja. Magyar egyetemes torténész pl. az
angol forradalomra, a Stuartok korara vagy az amerikai szabadsag-
harcra, Washingtonra vonatkozolag eredeti kutatdsokat alig fog végezni.
Ellenben Byzanc életének kiilonésen utolso szakaval, a XV., XVIL
és XVII. szazadbeli t6rok torténelemmel, a balkani szlav népek s az
olahok e korbeli torténetével s azzal, hogy a papasagot és a német csa-
szarsagot, Velencét és Lengyelorszagot a torok veszEly mint érintette,
magyar egyetemes torténésznek kell foglalkoznia. E cél megvalositisa
végett két rendszabalyra lenne sziikség. A magyar nemzet nagy vilag-
torténeti szolgalata: a torok elleni védekezés kora szaméara egyik egye-
temiinkdn kiilon tanszéket kellene feldllitani, amint pl. a francidk kiilon
tanszéket létesitettek a Sorbonne-on sajat nagy vilagtorténeti csele-
kedetilk: a nagy forradalom szdmara. Tovabba az eurdpai torok vesze-
delem korara nézve nagy sorozatos forraspublikaciot kellene szervezni,
melynek a Tarsulatunk altal tervezett »Diplomdciai fondsok Magyar-
orszag ujkori  torténelméhez« cimii véllalat, nevezetesen a Habsburgok
konstantinapolyi képviseldinek, a velencei koztarsasag bécsi és konstan-
tingpolyi koveteinek jelentései csak egyik osztalyat alkotnak. Tarsu-
latunk egyébként e téren is atlépett a tervezgetés mezejérol a tettekére,
amennyiben dr. Szekfli Gyulanak megbizast adott Gévay miivének
folytatdsara, s ha a nyomdai viszonyok megengedik, uralkoddink kons-
tantindpolyi koveteinek jelentéseib6l s a nekik adott utasitdsokbol is
megjelenhet belathaté idén beliill egy kotet. A torok torténeti katedra
sikeres mikodésének és a torok korszakra vonatkozd forraskiadas
kiilonleges  értékének nélkiilozhetetlen elofeltétele, hogy legyenek
torokiil nemcsak tud6, hanem a XV., XVI. és XVII. szizadbeli t6rok
iratokat olvasni képes torténészeink. Nekiink magyaroknak lenne volta-
képpen a hivatasunk az is, hogy tudomanyosan megalapitsuk a torok



32

oklevéltant. Mint kdzoktatasiigyi allamtitkar, részben e célbol szervez-
tem a konstantinapolyi magyar tudomanyos intézetet, mely a viszonyok
mostohasaganal fogva most sziinetel, de melyet, mihelyt pénziigyi
helyzetiink és valutank javulasa megengedi, ismét iizembe keli helyezni.

Soknak szemében szinte képtelenségnek latszik, hogy midén
maro6l holnapra alig tudunk megélni, midon szazezrek koplalnak, mi
a tudomany tdmogatdsa terén tervezgetni, sét cselekedni mtjriink.
Nem keriiltek-e a mi terveink ebben a leromlott orszdgban magasan
a luxuspont f61¢? Mert a tarsadalmi jelenségek terén a luxuspont nem
olyan fixpont, mint a természeti vilagban a hémérén a fagypont.
A luxuspont a népek gazdagodasaval emelkedik, szegényedésével
esik, s igy leromlott nemzeteknél sok minden a luxuspont f6lé keriil,
fénytizéssé¢ valik, ami korabban szellemi, kulturalis sziikséglet volt
s mas, szerencsésebb nemzeteknél az ma is. Erre valo tekintettel
egyesek mar fol is vetették a kérdést, hogy a m. kir. Operahaznak
fenntartdsa nem esik-e a luxuspont f6lé. De nekiink magyaroknak
miivelodési téren a luxuspont megallapitdsiban nagyon &vatosaknak
kell lenniink. Eppen nekiink magyaroknak nem szabad megenged-
niink, hogy kultirdnk &sszezsugorodjék. Hiszen jogcimiinket hazank
teriileti épségének helyreallitasara is kivaloképpen.. arra alapitjuk,
hogymi nagyobb, értékesebb kulturat tudtunk ezen a helyen Kkifejj
tgni, mint azok a népek és allamok, melyeket az Entente a mi rova-
sunkra teriiletileg és népességben nalunk mesterségesen nagyobba
tett. Ha pedig parasztallamma fejlodnénk vissza, amit egyesek jel-
szoként elég meggondolatlanul hangoztatnak, ha Liszt, Munkacsi
és Eotvos hazaja megsziinnék a kultura szamottevd tényezdje lenni,
akkor megd6lne a bels6é jogosultsaga annak, hogy Eurdpa kozepén
6nallo nemzeti létet folytathassunk. Es ne gondoljuk, hogy jelenlegi
nagy sziikségiink és inségiink csak a mi sajat, egészen kiilonalléo bajunk.
A tudomanyossag a legy6zott allamokban mindeniitt valésdgos val-
sagba jutott s igy az emberiség egyetemes miivelddésének szempont-
jabdl sem kozombos, hogy a foldgomb legydzott része a szellemi
hanyatlasnak ellen tud-e allani.

Kiilonosen amit Németorszdg nemcsak egyetemei érdekében,
hanem muizeumok alapitasa és anyaguk kiegészitése, archeologiai
asatasok szervezése, tisztan a tudomanyos kutatast szolgald inté-
zetek felallitdsa terén tett, az a tudomanypolitika terén egyediil all
a torténelemben. S most, a nagy Osszeomlas utan, szamos intézmény
1éte ott is kockan forog.
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A frankfurti egyetem alapitvanyi t6kéje nem elégséges a fbiskola
fenntartasara, Poroszorszdg pedig nem volt képes allamsegélyt adni.
A tanszemélyzet elszéledGben, az egyetem feloszloban van.

Kiilonosen stlyos helyzetbe keriiltek a tisztan tudomanyos kuta-
tas céljabol felallitott intézetek. A természettudomanyi kisérletezés-
hez sziikséges segédeszk6zok, anyagok megdragultak, s nem is szolva
a személyi kiadasok emelkedésérol, felszokott a szén, gaz, viz és vil-
lamosaram 4ra, mely dologi kiadasok az ilyen intézetek gazdalkoda-
sdban nagy szerepet jatszanak. Jellemzd, amit e tekintetben Haber
Frigyes vegyész mond a »Vilmos csdszar tarsulat« berlin-dahlemi
intézeteir6l, melyeket, éppen mivel alapitvanyokon nyugosznak,
a megsziinés veszedelme fenyeget. A folyd kiaddsok apasztasaval,
takarékoskodassal szamottevé eredményt elérni nem lehet, mert
amint a gép, hogy egyaltaldban jarjon, bizonyos {iresmozgdsi munkat
fogyaszt, Gigy a tudomanyos intézetnek is, hogy egyaltalaban tizemben
maradjon, bizonyos kiadasokra van szilksége, melyek a dragasag
kovetkeztében magasabbak, mint az alapitvany jovedelme. igy nem
marad mas hatra, mint hogy magat az alapitvanyi tokét feléljék,
melynek pedig az volt a hivatdsa, hogy ezeket a tudomanyos kutatasi
intézeteket allanddan fenntartsa. De az ilyen rablégazdalkodasnak
a révén is az intézeteknek csak harom-négy évvel vald tovabbi fenn-
allasat lehet biztositani. Ez id6 letelte utdn a tudomanyos intézetek
hasonlitani fognak a velencei palotakhoz, melyek iiresen 4llanak
s a latogatonak elmult nagysdg érdekes képét nyljtjdk. A tudomanyos
munka Németorszagban Haber szerint elOrelathatolag meg fog bénulni,
mert nem részesiil abban az anyagi tamogatasban, melyre okvetleniil
szilksége van, s a nagy nyilvanossag csak akkor fog rdeszmélni a bajra,
amidéon a beallott kar mar nem lesz jovatehetd. Mert feloszlott tudo-
manyos intézeteket nem lehet egy év alatt Ujbol megszervezni, ha
az anyagi eszkozok megint rendelkezésre allanak. A tudomanyossag
éppen Ugy, mint a kozigazgatds és a jogszolgaltatds, a népesség egy
bizonyos korén nyugszik, mely nemcsak hivatasdnak, hanem hivaté-
sabol is ¢l. Ha a népességnek ez a kore megélhetésének biztositasa
végett kénytelen lesz mas feladatok felé fordulni, akkor a kontinuitas
megszakad s az igy eldallott rombolast évtizedek alatt sem lehet
potolni. Nem vak véletlenség az, hogy klinikdkon és mas tudomanyos
intézetekben a professzor rendszerint 50-es, az adjunktus 40-es, az
asszistensek 30-as, a tanuldifjusag pedig 20-as éveit éli. igy kapcso-
lodik egyik nemzedék a masikba, igy csuszik at egyik tudasa leg-
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konnyebben a masikra, igy nyer biztositast a tudoményos munka
folytonossaga. Ha az ilyen intézetek létszamat apasztjdk s e végbdl
a gépezetbdl kivesznek egy-egy lényeges alkotorészt, akkor a gép
miikodése akadozik, megall. A folytonossag megszakad. A tudomanyos
iizem pedig kényes szerkezet, mellyel valgjaban csinjan kell banni.

Harnack Adolf, a porosz volt kirdlyi, most allami konyvtar igaz-
gatdja szerint ez a nagy intézmény is a legkomolyabban teszedel-
meztetve van. A kiilfoldi konyvek ara a német valuta leromlasa kovet-
keztében a békear tizenOtszordsére szokott fel, s igy az intézmény a
kiilfoldi irodalom, a politika és technika terén hézagossa valt s kiil-
foldi folydiratokra sem igen képes eléfizetni. 1914-ben az olvasoter-
mekben 2300 folyoirat volt kitéve, most csak 140 kiilfoldi folyoiratot
tud jératni. Németorszagban a belfoldi konyvek dra is négyszeresre
emelkedett s ennek kovetkeztében a habora folyaman megjelent,
konyveknek csak negyedét tudta az intézet beszerezni. De a flizve be-
szerzett konyvanyag is kihasznalatlanul hever, mert a konyvtar nem
gy06zi a megotszorosodott kottetési koltségeket.

A német kiadok nemcsak azzal szereztek hervadhatatlan érde-
meket nemzetiik miivelése koriil, hogy olcsdé aron adtak folydiratokat,
klasszikusokat és népies konyveket az olvasokozonség kezébe, hanem
azzal is, hogy a nagyobb cégek becsiiletbeli dolguknak, a firma prestige-
kérdésének tekintették, hogy tudomanyos miivek kiadadsira még
veszteség aran is vallalkozzanak. Es még ilyen kiadoi erkéles mellett
is, Hamack sirdma szerint, német tudomanyos szakmunkdk kiadasa
szlinetel.

Ez a par példa is vilagosan mutatja, hogy a kulturalis bajok
Németorszagban is nagyok. Kétségtelen azonban, hogy a nagy német
nép, mely miiveltségének annyit kdszonhet, mostani kulturalis kri-
zisét le fogja kiizdeni. Kiilondsen gyors lesz ezen a téren a haladas,
ha erejébdl tovabbra is veszit a szocializmus, melynek egyik legellen-
szenvesebb jelensége a testi munkanak minden belsd jogosultsag nél-
kiili talbecsiilése a magasabbrendil, a szellemi munka rovasara.

Magyarorszagon a papir dranak felszokése folytan ezek a bajok
fokozottabb mértékben vannak meg, bar abbol, hogy a pesti aszfaltot
a napilapok 1égidja lepi el, arra lehet kovetkeztetni, hogy papir és
nyomdafesték mégis csak akad. A magyar nemzet ma olyan, mint az
Onhibgjan  kiviil elszegényedett csaldd, mely palotabdl padlasszobaba
koltozik. De a padlasszobaban is sziilettek nagy emberek, nagy esz-
mék, padlasszobabol tiineményes palyak indultak ki. Sanyar(i viszo-
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nyok koOzott, megértésre alig taldlva tort maganak utat az ujra ébredd
magyar irodalom s a kezd0dé magyar tudomanyossag a XVIII. szizad
masodik és a XIX. szdzad elsé felében. Ma kozonséglink miiveltebb
s nem lelki tompasaggal, hanem csak anyagi nehézségekkel kell kiiz-
deniink. Igaz, hogy a haboritdl és az azt kovetd lazadasoktol tonkre-
tett allamra alig szamithatunk. Foleg a tarsadalom aldozatkész-
ségére vagyunk utalva. De talan a megcsonkitott hazat jobban fog-
juk szeretni. Mint minden nemzeti szerencsétlenség utan, talan most
is néni fog az érdeklodés dicsdséges multunk, torténelmiink irant.
Az 1918-iki  Osszeomlasig  fennallott nagy  Magyarorszagban, ha
tudomanyos célra pénz kellett, rendszerint az allamhoz fordultak.
Ezért parlament ¢és miniszterek, kiillonosen a pénziigyminiszterek,
sokat panaszkodtak. Pedig nem ez volt a baj, hanem éppen ellen-
kezden az, hogy az allamnak alig volt tudomanypolitikdja, hogy tudo-
manyos célokra, kiilonosen a szellemi tudomanyok tdmogatasara
nem forditott eleget. Ezen a téren a legsulyosabb mulasztds az volt,
hogy a kolozsvari egyetemnek a kiegyezés utan tortént alapitasatol
a pozsonyi és debreceni egyetem létesitéséig tobb mint negyven év
alatt a fGiskolai iigy extenziv fejlesztése érdekében semmi sem tor-
tént. A nagy orszagnak csak két tudomanyegyeteme és egy milegye-
teme volt. Minden tudomanyszaknak igy csak par tanszéke 1évén,
tudomanyos palyar6l Magyarorszagon joforman beszéElni sem lehetett,
mert egy-két katedra megiiresedésére vald varakozas életpalyanak
nem is nevezhetd. Szerencsejaték szamaba ment, ha wvalaki életének
még fejlédésképes szakaban egyetemi tanszékre tudott jutni. igy
allott a dolog a tudodsnevelés, a tandrok szempontjabol. Az ifjusag
pedig sok tantargynal tulzsufolt tantermekben szorongott s igy tanar
és ifjusag kozott valdo kozvetlen érintkezésrél a legtobb esetben szo
sem lehetett. Nem kis részben egyetemi bajainknak tulajdonithatd
a mostani nemzedék szellemi medddsége és az, hogy altalaban kevés,
egyes tercken pedig nincs magasabb értelemben vett szakemberiink.
De ha itthon nem nyitottak magasabb tanulasi lehetdségeket, leg-
alabb rendszeres Osztondij-akcioval gondoskodtak volna arrdl, hogy
valogatott, arra hivatott ifjak nagy szadmmal kilfoldi fdiskolakra
mehettek volna. Ha meggondoljuk, hogy a XVI szidzadban legalabb
is 3000 magyar ifj jart kiilfoldi foiskoldkon, hogy mar ebben a kor-
ban fopapok, féuri nemzetségek, mint a Kévayak, Thurzok, Hlés-
hazyak, varosok, mint Bartfa, Locse, Selmec, alapitvanyok utjan gon-
doskodtak a kiilfoldi iskolaztatdss  eldmozditasardl, akkor szégyen-
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kezve kell megallapitanunk, hogy korunkban ezen a téren is aranylag
kevés és rendszerteleniil tortént. Szorosan a mi szakmank tekintetében
pedig ra kell mutatni arra, hogy kiilfoldi levéltaraknak magyar szem-
pontbol vald rendszeres atkutatdsara s az igy nyert anyagnak monu-
mentalis vallalatban valé kiaddsa irant rendszeres akcid nem indult
meg, ami pedig kétszeresen fontos olyan orszdgra nézve, melynek
sajat levéltarai kiilondsen a torok iddben jorészt elpusztultak. Hogy
pedig ezen a téren lehetett valoban érdemlegeset alkotni, arrdl a
magyar katholikus egyhaz nagyszerti forraskiadasai bizonysagot tesz-
nek. Az a par milli6, amibe nagyaranyt tudomanypartolas évente
keriilt volna, a magyar allam pénziigyeit akkor nem rongalta volna
meg, s most, midon egyeldre az allamra igazén alig szamithatunk, faj-
dalommal kell megallapitanunk, hogy a kiegyezéstdl az Osszeomlasig
eltelt félszazad alatt, mely aldott kor minden téren nagy alkotasok
lehet6ségét nyitotta meg, az allam a szellemi tudomanyok terén nagy
alkotasokkal ad6s maradt s most nekiink hasonlithatatlanul mosto-
habb viszonyok kozott kell jbdl hozzalatni a szervezd és alkotdé mun-
kahoz. Uj tudoményos intézetek létesitését az allamtél nem varjuk,
de azt igenis kérjiik, hogy a meglevoket hozza és tartsa rendben. Az
Orszagos Levéltar 1) palotdjat az 0Osszezsugorodd orszagban érthetet-
len moédon folyton szaporodd és terjeszkedd hivatalok foglaljak le.
Ki kell azt siirgésen iriteni s at kell adni tudomanyos rendeltetésének.
Viszonyaink visszafejlédését vilagosan mutatja, hogy mar egy épiilet
kitiritése és eredeti céljara vald forditdsa is nehezen megoldhaté kér-
déssé valt. Nagy nemzeti levéltarunkat at kellene tenni a kozoktatas-
ligyi minisztérium hatdskorébe. Hiszen a levéltir nem régi hivatalos
iratok puszta raktira, nem is fOleg nemesi csaladfak atvizsgalasara
hivatott szerv, hanem els6sorban tudomanyos intézet, melyet mint
ilyent kell adminisztralni s melynél a kinevezési politikdnak is a tudds-
nevelés ugyanolyan szempontjai szerint kell igazodnia, mint a muzeu-
moknal és konyvtaraknal.

fgy allunk az allammal; most attérek a tarsadalomra.

Az elmult két évtizedben ismételten ramutattak arra, hogy tar-
sadalmunkbol hovatovabb kivész a torténelmi érzék. Az orszag, kiilo-
nosen a févaros gondolkozasanak ez az 1ij iranya nemcsak a nemzeti
érzés gyengiilését jelentette, hanem fogékonnya is tette a lelkeket fel-
forgato, rendbontd eszmék befogadasara. A magyar nemzetnek tobb-
szor kellett fegyverhez nyllnia az idegen, osztrak érdekek csatlosava
lett 4llamhatalommal szemben, de ezek a forradalmak szabadsag-
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harcok voltak a nemzet legszentebb jogainak védelmére, melyek nem
tagadtak meg a multat, hanem ellenkezbleg, torténeti jogainkat véd-
ték. Hogy Karolyi Mihaly mozgalma nemzettagadd lazadassa fajult,
annak a vezetdk gyarlosagan kiviil oka volt kétségteleniil az is, hogy
széles néprétegek, hogy a kozéposztily, az értelmiség egy részének
lelkébol kiveszett minden nemzeti, kiveszett az a tudat, hogy a mult
milyen erkdlcsi és jogi kincseshdz a népek életében. Jaszi Oszkar és
radikalis kore a maga szempontjabdl egész Ontudatosan cselekedett,
midén tamadta a torténelem tanitdsat, a magyar torténetirds hagyo-
manyos nemes szellemét, midon gyengiteni igyekezett a trténelmi
érzéket, mert tudta, hogy légben logd elméletei a torténelem, a multak
redlis tapasztalatai segélyével konnyen megdontheték, mert sejtette,
hogy csak dics6é multjarol megfeledkezett nemzedék fordulhat felii-
letes tanitasai felé. Aki ezredéves alkotmanyunkhoz ragaszkodik, aki
fel tudja fogni a jogfolytonossagnak, a politikai tradicidknak erkélcsi
és gyakorlati jelentdségét, mint felfogja a vilag els6 alkotmanyos
nemzete: az angol, — az sohasem szegddhet a tarsadalmi rendbontas,
a mindent felforgatds voros zaszlaja ala. Valojaban a torténelem nem
retrospektiv, a multakba visszatekintd kivancsisag csupan, hanem
hatalmas erkolcsi erd, melynek ha ismerete ¢s szeretete a lelkekbol
kivész, akkor a nemzet olyan, mint az emlékezOtehetségét vesztett
ember, aki nem okul, hanem oktalanul rohan a veszedelembe, a vesz-
tébe. A tarsadalom tehat Onmagat, sajat rendjét védi, ha a torténet-
irast partolja.

Az anyagi bajok a magyar tudomanyossagot létében fenyegetik.
Ne engedje hat a magyar tirsadalom a magyar kultirat Osszeomlani.
Kiki aldozzon egy-egy konyv kiadasara, egy-egy tudomanyos meg-
bizatasra; a techetdsebbek, a kozeli rokonok nélkiil allok egy-egy
nagyobb intézmény alapitisara. Az nem lehet, hogy még a megcson-
kitott Magyarorszagon, még a leapadt magyar nemzetben is ne akad-
jon egyetlen egy aldozatkész ember, aki a nemzeti torténetirasnak,

a hazafias szellem ez Orok forrdsanak fejlodését magyar torténeti
intézet alapitasaval biztositand. Tobb mint szézéves terv valosul-
hatna meg. Kovachich Marton Gydrgy az 1790-91-iki reform-orszag-
gytlés alkalmabdl nagyobb dolgozatot irt, melyben institutum diplo-
matico-historicum szervezését hozta javaslatba. A Parizsban és Bécs-
ben utobb létesiilt torténeti intézetek voltaképpen oklevéltani szak-
iskolak. Kovachich szemei elétt olyan intézmény létesitése lebegett,
melynek feladata hazank torténeti forrasainak tervszerli Osszegylij-
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tése, masolasa és kiadasa lett volna. Nekiink a Kovachich-féle gondolat
fenntartasdval a két tipust egységes intézménnyé kellene Osszeolvasz-
tanunk. A francidk specidlis fOiskolak szervezése altal intézményesen
gondoskodtak a szellemi tudomanyok harom alapintézménye: a levél-
tar, a konyvtar és a muzeum szamara alkalmas szakszemélyzet kikép-
z¢ésérol. Az 1821. évi februar ho 22-iki rendelettel alapitott s az 1846. évi
december ho 31-iki rendelettel ujjaszervezett Ecole des chartes-nak
az a hivatdsa, hogy harom évfolyaman a levéltarak és konyvtarak
szamara hivatasos személyzetet neveljen s ezenkiviil altaldban levél-
tari kutatasra képes diplomatikusokat képezzen ki. Az 1882-ben Iéte-
sitett Ecole du Louvre pedig ugyancsak harom évfolyamén a miizeu-
mok, tovabbd tudoméinyos missziok és asatdsok szdmara képez ki
szakembereket, s ezenfelil feladata, hogy a nagykdzonség oktatasara
is kihasznlja a francia nemzeti muzeumok anyagat s igy gylimolcsoz-
tesse az e gyljteményekben rejlé miveld er6t. Orszagos Levéltarunk-
ban, Nemzeti Muzeumunkban ¢s Egyetemi Konyvtarunkban, Szép-
milvészeti €s Iparmlivészeti Muzeumunkban kétségteleniil nekiink
is rendelkezésiinkre allanak azok az erék, melyek a torténeti tudo-
manyok magasabb iskoldjaba 0Osszefoglalva, az arra hivatottakat az
egyetem mellett és azt kiegészitve, a torténelem segédtudomanyaiba,
tovabba az altalanos és a milvelodéstorténeti, az irodalom- és mii-
vészettorténeti  kutatds modszerébe beavatndk s ezenkivill a felsorolt
intézmények szdméra szakszemélyzetet képeznének. Az igy megszer-
vezendd intézménynek a toOrténeti kutatds irdnt kiilonds képességgel
bird végzett ndvendékei pedig a Kovachich-féle eszme értelmében
forraskritikai és forraskiadasi munkara az intézet kotelékében vissza
lennének tarthatok. Ekként elkeriilhetn6k azt is, hogy a tudomanyos
munkara az egyetemen rakapott fiatal historikusok vidéki varosok-
ban kozépiskolai dolgozatokba legyenek kénytelenek temetkezni, mi-
kozben legjobb éveik leperegnek, lendiiletiik ellanyhul, a tudomanyra
nézve nem egyszer elvesznek.

A forradalmi mamor elmult. Itt a kijézanodas ideje. Ne altassuk
magunkat! Kovetkeznek a szikség és nélkiilozés keserves évei. Atydink
nagy Orokségét ez a nemzedék eltékozolta. Kovetkezik Osszes viszo-
nyainknak 0Osszezsugorodasa. Itt egy ember, ott egy intézmény dil
romba. A magyar torténeti intézet lehetne az a barka, mely a magyar
torténetirast atmenthetné a jobb jovoé révpartjara. Ez a mentés most
a mi nemzedékiink feladata. A veszedelem nagy. A vészjelt e helyrdl
megadni szomort, de hazafias kotelességem.
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A helyzet komolysaganak teljes tudatdban, de szivos munkara
eltokélten Tarsulatunk ezidei rendes kdzgyiilését megnyitom.

Iv.

Elmondatott J.921. december 30-an.
Megjelent a »Szazadok« 1921. évfolya-
manak 145-160. lapjain.

Tisztelt Kozgytilés!

1920 tavaszan, midon a Magyar Torténelmi Tarsulat kozgytilése
nemzeti katasztrofdink utan elsé izben Osszelilt, éles-vészjelt adtunk,
hogy a magyar kozvéleményt kabultsagabol felrizzuk s hogy a nemzeti
aldozatkészséget  mivelddésink  megmentésére  folkeltsik.  Agitacios
munkdnk nem maradt eredménytelen. Tarsulatunk céljaira ezideig
kereken 4 milli6 gyiilt Ossze. De a Torténelmi Tarsulat akcidja fol-
keltette az Akadémia, a Kisfaludy- és a Petdfi-Tarsasag nemes ver-
senyét is, s ma mar el lehet mondani, hogy a tudomanyos €s irodalmi
nagy szervezeteknek mintegy 10 millio alapjuk van, ami tervszeri
és gazdasagos felhasznalas mellett még a mostani dragasidgban is*
szamottevé munkassag kifejtését teszi lehetdvé.

Midén nem az allamkincstar ajtajan kopogtattunk, hanem a tar-
sadalomhoz fordultunk, akkor hagyomanyos magyar utakon jartunk.
A tudomany- ¢s mivészetpartoldss minalunk nem volt fejedelmi s csak
kevéssé volt allami feladat. Szimbolikus e tekintetben a kiilfoldi
nagy akadémidk és a mi akadémidnk alapitdsa és kifejlodése kozotti
kiilonbség. Mig a Magyar Tudomanyos Akadémia nemzeti alapitas,
mely anyagi eszkozeit is a tarsadalom aldozatkészségének koszonheti,
addig a kontinens hasonjellegi nagy intézményeit tobbnyire az ural-
kodok alapitottak a végbll, hogy az allam altal rendelkezésiikre bocsa-
tott szubvenciokbol iranyitsak az orszag tudomanypolitikajat.

Osanyjuk az Académie francaise, melyet XIII. Lajos vezeté mi-
nisztere, Richelieu létesitett. A nagy kardinalis mint kultarpolitikus
is sastekinteteket vetett a messze jovobe, de mint igazi realpolitikus-
nak els¢ célja ez alapitdsnal az volt, hogy a francia nyelvet az onké-
nyességek és szabalytalansagok salakjatol megtisztitva, a barbar
nyelvek sordbol kiemelje és szdmara azt a magas fokot biztositsa,
melyet a maga idején a gordg és a latin elfoglalt, hogy igy a nagy nyel-
vek sordban a francia a harmadik legyen. Es hogy a francia nyelv
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nemcsak tokéletes instrumentum a legkomplikaltabb gondolatok ki-
fejezésére, hanem diplomaciai, s6t vilagnyelv is, az nemcsak Richelieu
torekvéseinek és a francia akadémia munkéssaganak egyik legértéke-
sebb eredménye, hanem egyben Franciaorszag politikai sikereinek
egyik fotényezoje.

A kozép- ¢és keleteuropai akadémiai torekvések nagy mozglatdja,
Leibniz is koranak fejedelmeire vetette szemét. Poroszorszagban
I. Frigyesnél hamarosan, Oroszorszagban Nagy Péternél pedig haldla
utan meghallgatasra talalt, Drezddban ¢és Bécsben ellenben siker-
teleniil kopogtatott. Ismét szimbolikus, hogy a porosz kirdlysag és a
berlini akadémia megalapitdisa 1700-ban 1Ugyszolvan egyidében tor-
tént s azdta a kapcsolat allam és kultira kozott ott allando. Sophie
Charlotte, a nagymiveltségi kiralyné¢, 6rommel karolta fel Leibniz
tervét. Férje, 1. Frigyes pedig hamarosan atlatta, hogy 1j kiralysaga
székvarosanak ¢és udvaranak vele kapcsolatos tudos tarsasagra mar
csali a prestige okabol is szilksége van és a naptarmonopdlium bevé-
teleinek atengedésével a sziikséges anyagi eszkdzoknek is Dbirtokaba
juttatta az 1 intézményt. A kirdlyi akadémia masodik és valodi meg-
alapitja azonban voltaképpen Nagy Frigyes lett, kinek tuddsok tar-
sasdga uralkodasanak kezdete ota valosagos életsziikséglet volt és
aki a sokoldald Maupertuist allitva a szervezet élére, annak valoban
tudomanyos mikodését minden téren Dbiztositotta. Poroszorszag
1864-1871-iki  tlineményes sikerei utan megkezdddott ott a tudo-
manyok monumentalis allami tdmogatasa. Mommsen 1. Vilmos csa-
szarr6l mondott 1888-iki emlékbeszédében nyomatékosan mutatott
ra arra, hogy a tudomany fejlesztése allami feladat. »Aki a német
nép sorsat intézi, — ugymond — az nem hagyhatja figyelmen kiviil
a német tudoméanyt sem, s az allamférfiii munka e részének jelents-
sége allanddan novekszik. A kutatds barmely mezején minél magasab-
bak a feladatok, anndl kevésbbé elégséges mar az egyes munkas szor-
galma és képessége. A munka szervezése Ugy az anyaggytjtés, mint
a feldolgozds meg az 10j munkatdrsak kiképzése terén mindig nagyobb
terjedelmiivé valik, és mindenekel6tt sziikség van az intézményeknek
arra az allanddsagara, mely az egyes ember élettartamén til a munka
folytatasat biztositja.« gy Mommsen.

Bajororszagban az akadémia-alapitds szintén a politikai irany-
zatban bedllott fordulattal, az allamnak reorganizicidjaval fliggott
Ossze. Max Emanuel valasztd, XIV. Lajos szdvetségese, belesodrodott
a spanyol 0rokosodési haboriba; VI. Karoly csaszar és bajor valaszto,
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Maria Terézia ellenfele pedig beavatkozott az osztrdk 6rokosodési
haboruba. Altaldban ez a két Wittelsbach Bajororszag erejét meg-
haladé hatalmi politikat folytatott, mely a kis orszagot egészen ki-
meritette. A sziikséges fordulat III. Maximilian Jozsef alatt kovet-
kezett be, ki a felvilagosodott abszolutizmus eszkdzeivel népének
jolétét igyekezett emelni és belterjes politikaba kezdett. Kozgazda-
sagi és pénziigyi reformjainak kulturdlis kiegészitése céljabol behozta
az altalanos tankotelezettséget, 1759-ben pedig Miinchenben megala-
pitotta a valasztofejedelmi akadémiat, mely a szabadkutatds ¢és a
cenziramentesség privilégiumat nyerte és a német nyelv meg a bajor
torténelem  mtivelésével, tovabbad  természettudomanyi  kutatdsokkal
foglalkozott. A XIX. szazadban pedig a Wittelsbachok egyenesen
arra torekedtek, hogy székvarosukboél modern Athént csinaljanak.
I. Lajos Miinchent miivészvarossa tette, II. Maximilian pedig a tudo-
manyokat karolta fel. Rankének ez a kirdlyi baratja volt a mi szak-
manknak, a historianak talan legnagyobb mecéndsa. A nagy észak-
német torténész emlékirata alapjan 1859-ben megalapitotta a bajor
kiralyi akadémia torténelmi bizottsagat s bokeziien gondoskodott
a felallitott hatalmas programm kiviteléhez sziikséges anyagi esz-
kozokrol. E széles keretben indult meg a német birodalmi gyiilési
emlékek kiaddsa, a kivaldo német egyéniségek éEletrajzanak gytjte-
ménye €s tobb mas sorozatos nagy torténelmi m.

Mindezek az akadémidk allamalapitotta intézetek, melyeket be-
ragyogta, melyeknek tekintélyét ndvelte a fejedelmi kegy. A nemzet
és a dinasztia kozott a multakban felmeriilt sajnos félreértés kovet-
kezményeként fejedelmi kegy a magyar tudomanyos intézetekre vajmi
ritkdn terjedt ki. De talan ennél is nagyobb baj volt, hogy a kiegyezés
Ota, mikor mar magunk rendelkeztink az &llam pénzigyi eszkdzei
felett, helyteleniil alkalmazott takarékossagbdl igazan nagy koncep-
cioju intézkedés kulturdlis téren vajmi kevés tortént. Mégis, latva
azt az erételjes gazdasagi fejlodést, mely a kilencvenes évek elejétdl
a vilaghabort kitoréséig eltelt negyedszazad alatt lefolyt, abban az
idében erésen reméltem, hogy a magyar allam pénziigyi helyzete nagy-
aranyu tudomanypolitikai programm feldllitasat teszi majd lehetvé
s hogy ebbdl kifolydlag a magyarsag is beléphet a nagy kultirnem-
zetek soraba. Reméltem, hogy allami konyvtarainkat, muzeumainkat,
egyetemeinket, klinikdinkat és mas kutatasi intézeteinket ugy a szel-
lemi, mint a természettudomanyok terén rendszeresen kifejleszthet-
juk. Reméltem, hogy torténelmi, fold- és néprajzi kutatasok céljabol
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egyes tudosokat és egész missziokat kiildhetink a kiilfoldre. A vilag-
habord ¢és nemzeti katasztrofdiink azonban fOleg az allami pénziigyeket
rongaltdk meg s igy igényeinket az allammal szemben most lénye-
gesen le kell szallitanunk. Mégis meg kell mutatnunk, hogy a tortén-
tek dacdra sem valtunk Balkanna, hogy legalabb kulturdlis alapintéz-
ményeinket fenn tudjuk tartani.

Kulturdlis nagy intézményeink sordban a legujabb iddkig mostoha-
gyermek volt a benniinket legkdzelebbrol érdeklé Orszagos Levéltar,
mely mind a mai napig teljesen alkalmatlan helyiségekben zsellér-
kedik, A Levéltar 0 épiilete kozvetleniil a haboru kitdrése eldtt tetd
ald jutott ugyan, de bels6 berendezését a haboris anyagszikére vald
tekintettel, sajnos, fliggében hagytdk. Oromémre szolgal, hogy a be-
fejezési  munkalatokra mint  beliigyminiszternek  11,500.000  koronat
bocsatott rendelkezésemre Kallay Tibor pénziigyminiszter, ki a Kallay-
nemzetség nagy tradicidinak megfeleléen mar ismételten tanujelét
adta nagy megértésének torténelmi céljaink irdnt. Ezzel, ugy hiszem,
az Orszagos Levéltar is a végleg konszolidalt intézmények soraba
lép, s igyekezni fogok, hogy ez a nemzeti intézetiink ne csak nemesi
csaladfak  feliilvizsgalatara  hasznaltassék, hanem els6sorban  mint
tudomanyos intézet adminisztraltassék, melynek mégis az a f& hiva-
tasa, hogy torténelmiink ott Orzott Osforrasait szakszerien rendezze
és nyilvantartsa, a forrasok hasznalatat a kutatoknak megkonnyitse,
a kutfok publikalasaban kozremiikodjek és egy meginditandd folyo-
iratban az anyagot rendszeresen ismertesse. Ha az Orszagos Levéltar
egyéb rokon kultirintézményekkel Osszefogva évnegyedes folyo-
iratot adna ki, ugy ez nemcsak podtolhatna a megsziint »Torténelmi
Téar«-t, hanem a »Szazadok«-at is tehermentesithetné oly irdnyban,
hogy a szigoruan szakszerii, f6leg a diplomatikai és kronologiai cik-
keket, meg a levéltari ismertetéseket is kdzreadhatnd. A tisztdn tudo-
soknak szol6 cikkektdl ekként leterhelt »Szdzadok«-ban azutdn fOleg
feldolgozasokat, kisebb terjedelmii monografidkat, essay-ket és tor-
ténelemfilozofiai cikkeket hozhatnanak s igy a kozonség szélesebb réte-
geinek érdeklodésére is szamithatnanak. Hogy az Orszagos Levéltar
Uj és méltd otthonaban a fokozott tudomanyos igényeknek meg tud-
jon felelni, ahhoz megapadt tisztviseloi kara is kiegészitésre szorul.
Nevezetesen szilkség volna jog- ¢és gazdasagtorténészre, valamint a
miivészeti vonatkozasu anyagra valo tekintettel miivészettorténészre is.

Az Orszagos Levéltar reorganizaciojan kiviil mélyrehatobb allami
intézkedést alig varhatunk. Annal buzgdébban kell azonban folytat-
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nunk az agitaciot, hogy a tarsadalmi aldozatkészség el ne lankadjon,
és annal gondosabban kell a mi tarsulatunknak is a torténelmi munka
rendszeres programmjat felallitani. Felemeld érzés, hogy e részben
olyan férfiak nyomdokaiban jarunk, mint boldogult nagy elddiink:
Ipolyi Amnold, ki bolcs volt a célkitlizésben ¢és clhalt érdemes fotit-
karunk: Szilagyi Sandor, ki a munkatarsakat annyi szeretettel tudta
egy-egy tudomanyos vallalkozas koriil csoportositani. Aki  kételkedik
abban, van-e¢ belsé jogosultsiga a kultirpolitikusnak ahhoz, hogy a
tudomanyos szakkordk elé programmokat terjesszen, az olvassa el
Ipolyi Armold hirom monumentalis beszédét, melyben Tarsulatunk-
vandorgylilésein a gazdasag-, had- és mivészettorténelem miivelé-
sére serkentette a historikusokat. Azt hiszem, nagy el6dém, Ipolyi
Amold szellemében cselekszem, midén a magyar miivészettorténelem-
nek Tarsulatunk mikodési korébe wjbol vald felvételét inditvanyo-
zom. Kicsinyek lettiink, Osszezsugorodtunk, erinket Ossze kell tar-
tanunk, minden egyes torténelmi tudomanyag miivelésére kiilon egye-
stiletet fenntartani képesek nem vagyunk. Ezért baratsaggal és biza-
lommal hivom miivészettorténész kartarsainkat, helyezkedjenek el
¢és dolgozzanak Téarsulatunk keretében.

,»lorekvéseinknek minden téren egyik fohibidja a szervezetlenség
és a tervszeriitlenség. Altalaban talsok magyar ember tartja magat
egyéniségnek, amibdl azutan jogot merit Onkényes célkitlizésre, csa-
pongasra, ¢és rokontorekvésii emberekben inkabb versenytarsat, sot
ellenséget 1at, semmint munkatarsat, kivel a kozds cél elérésére erdit
egyesiteniec kellene. Ahhoz, hogy valamely szervezet ne csak az alap-
szabalyok papirjan legyen meg, hanem mint eleven valosag éljen és
hasson, ahhoz az anyagi eszkdzoktol eltekintve foleg kettd kell: cél-
tudatos vezetés ¢és olyan tagok, kik harmonikus egyiittmikddésre
hajlandok, a vezetésben biznak, egymas kozott pedig rokonszenvez-
nek. Annak, hogy a magyar nemzetnek ma nincs kozelismert vezére,
ugy mint voltak a XIX. szazadban Jozsef nador, Széchenyi, majd
Kossuth, azutdn Dedk, annak nemcsak az az oka, hogy napjainkban
ritka az igazdn kiemelkedd politikai vezetd talentum, hanem nem kis
mértékben az is, hogy a tomegekben tilsok a képzelt egyéniség, ki
magéardl azt hiszi, hogy a legkomplikaltabb kiil- és belpolitikai, koz-
gazdasagi és szocialis kérdésekben a sajat fejével is el tud igazodni
és voltaképpen nem szorul vezetésre. Anyai nagyatyam biiszke volt
arra, hogy tobb dunantili koznemes tarsaval levett kalappal sorfalat
allott Dedknak az Angol kiralynd eldcsarnokaban és élete végéig mint
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megannyi orakulumot emlegette a haza bdlcsének elejtett szavait.
Ma vezethetetlenné valt a tomeg. Lam a német tud »Genosse«, a nagy
egészbe készségesen ¢és szervesen beleilleszkedd tag lenni, ki Onkorla-
tozasra, Onfegyelmezésre is hajlando, csakhogy az egész viruljon.
Foleg a szervezkedési képesség és készség magyardzza meg azt, mint
volt képes a németség Ot éven at ellenallni Ggyszolvan az egész vilag-
nak. A tervszerliség és szervezettség nemcsak a politikdban ziloga a
sikernek, hanem altaldban minden téren. A modem élet méretei hihe-
tetleniil megnovekedtek s az igy megnévekedett feladatokkal, kove-
telményekkel és munkatomeggel az egyes ember megbirkozni alig tud.
Ez erdit meghaladja, tarsulnia kell.

Es ez nincs masképpen a tudomanyos élet terén sem. J6I tudom
én azt, hogy a tudomanyos felfedezés, a talalmany a langész legsajato-
sabb megnyilatkozasa, az Isten-aldotta tehetség rejtelmes mélységeibol
tor eld, akarcsak a tlizhanyd lavaja vagy a gejzir forrovize a fold titok-
zatos rétegeibdl. De ilyen sziikségképpen egyediilalld, sajnos ritka,
tineményes erupciok mellett a szakképzettek ezrei miikddnek kozre a
tudomanyok tovabbfejlesztésén. Foleg az elémunkalatokhoz, az anyag-
gyljtéshez, a tudomdnyos félgyartmanyok eldallitiséhoz kivantatik
meg szamos szorgalmas kéz, sok, a munka tOmegétdl vissza nem rettend
friss, fiatal er6. A tudomanyos munkanak mennyiségileg tilnyomod
része nem a langész, hanem szorgalmas kezek produktuma. A bota-
nikusok tervszerlien beutazzdk az egyenlitd Oserdeit és a sarki tajakat,
Azsia belsejét és az Ocednokat, hogy a ndvénytarakban minél teljesebb
gylijteményeket allitsanak Ossze foldiink florajabol, mely gyljtemé-
nyek azutdn a tovabbi kutatasnak nélkiilozhetetlen alapfoltételei.
A historikusok pedig végigjarjdk Eurdpa nagy levéltarait, hogy egy-
egy korszak torténete ne egyoldalu forrasbol és hézagos adatokbol,
hanem minél teljesebb anyagbdl legyen megépithetd. igy jonnek létre
a nagy torténelmi forraskiadasok, melyeknek tervét csekélyszamu
embernek egységesen kell megkonstrualnia, melyeket azonban csak
nagyobbszamti fiatal kutatok egyesitett munkaja érlelhet tetté.
A kozépkor torténeti kutfdinek kiadasa viszonylag konnyebb feladat,
mert a diplomatika mar kimunkalt tudomany s az irasos emlékek abbol
a korbol csekélyebb szammal maradtak fenn, mint az Wjabb idékbol;
ugyhogy fel lehet allitani az elvet, hogy ugyszolvan minden oklevél
becses emlék és regesztdkban vagy egész terjedelemben kiadhato.
Sokkal nehezebb probléma az ujkor torténeti emlékeinek publikalasa,
melyek, éppen mivel nagy szamban maradtak fenn, gondos kivalasztast
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igényelnek. A vezetd egyéniségek, a fOcselekmények és az alapintéz-
mények koré kell csoportositani az anyagot s ezekre a tdrgyakra vonat-
kozolag is csak a leglényegesebb, legjellegzetesebb és az események
Osszefliggése szempontjabol szamottevd darabokat kell kozreadni.
Ezek mind az egyén erejét meghaladd nagy tudomanyos vallalkozasok,
melyeknek meglatasa, kezdeményezése, megszervezése és adminisztra-
lasa az akadémidknak és mas tudomanyos tarsasagoknak talan leg-
fobb feladata. J6l mondta Mommsen, 1. Vilmos koranak nagy tudo-
manypolitikusa, a berlini akadémia Leibniz-emléknapjan, 1887. junius
30-4n tartott beszédében, hogy az akadémia mutkdodési tere ott van,
ahol »a munkakoltségek az egyes ember anyagi eszkozeit meghaladjak,
ahol tudés-asszocidciora van sziikség, ahol a nagy tudomanyos vallal-
kozasok az egyes ember erején és élettartaman tal terjedd folvezetést
tesznek sziikségessé«. Majd igy folytatta: »A tudomény bizonyara
mindig individudlis marad és minden nagyot és j6t nem végezhet az
akadémia, hanem az egyes ember, akar akadémikus, akar nem. De a
munka vagy helyesebben az elémunkalatok megszervezésének jelen-
tosége e mellett mérhetetlen, allandéan ndvekszik €s ezt megvaldsitani
vannak hivatva a tudomanyos akadémidk.« Wilamovitz-Moellendorff
pedig, ki Harnack mellett nagy szerepet jatszott a német tudoma-
nyossagnak II. Vilmos alatti fellenditésében, talan tulélésen mondja:
»Tudomanyt lehet, s6t részben kell is gy Uzni, hogy mindenki azt teszi,
amit akar, tehat sportszerileg. De olyan feladatoknal, melyek az
egyén erejé¢t meghaladjak, szervezésre van szikség és a dolog nem megy
férfias fegyelem és Onmegtagadd alarendelés nélkill« Azutdn hozza-
teszi, hogy »aki meg akarja ismemi a német jellemet, az nézze meg a
német munkat. Menjen el a mezbégazdakhoz ¢és az erdészekhez, akik
vizenyOs réteket és mocsarakat tesznek muvelhetévé és a foldb6l min-
dig nagyobb jovedelmet vonnak ki. Menjen a német kohokba és ba-
nyakba, az ipari és kereskedelmi nagy iizemekbe, a nagy bankokba és
iroddkba, a katonai gyakorloterekre, de menjen el a német akadémiakba
is. Mindeniitt ugyanazt a német szellemét latja majd a munkanak:
a kezdeményez6 gondolatot, amely sziikségképpen az egyesé és a kozos
célra Osszefogott sokasag tetterejét.« Ha tudomanyos téren nagyot és
Osszefligg6t akarunk alkotni, kovetniink kell Mommsen és Moellendorff
tandcsat. Ebben az értelemben a magyar szervezd erének probajat
akarta adni tarsulatunk, mid6n historikusaink szinét-javat tomoriteni
igyekezett »Magyarorszig ~ Ujabbkori  Torténetének — Forrdsai«  cimii
vallalatunk koriil. A sorozatot Széchenyi Istvan doblingi irodalmi
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hagyatéka nyitotta meg, melyet Karolyi Arpad taldlt még és latott el
torténeti  bevezetéssel és jegyzetekkel. Magyarorszag korményzoja
ebbdl az alkalombol magas kéziratot intézett az agg tuddéshoz, melyben
a mi megjelenését irodalmi eseménynek mondja és mellyel 6 fomélto-
saga Karolyi érdemes személyében Kkitlintette és megtisztelte az egész
magyar torténetirast.

Tervszeriiségre nemcsak azért van szikség a tudomanyos munka
terén, hogy az egyes ember erGit meghaladd feladatokra a munka-
tarsakat Osszhangzatos tevékenységre egyesitsiik, hanem azért is,
hogy a torténelmiink terén mutatkozd hézagokat fokozatosan kitolt-
hessiik. Nemzeti multunk tobb korszaka, igy. kiilonosen a XV. szdzad
els fele, a XVIIL. és XIX. szazad pedig ugyszolvan a maga egészében
kevéss¢ van felderitve. De fejletlenek torténelmiinknek egyes specialis
agai is, mint a tarsadalom- és parttorténet, a gazdasagtorténet, a koz-
igazgatas torténete ¢és mivészettorténetiink. Az igaz, hogy az indivi-
dualitds fajdalmas megszoritasa lenne, ha kész tuddsokat akarnank
hajlamaik, el6tanulmanyaik és terveik ellenére valamely korszakkal
vagy tudomanyaggal valo foglalkozasra unszolni. De az egyes egyetemi
intezeteket vezetd tandroknak a szeminariumi témak és disszertacios
tézisek kitlizésénél boséges alkalmuk nyilik az 0j nemzedék tanulma-
nyainak irdnyitdsara. A mutatkoz6 hézagok kitdltésére nem palya-
dijakat kell kitlizni, hanem embereket kell nevelni. A budapesti egye-
tem tOrténeti szemindriumait valdsagos torténeti intézetekké lehetne
kifejleszteni, ha akadndnak nagylelkii adakozok, akik rendszeres évi
stipendiumok  kilatasba helyezésével 4-5 egyetemet végzett ifjinak
lehetévé tennék, hogy a szaktanar feliigyelete alatt 2-3 évig mint
asszisztens vagy adjunktus tovabbdolgozhasson, mikézben a kezdd
szemindristakkal is behatobban foglalkozhatnék. Altaldban a szemi-
nariumokra, a tudosképzésnek ezekre a meleghazaira az eddiginél sok-
kal nagyobb gondot kell majd forditanunk. Nagy baj volt, hogy az
allam ezeknek az intézeteknek konyvtarait nem részesitette kelld
anyagi tamogatasban, ugyhogy még a legsziikségesebb 1j konyveket
és folyoiratokat sem voltak képesek megvenni, mi azzal a veszéllyel
is jar, hogy a mai konyvtarak mellett maguk a professzorok sem sze-
rezhetnek kell6 id6ben tudomast az egyes szakok 1Uj eredményeirdl.
Anndl dicséretesebb, hogy grof Zichy Rafaelné kezdeményezésére
Almasy Imre, Hoyos Miksa, Somssich Lé&szl6 és Révay Simon gréfok
évente nagyobb mennyiségli buza egyenértékét ajanlottak fel a tor-
téneti és filozofiai szemindriumok konyvtarainak gyarapitasara. Persze
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az egyetemi oktatds, a szemindrium nem mutathat fel igazi eredmé-
nyeket akkor, ha az ifjusag kell6 el6tanulmanyok nélkiill jon fel a
féiskolaba.

Az elétanulmanyok sordban nem tudom eléggé hangsulyozni a tor-
ténészre nézve a nyelvtanulds fontossagat. Itt nem Berlitz- vagy mas
rokon modszer szerint elsajatitott beszélgetési készségre gondolok,
hanem arra, hogy a magyar historikus az ujkor nagy nemzeteinek tor-
téneti emlékeit és miveit eredetiben olvasni tudja. A kozépkorra
valahogy csak meglennénk, mert a finn-ugor €és turdni nyelvészetet
nalunk behatéan mivelik, a latin és a gorog nyelvet pedig ifjusagunk
még a kozépiskolaban tanulja. Persze nem artana, ha ifjusagunk a
gimnaziumban a latin klasszikusok mellett a kozépkori, kiilondsen a
hazai latinsdggal is megismerkednék. Fel kellene venni a tantervbe
Anonymusnak ¢és Kézainak, fontosabb torvényeinknek, pl. az arany-
bullénak és Verbdczynek, Bonfininek és Galeottinak, Istvanffynak ¢és
Szamoskdzynek, Bél Matyasnak és Katona Istvannak szemelvényekben
valo olvasasat. GoOrdg tanterviinkbe is beilleszthetok lennének a ben-
niinket oly kozelr6l érdeklé byzanci auktorok: Priscus Rhetor és Leo
Grammaticus, Bolcs Led és Konstantin Porphyrogenitus — csaszarok
munkainak magyar vonatkozasi részei. A nagy fennakadasok azonban
a modern nyelvek terén vannak és hogy az ujkori, kiilonosen a XVIIIL.
és XIX. szazadbeli egyetemes historianak nalunk oly kevés miivel6je
akadt, annak nem csekély részben oka torténészeink fogyatékos nyelv-
ismereteiben rejlik. Attol a fiatal tudostol, aki torténelembdl a doktori
fokot meg akarja szerezni, okvetlenil meg kellene kivanni a németen
kivil még egy nyugateuropai nyelvnek, a francidnak, olasznak vagy
angolnak ismeretét.

Azel6tt a tuddsnevelés és a szellemi termelés nagy kérdései mel-
lett a konyvek és folyoiratok technikai eldallitasanak eg észen ala-
rendelt jelentdsége volt s legfeljebb egy-egy mii diszesebb kiallitasarol,
az illusztraciok és a mellékletek miivészi kivitelérél emlékeztek meg a
konyvbiralok. Ma az, hogy mérsékelhetok-e a legszerényebb kiviteli
magyar konyv eldallitasanak és terjesztésének koltségei, a tudomanyos
munka lét- vagy nemlét-kérdésévé duzzadt fel. Az iizleti Gton beszer-
zett papir arat és a nyomdak altal felszamitott eldallitasi koltségeket
a tudomanyos tarsulatok sem képesek viselni, még kevésbbé az egyes
tudomanyos irok, kik miivilkket maguk oOhajtandk kiadni. Ha a foly-
tonos dragulds ellen szervezkedés Utjan nem tudnank védekezni, akkor
a tudomanyos konyvkiadast =~ Magyarorszagon  egyszerlien be kellene
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sziintetni. A nyerészkedésre alakult nyomdavallalatoktol nem lehet
méltanyosan kovetelni azt, hogy tudomanyos célra allandéan &nkolt-
ségen vagy éppen veszteséggel dolgozzanak. Hiszen minden 6nkdlt-
ségen végzett munka mas, haszonhajtd6 munka el6l veszi el a
nyomda idejét és helyét. A tomérdek napilap, hirdetés és mas hasonlo
sajtotermék pedig elég sok, jol jovedelmezd munkat ad ezeknek a
nyomdaknak s igy a kelloképpen foglalkoztatott iizleti nyomdak nem
is vehetik rossz néven a tudomanyos intézeteknek ¢és testiileteknek, ha
a maguk szikségleteinek kielégitésére altruista nyomdat alapitanak.
Mindezért Tarsulatunk halasan karolta fel az altruista nyomdanak
Czak6d FElemér altal felvetett tervét, melynek a testvér-tarsulatok bevo-
nasaval és az Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet hathatds tdmogatasa
mellett 8-9 milli6 korona alaptékével vald megalakuldsa biztositott-
nak tekinthetd. Minthogy pedig ez a nyomda a papirost is kozvetleniil
és nagyban szerzi majd be, azért az Onkoltséges papir és nyomas el6-
nyeit egyarant élvezni fogjuk.

Ha megszervezziik tgy szellemileg, mint technikailag a tudoma-
nyos termelést, akkor kotelességiink gondoskodni a termés értékesité-
sérol is, mi csak abban az esetben sikeriilhet, ha kelld mozgékonysaggal
végezzik a konyv kiadasat, ha a sajtdt a tudomanyos konyv terjesz-
tésének szolgalatdba tudjuk allitani és ha meg tudjuk szervezni az
olvasokozonséget.

Tarsulatunk, mint kifejezetten tudomanyos egyesiilet, egész belsd
szervezeténél fogva nem rendelkezik azokkal az erdkkel, melyek a
konyvkiadassal Tlizleti szellemben tudnanak foglalkozni. Ennek a hiany-
nak potlasara Zielinski Szilard kezdeményezésére és lelkes tamogatasa
mellett két és fél milli6 korona alaptokével konyvkiado-vallalatot ala-
pitottunk, melynek részvényei csekély kivétellel Tarsulatunk tulajdo-
naban vannak. A vallalat, melynek iizleti kiépitése most van folyamat-
ban, miikddését Széchenyi Istvan naploinak teljes kiadasaval kezdi meg.

Az eléttiink alld6 nehéz években tilnyomolag olyan miiveket szan-
dékozunk kiadni, melyek targyuk jelentéségénél és feldolgozasuk szintjé-
nél fogva a mivelt kozonség szélesebb rétegeinek érdeklédésére tart-
hatnak szamot. Az érdeklodés felkeltése végett nem szabad vissza-
riadni a tisztes, a targyi reklamtol sem. A sajtdé a modern életben olyan
eszkdz, mely nélkill tomegeredményeket elémi nem lehet. Széchenyi
doblingi irodalmi hagyatékanak kozrebocsatasanal tett tapasztalataink
e részben a legszebb reményre jogositanak, amennyiben a napisajtd a
kozonséget készséggel €s pontosan tajékoztatta Tarsulatunk e kiad-
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vanyarol ¢és tovabbi irodalmi terveinkr6l. A sajtonak értékes tamoga-
tasaért e helyrdl is dszinte kdszonetet mondok.

Az olvasokozonség megszervezése ma kiilonosen fontos feladat,
midén az orszdg kétharmadrészének elszakitasaval —olvasokdzonségiink
igen értékes részét, kiilonosen a Felvidék és Erdély miivelt magyarsagat
elveszitettilk. Az egyes évek irodalmi termésében valoban értékes munka
nem tilnagy szdmmal van. Ezeket a miiveket bevinni a miivelt nagy-
kozonség széles rétegeibe — ez a feladatt A XIX. szazad folyaman
majdnem minden nagyobb vidéki vérosban irodalmi kordk alakultak,
melyek helyenként intenziv életet is ¢€lnek, ha akad mozgékonyabb
titkiruk. Az Osszeomlas oOta pedig kiilondsen a nemzeti gondolat apo-
lasara nagy tarsadalmi szervezetek alakultak, melyek az egész orszagot
behalozzak fiokjaikkal. E szervezeteknek lenne egyik legszebb fel-
adata, hogy a sajto altal ismertetett, valoban értékes miiveket 10, 15,
20%-ot meg nem haladd haszonrészesedés mellett kozvetlenil az olvaso
kezébe juttassak. A Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetségének kiter-
jedt vidéki szervezete teljes mértékben kivette részét Széchenyi dob-
lingi irodalmi hagyatékénak terjesztéséb6l. A szovetségnek ezért a
hazafias munkéjaért a Magyar Torténelmi Térsulat meleg koszonetét
tolmacsolom. A jo magyar konyvnek be kell jutni minden igaz magyar
hazba. Ez nemcsak miivelddésiinknek, hanem nemzeti fennmarada-
sunknak is lét- vagy nemlét-kérdése.

Mert téves azt hinni, hogy a haborikat kovetd békekotésekkel
megsziinik a kiizdelem. A kiizdelem alland6 jelenség az ember és az
emberiség ¢Eletében. A kiizdelem a torténelem egyik oOrdk principiuma,
mely idonként csak formait valtoztatja. A fegyverek harcat az egyes
nemzeti gazdasagok és kultarak harca koveti.

Alig zajlott le az 1870-71-iki német-francia habor, a Eeichstag
1871. majus 24-iki iilésében maris annak a kivansaginak adott kifeje-
zést, hogy Strassburgban mintaegyetemet szervezzenek, melynek
tanarait Németorszag legkivalobbjai koziill vegyék egyenesen azzal a
céllal, hogy Elszasz-Lotaringidban a német szellem uttdréi legyenek.
Az egyetem mar 1872-ben megkezdte miikodését s az id6k folyaman
kiilon vérosrésszé fejlodott ki, melyben parkok kozott palotak, klinikak,
kutatointézetek ¢és laboratoriumok egész sora emelkedik. A németség-
nek ez a hatalmas alkotasa az 1914-18-iki habora utédn francia kézre
keriilt és Franciaorszadg teljes mértékben felismerte ennek az intéz-
ménynek a jelentoségét. André Hallays a »Revue des Deux Mondes«
1919. évi folyamaban a strassburgi egyetemrdl irott cikkében erélyesen
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stirgeti a francia tudomany ¢és a francia gondolat védelmének szerve-
zését a Rajnanadl. »Ezt a munkat — ugymond — Németorszag szeme
elott fogjuk végezni. Nézni fog benniinket, lesni fog benniinket, sza-
mithatunk éberségére. Ha kudarcot vallunk, észrevesszik ©Oromén; ha
munkank sikerrel jar, nyugtalansagan. A rajnamelléki nép a legjobb
helyen 1évo, a legfigyelmesebb tanija lesz miiviinknek. Akarcsak
miincheni, lipcsei vagy berlini polgartarsaik, — rosszakar6 gunnyal
nézik majd az erdfeszitést, melyet Franciaorszag kisért meg Elszaszban.
Meg is vannak egyébként gydzddve rdla, hogy ezek az erdfeszitések
meghiusulnak és hogy a strassburgi egyetem marazmusra és romlasra
van karhoztatva, mert mint jo németek, még mindig hisznek kultarajuk
kivalobbsagaban és a latin fajok testi silanysidgaban. Az a lelki zavar
is, melybe katonai vereségiik érzete Oket keverte, sulyosabb lesz, ha
latjak, hogy ellenfeleik gazdasagi és, amint 6k mondani szoktdk, kul-
turdlis  gyézelmeket aramak. Es ezek kozil a gyézelmek kozil biisz-
keségiiket leginkabb azok fogjak bantani, melyeknek szinhelye Elzész
lesz. Talan meg is ingatndk a rajnaiak hiiségét a Birodalom irant.
A német militarizmus Osszeomldsa kicsinység lenne, ha nem pusztitiuk
el Németorszag erkolcsi fegyverzetét, s az eszkdz ennek a célnak eléré-
sére az, hogy Németorszdg kezdjen kételkedni Onmagiban ¢és misszio-
jaban. A legszellemesebb propaganda, a legiigyesebb diplomacia itt
nem segit. Az egyedilli érv, az egyedilli ok, mely demoralizalni fogja
Németorszagot, az, ha mi sikeresek lesziink Elzdszban. Ha Elzasz tiz év
alatt viragzo tartomany képét fogja mutatni, a rajnaiak kisebb ragasz-
kodast fognak érezni a Birodalom irant. Ha tiz év alatt a strassburgi
egyetem Eurépa egyik elsd tudomanyos intézete lesz, a german kultira
dogmadja el fogja vesziteni sok hivet még Németorszagban is. Strassburg-
ban fog eld6lni a Birodalom és ... Franciarorszag jovoje.« Valdjaban
alig rajzoltdk még meg ¢lesebben a kulturak kiizdelmét, mint André
Hallays ebben a par mondatban.

Alig raztuk le 1867-ben az osztrdk politika és kultura igajat,
hazank keletén Kolozsvarott egyetemet alapitottunk mi is, hogy
Erdély bércei kozott a magyar mivelodés fellegvara legyen. Nem a
véletlen sajatsagos talalkozésa, szeszélye az, hogy a kolozsvari magyar
egyetem is 1872-ben nyilt meg, mint a strassburgi német és 1919-ben
ugyanakkor halt meg, mint a strassburgi.

Madach szerint az ember hivatasa, hogy kiizdjon és bizzon. Biza-
kodasra van sziikségiink nekiink is az el6ttink alloé nehéz kiizdelmek-
hez.  Mennyivel jobb helyzetben voltak a mi kivald elddeink, kik
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1867-ben megalakitottak a Torténelmi Tarsulatot, a kiegyezés évében,
mikor nagy alkotasi lehetdségek elott allottak, mikor még a levegd is
telve volt bizalommal és reménységgel. Ezek koziil a nagyjaink koziil
mar csak egy van az ¢élok sordban. A tobbit a gondviselés abban a
nagy kegyelemben részesitette, hogy nem kellett megémidk nemzeti
osszeomlasunkat. Ok, kik a multat kutattak, mig kozottiink éltek itt
lent, a foldi korlatoktdl menten, lelki szemeikkel mar belelatnak a
magyar jovobe, lathatjdk nemzeti feltimadasunkat. Ennek biztossagat
sugaroztassak bele a mi lelkiinkbe, kiknek foldi szemei elétt még rejtély
a jovendd. Adjanak a maguk biztossagabol nekiink bizodalmat, hogy
legyen erénk kemény kiizdelmeinkhez.

Ezzel a fohaszszerli konyorgéssel Tarsulatunk 1921. évi kozgyiilését
megnyitom.

V.

Elmondatott 1922. november 30-an.
Megjelent a »Szézadok« 1922. évfolya-
manak 609-625. lapjain.

Tisztelt Kozgytilés!

Amilyen mértékben kozelediink Szilveszter estéjéhez, Pet6fi sziile-
tésének szazéves évforduldjahoz, Ggy fordulnak gondolataink is egyre
jobban ¢s jobban a nagy magyar koltohdz, minden id6k lirikusainak
egyik legnagyobbikdhoz. Ha egyéniségét a historikus és politikus sze-
mével nézzilk, nem tagadhatjuk, hogy Pet6fi forradalmi Iélek wvolt.
»Apostol« cimii  kélteményébe szemmellathatolag sajat  élményeit szovi
bele. A hdsben, Szilveszterben kedve telik, ajkara sajat érzelmeit,
sajat gondolatait, sajat szavait adja. Szilveszter pedig tipikus forra-
dalmér. Olyan, mint amilyennek a XIX. szdzad derekdn a vérbeli
forradalmart elképzelték, aki titkos nyomddban konyvet nyomat,
melyben ostorozza a kirdlyok és a papok biineit, akit ezért sotét tom-
locbe vetnek s mikor végre kiszabadul, merényletet kovet el a kiraly
ellen, amiért a vérpadon kell lakolnia. Petofi kiraly-versei (A kiralyok
ellen, Itt a nyilam, mibe 16jem, A kiralyokhoz, A kirdly és a hohér,
Akasszatok fel a kirdlyokat, stb.) is telve vannak izz6, szilaj gytldlettel
a restaurdcios kirdlysag ellen, amint az a bécsi kongresszus nyoméan
kialakult. Sét sajat forradalmi iranyat olyan magasztosnak tartja,
hogy azt at akarja vinni balvanyozott nemzetére s megteszi a magyart
egyenesen a forradalom  Bayard-lovagjanak.  »Eurdpa csendes, Ujra
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csendes, elzigtak forradalmai. Szégyen red! Lecsendesiilt és szabad-
sagat nem vivta ki. Magara hagytak, egymagara a gyava népek a
magyart; lanc csordg minden kézen, csupan a magyar kezében cseng.
a kard... Emelje ez fol lelkeinket, hogy mi vagyunk a lampafény,
mely amid6én a tobbi alszik, ég a sotétség éjjelén. Ha a mi fénylink
nem lobogna a véghetetlen éjen 4at, azt gondolhatndk fenn az égben, hogy
elenyészett a vilag. Tekints reank, tekints, szabadsag, ismerd meg
mostan népedet; midén mas konnyet sem mer adni, mi vérrel aldozunk
neked.« Igen, Pet6fi forradalmér volt, de nemzeti forradalmar. Haza-
fias lirdjja a maga hatalmas lendiileteit a nemzeti mult szépségeibdl és
nagysagaibol meritette. PetSfi torténeti érzéke ¢€s hazafisdga 1848-49-iki
forradalmunkat, mely nemcsak szabadsagharc volt, hanem a tarsa-
dalmi forradalom szdmos ismérvét is magan viseli, belekototte a nem-
zeti élet nagy folytonossagaba.

Ezzel homlokegyenest ellentétben az a forradalmi szellem, mely
az 1918-19-iki 0Osszeomlasunkkor tombolta ki magat, ahistorikus és
anaciondlis radikalizmus volt. Ez az irany a maga teljes vakmerdsé-
gében iitotte fel fejét mar a szabadtanitas 1907. évi pécsi kongresszusan
a Pikier Gyulak és Jaszi Oszkarok felszolalasaiban. Hirdetve a kated-
rarol és a sajtd altal, mind tovabb harapodzott, mig a végén beletaszitott
benniinket az 1918. és az 1919. év posvanyaiba. Es ez nemcsak mina-
lunk volt igy. A francidk az 1789-iki és az 1848-iki forradalmuk eszméit és
embereit, a nagy forradalomban el6fordult sok gyarlosag és vérengzés
dacara is, biiszkén valljdk a magukénak. Az 1870-71-iki vereségiik
nyoman kitdrt parizsi commune-r6l ellenben mélységesen hallgatnak
s ezt az eseményt mint idegen testet 1okik ki nemzeti torténetiikbol,
akarcsak mi Karolyi Mihdly és Kun Béla uralmanak szennyes honapjait.
A Karolyi-Kun-féle forradalomnak a nemzet lelkétol idegen, a nemzet
legszentebb javait emésztd, sorvasztdé mivoltat senki sem fejezte ki
taldlobban, mint korunk legigazibb hazafias koltdje, Vargha Gyula
»Orddgmalom« cimii  kolteményében. »Zakatol, z(g az ordogmalom,
azt zGzza, mi mar ma csak 6cska lom. Becsiilet, hiiség, hit, honszerelem
fut le garatjan Oriilt-sebesen. Rohand malomkd forgd tanca morzsolja,
marja, vadul hahotazva; a derce patakban omol méar s boldogan zsakol
a fekete molnar« Es valdjaban az anaciondlis és ahistorikus radikaliz-
mus olyan a tirsadalomban, mint a nem-oldoddé anyag az ember orga-
nizmusaban. Ha nem sikeriil onnan erdszakkal eltavolitani, akkor a
nemzet-egész bomlasat idézi el, amint ezt Oroszorszag mai allapota-
ban egészen vilagosan lathatjuk.
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Ez ellen az ahistorikus radikalizmus ellen, mely a nemzetek egész-
ségének egyik legveszedelmesebb ellensége, egyik leghathatsabb gyogy-
szer a torténeti érzék apolasa. Ez a meggy6z0dés vezetett akkor, midon
a bolsevizmus Osszeomlasa utin nyomban hozzaldttam a Magyar
Torténelmi Tarsulat rekonstrudlasahoz, melynek egyik fOhivatasa
éppen a torténeti érzéknek apoldsa a magyar nemzetben. Es itt én
nem propagandairatokra gondolok, hanem komoly, jol megirt tor-
ténelmi munkdkra. Mert, igen tisztelt Kozgylilés, a becsiiletes, jo
munka a legjobb propaganda. Mi volt az oka, hogy az érdeklddés a
torténelem irant s ezzel a torténeti érzék minalunk rohamosan hanyat-
lasnak indult? A maltakban e részben nem volt hiba. Ugyszolvan
minden vidéki hazban ott voltak Horvath Mihdly vagy Szalay Laszlo
munkai, s az Oregek, a mi atyaink és nagyatyaink, e konyveket érdek-
l16déssel és szeretettel lapozgattdk. Az ok a korszellem valtozasan kiviil
abban az irdnyban rejlett, melyet az utols6 félszazad torténetirasa
vett. Az nagyon helyes felismerés volt, hogy miutan Katona, Fessier,
Horvath ¢és Szalay megirtdk Magyarorszag Osszefoglald —torténetét,
egyelore részletkutatasokra volt sziikség, hogy a mutatkozd hézagok
kitoltheték, a homalyban maradt problémak tisztazhatok legyenek.
Ez megfelelt a XIX. szdzad specifikdldo szellemének is. De nézetem
szerint, tilzasba mentiink. Torténészeink kezdtek kizardlag szaktar-
saik szamara irni, a kiadott kozlemények kozott thlsok volt az adalék,
bizonyos félelem, bizonyos horror mutatkozott a fébenjard, nagy
kérdésekkel, a féeseményekkel valdo foglalkozastol, inkabb harmad-
rangll részletkérdésekkel pepecseltek, nem voltak tekintettel a miivészi
kompozicio és eldadas kovetelményeire, az ujabb kort elhanyagoltak,
a legujabb kort pedig szinte keriilték. Mindezért a nagykozonség érdek-
16dése elfordult a torténelemtél, a valasztott témak és azok feldol-
gozasi mddja nem tudtdk a kozérdeklodést megragadni és lekotni.
A Dbajok felismerésével egyben adva van gydgyszerik is. Mindenek-
elott el kell valasztani a tudoméanyos félgyartmanyokat a feldolgoza-
soktol. Legyen és lesz is egy organumunk, melyben a tudos ir a tudds
szamara, melyben regesztumok, diplomatikai, kronologiai  cikkek,
forraskritikak és hasonld természetii szakkozlemények jelennek meg.
Ez lesz a leltari Szemle. A »Szizadok« pedig hozzanak olyan kész
feldolgozasokat, aprobb kozleményeket és konyvismertetéseket, melyek
minden mivelt ember érdeklodésére szamot tarthatnak. A targyak
megvalasztasanal meg részesitsikk elsobbségben a nemzeti torténel-
miink f6sodraba es6 nagy eseményeket és kimagaslo személyiségeket.
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Adjunk elsGbbséget a hozzank kozelebb fekvd koroknak. Hiszen ko6zép-
iskolai tanterviinkbdl fakadd valdsagos szégyen; hogy az érettségit
tett magyar ifju torténeti tudasa joforman a francra forradalommal
végzodik és hihetelen tdjékozatlansagot mutat a XIX. szazad ese-
ményei irdnt, melyeket a kiilfoldi miivelt ember tiizetesen ismer.
A foldrajz elégtelen tanitdsan kiviil éppen a XIX. szdzadbeli historia
rendszeres elhanyagolasa volt féoka annak is, hogy sokan pl. az osztrdk
kozépiskolat jobbnak tartottdk, mint a magyart, ami pedig nem felelt
meg a valosagnak.

Legljabbkori torténetirasunk egyik féfogyatékossaga, hogy tul-
nyomoélag az orszaggyiilések és a politikai irodalom torténetével fog-
lalkozik és elhanyagolja a kormanyzas és a kozigazgatds torténetét.
Pedig a magyar allam redlis élete nem a politikai beszédekbdl és fel-
iratokbol, nem hirlapi cikkekb6l és ropiratokbol all, hanem abbol a
pozitiv adminisztrativ munkabol, melyet a magyar ancien régime-ben
a nadorok és kancellarok, a kormanyszékek és torvényhatosagok, a
varmegyék és varosok végeztek, modern alkotméanyossdgunk ide-
jében pedig a miniszterelnokok és szakminiszterek, a kozponti és helyi
hatosdgok kifejtettek. Régebben a Maria Terézia-féle urbarium és a
ratio educationis, a Sarviz-szabalyozas és a Nemzeti Muzeum épitése
hasonlithatatlanul fontosabb volt, mint a diétdkon elhangzott és
sokat emlegetett sistergds beszédek. Ujabban pedig a kolozsvari tudo-
manyegyetem ¢és a miegyetem alapitisa, a budapesti nagy varos-
szabalyozas, a dunai rakpartok, a Sugar-ut és a korutak kiépitése,
Szeged rekonstrukcidja és a Tisza-szabalyozas, a magyar allamvasutak
halézatinak 1étesitése, a nemzet nagy életsziikségletei szempontjabol
lényegesen fontosabb mozzanatok, mint amindk az annak idején nagy
port felvert parlamenti targyalasok voltak: a véderdvita, a Banffy
Dezs6 ellen folyt obstrukcid, az 0. n. nemzeti kiizdelem és mas hasonld
izgalmas dolgok. A kormanyzati és kozigazgatasi torténelem behatobb
milvelése nemcsak torténetirasunk egyoldalisagait fogja enyhiteni,
hanem redlpolitikai irdnyba fogja terelni a nemzet politikai gondol-
kozasat is, amire akkora sziikség lenne.

A régi magyar kormanyzas torténetének rendszeres feltarasa
végett javasoltam a nadorok és kiralyi helytartok életrajzanak meg-
irasat €s ezzel kapcsolatban legfontosabb allamirataik kiadasat.
Mindossze kilenc személyiség jonne itt tekintetbe. A sort herceg
Esterhdzy Pal nyitnd meg, a torok felszabaditdé haborik és a Rakoczi-
féle szabadsagharc korinak nadora (1681-1713). Ot kovette Palffy
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Miklos, e komnak szintén egyik kimagasld egyénisége és a pragmatica
sanctio idejének palatinusa (1714-1732). Itt a nadorok sorat Lotha-
ringiai Ferenc kormanyzosaga szakitia meg (1732-1739), de Maria
Terézia uralkodasa alatt még két magyar nemesi csaladbol szarmazd
nador kovetkezik: grof Palffy Janos (1741-1751) ¢és grof Batthyany
Lajos (1751-1765), az utols6. Haldla utin az 1764-65-iki diéta lefolya-
satol elkedvetlenedett kiralyné kedvenc leanyanak: az eszes Maria
Krisztindnak férjét, Albrecht szasz herceget tette meg kirdlyi kor-
manyzoéva (1765-1780), kinek pozsonyi udvara, mint a magyaror-
szagi rokok6 egyik fOszintere, miivelddéstorténeti szempontbdl is érde-
kes és aki, mint a nagy mipartold szasz Augustok ivadéka, mar az
atyai hazbol hozta magdval a miivészetek szeretetét, aminek késébb,
németalfoldi kormanyzo koraban, az Albertina Gsszegylijtésével fényes
tantjelét adta; ezenkiviil hazankban a foldmivesnép sorsa és a mez6-
gazdasag fellenditése irant is melegen érdeklédott. 11 Jozsef Ossz-
birodalmi kisérletének bukdsa utan a nadorsag Osi intézményét is
visszaallitiak s huszon6t évi megszakitds utan az emlékezetes 1790-iki
di¢ta jbol palatinust valaszt, de mar nem a magyar nemesség sarjai
-k6zol,-hanem 1II. Lipot kiraly fiat: Sandor Lipot foherceget, ki az elsd
az egymast kovetd harom foherceg-nddor soraban. Séndor Lipot fO-
herceg a Martinovics-féle 0Osszeeskiivés koranak nadora (1790-1795),
Ot évi hivataloskodas utan kordn tragikus véget ér, de nyomaban
elébb mint kirdlyi helytartdé (1795) s nemsokdra rd mint palatinus,
II. Lip6t egy masik fia, Jozsef fOherceg 1ép, a nagy redlpolitikus,
aki félszazados (1796-1847) nadorsaga alatt ranyomta nemes egyéni-
ségének bélyegét a magyar historiara s akinek nevét, ha felsoroljuk
XIX. szazadbeli nagyjainkat, Széchenyivel, Kossuthtal és Deakkal
egylitt kell kegyeletesen emlegetniink. A nadorok sorat Istvan f6-
herceg zarja le, kinek rovid hivataloskodasat az 1848-iki szabadsag-
harc vagta el. Az Orszagos Levéltar nadori levéltari osztalyaban, a
bécsi archivumokban és a nadori csaladok levéltiraiban e kilenc férfit
kormanyzatira vonatkozolag boOséges anyagot Oriznek, melybdl élet-
rajzukat ¢és mikodésiiket, kiilondsen szerepiket Magyarorszdg  kor-
manyzasaban részletesen meg lehet imi. Az elsé hatnal beérhetjik
életrajzokkal, melyekhez legfontosabb dallamirataikat csak melléklet-
ként kellene csatolni. A fOherceg-nadorok allamiratait, levelezését és
naploit ellenben nagy forraskiadasban adja ki tarsulatunk. Malyusz
Elemér fiatal tagtirsunk mar gyijti Sandor Lipdt irodalmi hagya-
tékat, Domanovszky Sandor egyetemi professzor pedig eldrelathatoan
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mar a jovo évben elkésziil Jozsef nador Osszes munkai hirom elsd
kotetével, mely a francia forradalom ¢és a napoleoni haborik korat
oleli fel. A nagy palatinus mivei elérelathatolag 10-12 vaskos kotetet
fognak betolteni s csak ha ez a korszakos forraspublikacid6 megjelenik,
akkor latja majd a magyar nemzet, mit kdszonhet Jozsef nador szin-
tiszta hazafisaganak és allamférfiui higgadtsaganak.

A magyar kormanyzat ¢élén allott nadorok és kirdlyi helytartok
hivatalos érintkezését a kirdllyal és az udvarral a magyar kancellarok
kozvetitették. Még kozelebb vezet tehat benniinket legfébb allami
igyeink elintézésének gocpontjathoz a magyar udvari kancellarok
életének és miikodésének ismerete. A modemn tOrténetirds mindinkabb
felismeri, hogy a nagy dolgokhoz nem egyszer inkabb csak neviiket
ad6 uralkodok és miniszterek mogott, a hattér félhomalyaban, maga-
sabb hivatalnokok és mas magas funkcionariusok allottak, akik az
iigyeknek valodi iranyitoi €s intéz6i voltak, s igy az igazi torténelem
megirasahoz  ezek egyéniségének és miikodésének megismerése  mul-
hatatlanul sziikséges. Mar csak az udvari élet elzarkozottsaganal és
bécsi hivataloskodasuknal fogva is az orszagtol tavol, mintegy fél-
homalyban miikodtek a kancellarok, rejtélyes alakok, kik irant a
nemzet széles rétegei Osztonszerli bizalmatlansagot éreztek. Ha a levél-
tari kutatas mukodésiikrdl el fogja lebbentem a titokzatossadg fatyolat,
opportunista vagy kényszeri megalkuvasok hosszi sora mellett a
becsiiletes magyar hazafisag sok nemes megnyilatkozasat is fogjuk
latni. A kancellarok torténete kiilonds érdekességet nyer attdl az id6tél
fogva, midén ezt a fontos hivatalt mar nem egyhazi méltosagok, ha-
nem vilagi politikusok viselik. A kancellarianak 1690-iki  1jja-
szervezése utan még két egyhazi férfia kovetkezik: elefanti Jaklin
Balazs ¢és Mattyasovszky Laszlo, de utdnuk a XVIII. szdzad elején
grof Tlléshazy Miklos kovetkezik (1706-1723), ki az els6 a vilagi
kancelldrok soraban. Ot ismét harom egyhdzi koveti: grof Erdddy
Laszlo Adam, grof Esterhizy Imre, az érdekes paulinus és Acsady
Adam, az utols6 egyhdzi. Maria Terézia magyar kormanyzatanak
felderitéséhez ismerni kell a nagy kirdlyn6 négy kancellarjat, Batthyany
Lajos (1733-46), Nadasdy Lipdt (1746-58), Palfty Miklos (1758-62)
és Esterhazy Ferenc (1762-85) grofok szerepét. Az atmenetet a
francia forradalom koran at a XIX. szazadba grof Palffy Karoly
képviseli (1786-1807). Hozzank id6ben kozelebb esik s igy érdek-
l6désiinket talan még inkabb lekoti a XIX. szazad hét kancellarja:
grof Erdédy Jozsef (1807-19), herceg Kohary Ferenc (1820-26),
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grof Nadasdy Mihaly (1826-27), Keviczky Adam (1828-36), gréf
Palffy Fidél (1836-38), grof Majlath Antal (1839-47) és grof Apponyi
Gyorgy (1847-48) milkodése. A kancellarok mellett  természetesen
figyelmet érdemel egyik masik alkancellir és az olyan érdekes egyéni-
ségek, mint Grassalkovich Antal kamarai elndk, ki mar csak épit-
kezései révén is megérdemelne egy mivészet- ¢és miivelddéstorténeti
monografiat. A magyar kancellaria egész levéltarat Orszagos Levél-
tarunk Orzi s azoknak a nemzetségeknek levéltaraban is gazdag ide-
vagd anyag lesz, melyeknek sarjai kancellarok voltak. A magyar kor-
manyzat torténetének szempontjabdl ezek az oly fontos monografidk
is megirhatok lesznek tehat, mihelyt egy-egy feladatra alkalmas tor-
ténetird vallalkozik.

Az orszagnak a torok jarom alol valo felszabaditisa és a Habs-
burgok 06rokos kirdlysaganak torvénybe iktatdsa utan, a XVII. szdzad
végén, messze szétagazd tervezgetés indult meg abban a tekintetben,
miként kell a felszabadulds utdn teriiletben rendkivill megndvekedett
Magyarorszagot  korményozni, hatdsagait megszervezni, birtokviszo-
nyait rendezni. Kollonics Einrichtungswerkje csak egyik mozzanat
ebben a tervezgetésben, melybdl tobbek kozott kisarjadzik a kancel-
laria Ujjaszervezése és a neoacquistica commissio beallitasa. Ezeknek
a bonyodalmas targyalasoknak kibogozasival foglalkozik Baranyai
Béla tagtarsunk, ki eldrelathatolag az évek hosszabb soran at foly-
tatja majd bécsi intézetiink kotelékében levéltari kutatasait. E kuta-
tasok érdekes adalékot szolgaltattak kozponti kormanyszékeink:
a kancellaria, a helytartotanacs €s az udvari kamara torténetéhez.
A magyar ancien régime e harom koOzponti fOhatosiga torténetének
megirasa is okvetlenill sziikséges ahhoz, hogy a magyar kozigazgatasi
torténelmet egyaltaldban meg lehessen konstrudlni. A kancellariara
mint hatosagra vonatkoz6 publikaciot Baranyai Béla, az udvari kama-
rara vonatkozot pedig Herzog Jozsef tagtarsunk késziti eld.

De a Baranyai-féle bécsi kutatdsok nemcsak kormanyzat- és koz-
igazgatastorténelmi  szempontbdl birmak jelentdséggel, hanem azért is,
mert a neoacquistica commissio munkalkodasanak feltarasa vetheti
csak meg ujabbkori gazdasag- ¢és tarsadalomtorténetiink hordképes
alapjait is. A torokok FEurdopa meghdditott részeiben a foldbirtokot
sziamet-ekre vagy timar-okra osztva a szipahik birtokaba bocsa-
tottdk, aMk foldbirtokosok ¢és katondk voltak egy személyben. A kato-
nai ¢és foldbirtokos-szervezet ekként a legszorosabb Osszefliggésben
allott egymassal. Ebbdl az allapotbol sziikségszerliséggel kovetkezett,
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hogy amidén a torok uralom Magyarorszagon megdolt, a torok fold-
birtokosok is sietve tavoztak az orszagbol. Ezt egyébként sziikségessé
tette az a vilagnézetbeli kiilonbség is, mely a keresztény Kozép-Europa
és a mohamedan Kelet kozott fenndllott, mely a két elemnek egyiitt-
lakasat abban az id6ben egyenesen kizarta. A torok uralom alatt allott
Alfoldet, a Dunantil délkeleti részét és a Kozép-Dunanak északi part-
jait, egy oriasi, termékeny teriiletet, egyszerre odahagytdk Osszes
foldbirtokosai. Hogy a birtokviszonyoknak tigyszolvan —tjjateremtése
mekkora feladat volt, azt nem kell bovebben fejtegetni. Erre a munkara
volt hivatott a neoacquistica commissio, melynek munkalatai ugy-
szolvan alapjat képezik ,a magyar foldbirtok mai megoszlasanak.
Erre a teriiletre omlott ra a szerb és német telepités, ugyancsak a
torokok altal elhagyott varosokba koltozott be a német polgarsag.
A Raékoczi-féle szabadsagharc egy darabig feltartoztatia a gazdasagi
fejlédést is, de azutdn megindul az U magyar gazdasagi élet kiala-
kulasa. A XVIII. szazad gazdasagtorténetének rendszeres feldol-
gozasaba mar belekezdtiink. Eckhardt Ferenc tagtarsunknak sajto
alatt 1év6 munkdja »A bécsi udvar gazdasagi politikdja Maria Terézia
kordban« megmutatja, hogy a Habsburgok legipariasabb tartomanya-
nak, Szilézianak elveszte utan mikép igyekezett a bécsi politika Colbert
merkantilista rendszerének és a német kameralistdk tanainak felhasz-
nalasaval az osztrak ipart fejleszteni és Magyarorszagot ez ipar gyar-
mati fogyasztdjanak szinvonalan tartani. E munka folytatasaként
fel kell majd deriteni a napoleoni haborik nyoman jart nagy pénz-
iigyi valsagot, az akkori devalvaciot ¢és mindennek koézgazdasagi ki-
hatasdt a XIX. szdzad elsé évtizedeire. Ismertetni kell a magyar gaz-
dasagi életet a napoleoni haboruk utdn, melybe aztan bekapcsolod-
nak Széchenyi gazdasagi és reformtorekvései. Vizsgalatra var az Osiség
és urbériség eltorlésének és maganjogunk ezzel jart atalakulasanak
kihatdsa a magyar tarsadalomra a XIX. szdzad masodik felében.
A XVIII. szdzad gazdasagi viszonyait jellegzetesen illusztralnak a
nagy vagyonszerzOk életrajzai: Haruckern, Grassalkovich ¢és  Szina
biografiaja.

A torténelmi szakok kozil a miivészettorténelem emelkedett ki
leglassabban a dilettantizmusbol. Az egyes miemlékek eredetére és
létrejottiik  koriilményeire  vonatkozd faradsagos levéltari  kutatisoknal
persze konnyebb a milalkotdsok puszta elbeszél leirasa, azoknak az
elragadtatds hangjan vald méltatdsa s a felettiik valo esztetizalas.
Csakhogy ilyen eljaras mellett felderitetlen marad a mialkotas bels6
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Osszefliggése koranak felfogasaval, szellemével, erkdlcsével és izlésével.
Csak igy johetett létre a kortdl és idotdl fiiggetlen, 0. n. abszolut mii-
alkotas fogalma. Valamennyien, kicsinyek és nagyok, térben és iddben
¢liink s ebbll az Osszefliggésbdl kiragadni nem lehet senkit és semmit,
ami ezen a foldon létezik. Csak egy ahistorikus esztétika juthatott
arra a rogeszmére, hogy a gordg-romai, az O-keresztény, a roman, a got
¢és renaissance stilus alkotdsai voltak csak miivésziek s hogy a XVL
szazad masodik felével voltaképpen megszint az igazi miivészet, hogy
a barokk és rokokd ezt a nevet nem is érdemli meg. Ennek a rogesz-
mének volt aztan siralmas gyakorlati eredménye a stiltiszta restauralas,
amikor a roman és got templomokbol kidobaltdk a barokk és rokokd
miulalkotasokat. igy a kassai dom stiltiszta helyreallitaisakor onnan
eltavolitott mualkotasokbol egy joizlési milgyljtd egész muzeumot
allitott G&ssze. A pozsonyi dom ilyen restaurdlasanak pedig éaldozatul
esett Rafael Donner gyonydrii Szent Marton oltara, mely a maga nemé-
ben kétségteleniil tokéletesebb alkotds, mint maga a restaurdlt templom,
egy elég jo, de mégis csak masodrendii gotikus épiilet. A miemlék,
amely bentmarad az élet forgatagaban, ¢éli a maga sajatos életét az
egymast kovetd korokon 4t s mindegyik meghagyja rajta a maga
bélyegét. Eppen ezaltal szovédnek be egyes épiiletek a nemzetek életébe.
Az emlitett miivészettorténeti felfogds a Baedecker és mas utikényvek
révén beszivargott a kozonség szélesebb rétegeibe is, mely kalauzok
a, XVIL. és XVIII. szazad nagy alkotasait rendszerint azzal a jelzdvel
intézték el, hogy »barokk épiilet«. Pedig jozan ésszel és foleg egészséges
szemmel nem lehet tagadni, hogy Bernini és Juvara, Mansard ¢és
Souftlot, Balthasar Neumann ¢és Fischer von Erlach nagy épitészek,
Pozzo és Tiepolo, Watteau ¢és Lancret, Baucher és Nattier nagy festok,
Coyzevox ¢és Houdon nagy szobrdszok voltak. Ha a miivészettorténész
valdban historikus, akkor tudnia kell, hogy minden kornak megvan
a maga sajatos mivészete, amely létjogosultsagat éppen annak a kor-
nak szellemében taldlja. Becsiiljik meg tehat mi is azt a barokk és
rokok6 miivészetet, mely nalunk a torok felszabaditdé haboruk utan
felviragzott. Es ettél nem tarthat vissza benniinket az, hogy az alkotd
miivészek idegenek voltak. Hiszen roman és got miemlékeink tal-
nyomé részét sem magyar mesterek alkottadk. A bajorok pedig a miin-
cheni és komyékbeli rokoké épiileteiket azért nem becsiilik kevesebbre,
mert francia épitész, Cuvilier emelte azokat. Tobbnyire magyar
mecénasok rendelésére és koltségén, legtobbszor az 6 izlésik és utasi-
tasuk szerint dolgoztak ezek a miivészek és alkotasukat itt hagytak
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magyar foldon. Es én kérdem: maradtak-e ilyen mialkotisok nagyobb
szammal Roménidban vagy Szerbiaban? Eppen az, hogy a humaniz-
mus és a renaissance, reformacid és ellenreformacio, barokk és rokoko,
fejedelmi  abszolutizmus és  forradalmak, mint nagy eurdpai eszme-
aramlatok eljutottak hozzank, de a magyar hataron til keletre és délre
rendszerint nem jutottak, ez mutatja, hogy hol voltak és hol vannak az
eurépai miivelédés végsé hatdrai. A pécsi és gyulafehérvari székes-
egyhdz, a kassai dom épugy hatarkovei a nyugati civilizacional, mint
a magyar jezsuitdk barokk templomai és kollégiumai, az Esterhazyak
és Grassalkovichok rokoké kastélyai. Eppen ezért igaz orommel tolt
e, hogy az a mag, melyet e helyrdl elnoki székfoglalobeszédemben
elhintettem, nem esett terméketlen talajra. Rendszeres kutatas indult
meg a XVII. és XVIII. szazadi miiemlékeink torténetének felderité-
sére. A vonatkozd irott forrasok feltarasa parhuzamosan torténik a
a miemlék felvételével és publikalasaval. Az Orszagos Levéltarba
kiilon szaker6t, Kaposy Janos tagtarsunkat allitottam be azzal a szi-
gortian koriilhatarolt feladattal, hogy a Maria Terézia és II. Jozsef
alatt eltorolt szerzetesrendek iratai kozott, a kamarai levéltar aktaiban
és mas idevonatkozd anyagban kutasson a XVII. ¢és XVIII. szdzadbeli
magyarorszagi miivészet irott kutféi utan, s ha érdemleges és Osszefliggd
anyagot taldl, hivja fol erre a mivészettorténeti szemindrium figyelmét.
Altaldban a szemindrium munkéssagarél csak a teljes elismerés hang-
jan szélhatok. E szeminarium dolgozatai soraban jabban két mono-
grafia jelent meg: dr. Pigler Andoré a papai plébaniatemplomrol és
dr. Kaposy Janosé a szombathelyi székesegyhazrol. E két fiatal kutatod
a nyar folyaman munkaba vette a gyOri volt jezsuita-templom, tovabba
a székesfehérvari volt karmelita- és a slimegi plébaniatemplom fel-
dolgozasat. Tervbe vettik Troger és Maulbertsch, Kracker és Dorf-
meister egész magyarorszagi mikddésének rendszeres feldolgozasat.
E munka folytan 1j életre kelnek a XVIII. szdzad magyar mecénasai.
Bir6o veszprémi, Esterhdazy Karoly egri és Szily szombathelyi plispokok,
elfelejtett jezsuita rektorok és pélos generalisok. Nem egy finom izlésii
ember, aki stilszerlien sorakozik oda Maria Terézia parokds nadorai,
kancellarai és generalisai mellé.

A XIX. szazad masodik felében és a XX. szdzad elsd tizedében
olyan volt a kdozszellem, hogy nemcsak a politikusok, hanem még a
historikusok sem méltanyoltak eléggé az egyhazak dontd befolyasat a
nemzetek életére. A vallasossag révén, az erkdlesnek iskolaik altal a
miivelédésnek apolasaval potolhatatlan szolgalatot tesznek az egyhazak
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az emberiségnek ¢és az egyes népeknek. Ennek félreismerése, a koz-
szellem jelzett iranya volt akadalya annak, hogy pl. Simor kardinlis
egyéniségét, munkdassagat, egész jelentdségét sem ismerte gy el a
magyar kozvélemény, ahogy e nagy fOpap azt megérdemelte volna.
Dacara annak, hogy Békefi Kémig kutatasai részletekben is felderi-
tették, mit koszonhet a magyar nemzet killonésen a kozépkor folyaman
miivelodési és taniigyi téren a katholikus egyhaznak; annak dacara,
hogy Pazméany munkainak kiadasa az ujkor e nagy magyar primasanak
életmiivét is elénk tarja, az egyhaztorténelem irant mégsem mutatkozott
igazi érdeklodés. A XVIII. szazadban Voltaire diadalittasan hirdette,
hogy az egyhaz teljesen elavult intézmény. Ma Voltaire mivei elavul-
tdn porosodnak a konyvtarak polcain, az egyhdz orokzold faja pedig
termi tovabb gylimolcseit. Ma, midén példatlan balsors mélységeibdl
ujra fel kell emelkednie szerencsétlen nemzetiinknek, vissza kell tér-
nink az orok er6k forrasaihoz. Egyébként ez altalanos eurdpai iranyzat
és a francia politka is ma mar elhibazottnak latia a Combes-korszak
radikalis kilengéseit. Tarsulatunk a vallasos renaissance-ot az egyhaz-
torténeti  kutatasok felkarolasaval tamogathatja. A magyar katholikus
hierarchia a primassag intézményében csicsosodik ki. De Magyarorszag
hercegprimasai nemcsak a nemzet fOpapjai voltak, hanem kozjogi alla-
suknal fogva életik és miikodésiik beleszovodott az orszag kozéletébe
is. A primacia sorsa minalunk szorosan Ossze van ndve a nemzet éle-
tével és fejlodésével. A torok felszabaditd habortt Széchenyi Gyorgyot
(1685-95) taldlta a primasi székben. 103 évre nyult tartalmas életét
kiilonosen nemzeti és egyhdzi célokra tett nagy adoményai teszik emlé-
kezetessé. A torok iga alol tortént felszabaditdst dragén, nagyon dra-
gan kellett megfizetnie a magyar nemzetnek. Saskahad modjara
vetették ra magukat az idegenek. A primasi székre is egymas utan két
idegen keriilt. Adaz ellenségiink Kollonics Lipot (1695-1707), kit a
Rakoéczi-féle szabadsagharc felidézésének felelossége terhel és Christian
August zeitzi szasz herceg (1700-t6l mint coadjutor, 1707-t61 1725-ig
mint primas), ki sok joakaratot mutatott és III. Karolytdl a német
birodalmi ©6rokds hercegséget kapta a primacia szamara. Utdda, grof
Esterhazy Imre (1725-45), a XVIII szazad els6¢ felének egyik legér-
dekesebb alakja. A pélosrendbdl emelkedett a primasi székre, politikai
szerepe még tisztazdsra var, miizlését mauzoleuma dicséri, melyet
mint Alamizsnds Szent Janos kéapolnajat épittetett és diszittetett a
pozsonyi dom mellett Donner Rafaellel, kinek mecéndsa volt, kit évek
hosszabb soran at foglalkoztatott. Keze mar a pragmatica sanctio el6-
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készitésében is benne volt, Maria Teréziat 6 koronazta s része volt a
»Vitam et sanguinem«-jelenet lelkesedésének felidézésében is. Halalaval
rendszerré kezdett valni a primasi szék gyakori és hosszu iiresedésben
tartdsa, egyike azoknak az eszkozoknek, melyekkel a bécsi hatalom
gyongiteni igyekezett nemzetiinket. Grof Csaky Miklos (1751-57)
nem egészen hat éves és grof Barkoczy Ferenc (1764-65) alig par
honapos primassagatdl eltekintve Maria Terézia uralkoddsa alatt az
orszagnak Ugyszolvan nem volt primasa, s csak a kirdlyné uralkodasa-
nak végén, mikor mar hosszi id6n 4t betoltetlen volt a nadori és primasi
szék egyarant, lépett a XVII. szazad nagy primésainak Orokébe grof
Batthyany Joézsef kardinalis (1766-99), Batthydny Lajos nador fia,
II. Jozsef a hazara és egyhazra egyarant rombold iranyzatanak hata-
rozott és nemes ellenfele, a pozsonyi gyonydrii primasi palota épittetdie,
ki jol megirt életrajzot igazdn megérdemelne. Haldla utdn voltaképpen
husz évig volt megint iires a primasi szék, mert a 23 éves Karoly Ambrus
foherceg (1808-9) par honapos fOpasztorsaga csak epizodszamba
mehet. A XIX. szdzad haszas éveinek primasa, Rudnay Sandor kar-
dindlis, ki alatt végbement a varva-vart visszakoltozés Nagyszombat-
bol és Pozsonybol Esztergomba és megkezdddott a Bazilika épitése.
A harmincas években ismét az elkedvetlenitd {iiresedést latjuk, mignem
Kopécsy Jozsef 1ép az esztergomi érseki székbe, a reformkor nagy
magyar fOpapja, kinek Jozsef nddorral egyidében, a forradalom eld-
estéjén tortént elhaldlozasa potolhatatlan kar volt. Kopacsy élet-
rajzanak megirasa Iényegesen kiegészitené a reformkor torténetét,
mely a magyar nemzet életének kétségteleniil egyik legtermékenyebb,
leghatalmasabb idGszaka. Két szazadon belill, mostoha viszonyok
kozott, négy olyan fOpap, mint Széchenyi és Batthyany, Kopacsy és
Simor, valdjaban becsiiletére valik a magyar nemzetnek és a magyar
katholicizmusnak egyarant.

Mig a XVIL és XVIII. szdzad magyar fOpapjai a romai Collegium
Germanicumbol az ellenreformacié kordnak olasz kultirgjat hoztak
haza, a Pazmaneumot végzettek pedig a bécsi egyetemen nyerték kikép-
zésiiket, addig kiillondsen az erdélyi reformatus papok és politikusok
német, holland és skot foiskolakat latogattak. Ez az északnyugati
befolyds szemmellathatd az erdélyi irodalmon és politikan egyarant.
Az erdélyi fejedelemség kiilonallasanak lehetdsége abban a politikai
egyensulyban taladlja magyardzatat, mely a XVI. és XVII. szazad
folyaman a német és torok csaszarsag kozott fennallott. Mihelyt a fol-
szabaditd habortival Torokorszag  eurdpai pozicidja megingott, az
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erdélyi fejedelemség kiilonallasa is Iehetetlenné valt s az erdélyi poli-
tikusok szamara az 16n a megoldasra var6 probléma, mint lehet Erdély-
nek a fejedelmi korban kifejlodott alkotmanyat a gydztes 1. Lipottal
szemben biztositani. E politika legpregnansabb képviselje Bethlen
Mikloés, kinek nemcsak oOnéletirasat, hanem egyéb munkait és levele-
z¢ését is Osszefoglald, kritikai kiadasban kozre szandékozik bocsatani
Téarsulatunk. Ugyanennek a kornak nagy erdélyi politikusa Teleki
Mihdly. Levelezésének kiadasdt Tarsulatunk mar 1905-ben megkez-
dette. Ezideig hét kotet jelent meg, a rendelkezésre alld6 anyag azonban
még legalabb tovabbi 06t kotetet betdltene. Elnokségem becsiiletbeli
kotelességének tartom az elédeim altal megkezdett, illetve folytatott
nagy publikacio befejezését. A magyar ¢let egyik sajnalatos hibaja,
hogy mindlunk az utéd rendszerint nem folytatja elddjének megkez-
dett munkajat, annak iranyaval rendszerint szakit, m{vét nem egyszer
lerombolni igyekszik. Azért marad a politikai életben annyi reform-
torz6, az irodalmi és tudomanyos téren pedig annyi megkezdett, de
be nem fejezett sorozatos publikdcio. Tarsulatunk folytatni fogja a
nemzeti katasztrofdink  kovetkeztében megszakadt masik  sorozatos
vallalkozésat: a torténelmi életrajzokat is; csakhogy a meginduld {j
sorozatnak torténelmiink fésodraban kell maradnia s az ujabbkori
magyar torténelem vezetd egyéniségeinek életrajzait kell majd nyujtania.
A magyar ancien régime az 1848-iki pozsonyi diétaval fejezddik
be, amely egyuttal megvetette a parlamentarizmus alapjat hazankban.
Az elsd felelés kormany, a Batthyany-kabinet allamiratainak kiadasat
Karolyi Arpad méar munkaba vette. Ezzel a munkaval ujabb hatal-
mas sorozatnak kellene megindulnia. Ott vannak Kossuth korményzo-
saganak ¢és a Szemere-minisztériumnak irdsai. GyOnyori anyag-
kiadasanak rendjén fel akarjuk tarni Kossuth szereplését az emigracio-
ban, Teleki Laszl6 miikodését ¢és katasztrofajat, o-konzervativjaink
kiizdelmét a Schwarzenberg-Bach-rendszer ellen, az 1867-iki kiegyezés
elokészitését, a kiegyezési mi létrejottét és mindezt gyonydrien ki-
egészitenék ¢és illusztralndk ezen kor vezetd embereinek: Eotvosnek,
Lonyay Menyhértnek, Csengerynek, Pauler Tivadarnak emlékirat-
szerii feljegyzései. Ezeknek kiadasa tgyszolvan egy 1j vilagot, egy
eddig ismeretlen mémoire-irodalmat nyitna meg olvasokdzonségiink
és irodalomtorténetiink el6tt. A munkasok és a munkakészség meg-
van Tarsulatunk kotelékében; a magyar tarsadalom 4aldozatkész-
ségén és olvasd, konyvvasarld kedvén mulik, hogy mindez beldthatd
id6n beliil megjelenhessen.
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A trecento és quattrocento kulturdja az Anjou-, a luxemburgi
és a Hunyadi-haz uralkodasa alatt Magyarorszagra is elhatott; huma-
nizmus ¢s renaissance kiilondsen Matyas uralkodasa alatt magyar
foldon szép viragokat hajtott. A mohacsi vész nemzedéke ezt a mivelt-
séget a nagy nemzeti katasztrofa kozepette nem tudta megmenteni,
a miivelodés faklyajat nem tudta az utdana kovetkezd nemzedéknek
atadni. Igaz ugyan, hogy a XVI. szazad folyaman tjabb miivelodési
mozgalmat latunk hazankban, de ez mar a protestantizmusbol fakadt
és egy egészen Uj és mas folyamat. A mohdcsi vész nemzedékének kettGs
a torténelmi feleldssége; nem tudta a példatlan politikai és katonai
katasztrofat a nemzettl elhdritani és mikor a szerencsétlenség bekovet-
kezett, nem tudta korabbi miveltségiink folytonossagat fenntartani.
Vigyazzon a mai nemzedék, hogy a vesztett vilaghabori, a botor for-
radalmak és a trianoni békén felil meg ne érje még a modern magyar
miivelédés Osszeomlasat is. 1867 Ota szamottevé miivelddést tudtunk
a harom hegy és a négy folyd volgyében kifejleszteni és nekiink szent
kotelességiink, hogy ezt a milveltséget a kovetkez6 nemzedékre at-
szarmaztassuk. Nem szabad, hogy ugyanaz a torténeti felelGsség
sulyosodjék a mi szerencsétlen generacionkra, amely feleldsség alol
a mohdacsi vész nemzedékét folmenteni nem lehet. Akkor a pogany
torok adaz barbarsdga volt a veszedelem, mely gydkerestiil irtotta
a miveltséget, ma a szellemi életet sorvasztd szegénységen kivil egy
masik barbarsaggal allunk szemben: a proletariatusnak azzal az igé-
nyével, hogy a testi munkat folébe helyezi a szellemi munkanak. Es ez
vilagveszedelem. Az Institut de France oktober hd 25-iM idei nyilva-
nos ilésén René Doumic, az Académie Francaise igazgatoja, megemlé-
kezett az intézmény halottairdl s beszédét a kovetkezoképpen végezte:

»Ezek a tandrok, tuddsok, mivészek, kilonbozé iranya férfiak,
valamennyien egy ko0zOs vonassal birtak: a szellemi munka szenve-
délyes szeretetével. Valamennyien ugyanannak az {igynek szentelték
magukat: a magas miivelodés tigyének. Azon dolgoztak, hogy kiszé-
lesitsék ezt a legmagasabbrangi életet, amelyben all az emberiség nemes-
sége. Minden erejikket, minden tehetségiiket, minden erényiiket arra
aldoztdk, hogy erGsitsék az értelmiség ragyogasat és uralmat a vilagon.
Az értelmiség uralkodasa! Kell-e hinniink, hogy ott kell allnunk hanyat-
lasanak kezdetén? lgaz-e, hogy annak a kornak jellege, amelybe be-
1épiink, éppen az értelmi elemnek visszafejlodése?... A tények nagyon
is nyilvanvalok. Tény, hogy kozvetlenil a habord utin a szellemi
munka jovedelmezosége és a testi munka hozadéka kézott az egyensuly
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megbomlott. Ennek kovetkezménye, hogy a szellemi foglalkozasoktol
elfordulnak, odahagyjak a nagy iskolakat. Sajnos tény, hogy a kdzon-
segesség teri hodit és hogy tirsa, a tudatlansag, mind onteltebb, mind lir-
masabb, mind terpeszkedébb... El sem tudjuk képzelni, hogy ezt az
annyi szazad folyaman felhalmozott kincset tOliink el lehetne rabolni,
mert egy vilagnak a végét nehezen tudjuk elgondolni. Es mégis. A bar-
barok csapasai alatt egész civilizaciok omlottak 0Ossze, amelyek talan
felértek a mienkkel s amelyek szintén abban a hitben éltek, hogy fenn-
maradasuk biztositva van. Es igen kiilonféle barbarok vannak...
Jegyezzik meg, hogy ugyanezek a szimptomak mutatkoznak minden
orszagban, vesz€ly fenyeget minden nemzetet... Rendes id6kben
az Institut de France lehet elefantcsontbol vald torony s beérheti a
dekorativ szereppel. Mi éaltalanos fermentacidé idejében élink. Ez egy
uj vilag keletkezése. A miivelt emberiség halas lenne 6ndknek, ha segi-
tenének megakadalyozni szellemi 6rokségének rombaddlését.«

Végre hat a francidk is latjak a veszedelmet, melynek felidézésében
a szerencsétlen Parizs-komyéki békék kierGszakolasaval akkora résziik
volt. Az emberiség nemcsak a vilaghaboratol, hanem ezektél az erd-
szakos békéktol is beteg, melyek allandova tették a nyughatatlansagot
a lelkekben s amelyek altal felidézett nyomorbdl sarjadnak ki a szo-
cialis bajok. Mi nem Iéphetink fel azzal az oriasi igénnyel, mint az
Institut de France, hogy az emberiség Osszmiiveltségének megmentésén
dolgozzunk; de a magunk miiveltségét meg akarjuk és meg fogjuk
menteni. Alighogy a bolsevizmus posvanyabol kivergddtink, a Magyar
Torténelmi Tarsulat nyomban felvette a tudomanyos munka folytonos-
saganak fonaldt és ma mar biiszkén allapithatjuk meg, hogy ezen a
téren a magyar tudomanyos szervezetek kozott mi voltunk az elsok.
Innen van az, hogy minden szdmottevd magyar historikus keze tele
van dologgal. A vetés érdben van, a konyvek késziilében, az altruista
nyomda ilizemben, a kiadashoz sziikséges papir birtokunkban. A Tor-
ténelmi Tarsulat erejének tudatdban nyugodtan néz a jovébe. A tria-
. noni béke minden poklan at sem tudjék ellenfeleink meggatolni, hogy
a magyar mivelddést megmentsiik.

Ettdl a szilard hitt6l athatva Tarsulatunk ezidei kozgytilését
megnyitom.
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VL

Elmondatott 1923. december 27-én.
Megjelent a »Szdzadok« 1923. ¢évfolya-
manak 225-234. lapjain.

Tisztelt Kozgytilés!

A centenndriumok korat ¢éljiik. Nem akarom mondani: divatjat,
mert a divat valtozd, a visszaemlékezés, a megemlékezés sziiksége
pedig egyik legnemesebb allandé sajatsaga az emberi Iéleknek. A ro-
maiak undenos decies per annos tartottdk klasszikus emlékiinnepeiket
Kr. e. 346-ban, 236-ban, 126-ban és 17-ben. Az utdbbi alkalomra iratta
Augustus csaszar Horatiusszal a Carmen Saeculare-t, minden id6k emlék-
énekeinek legnagyszeribbjét. A romai klasszikus tradiciot, mint
annyi mas téren, ugy itt is atvette a romai katholikus egyhdz s anno
santoi révén belevitte a jubileumi év gondolatit a vilagegyhdz tome-
geibe. De e szazas évfordulok alkalmaval nemcsak a kegyelet addjat
rojuk le, hanem torténelmi szelekcidt is gyakorlunk. Egy egész szdzad
mar er0s szelektor, sziirGjén az egykortak véleményébdl, a kortarsak
dicséretébdl és gancsabdl sok-sok minden lemarad, retortdja mar eld-
allitia a jellemekbdl és a cselekményekbdl azt a parlatot, mely felszivo-
dik a torténelembe. Soha a magyar historia folyaman centennariumok
tartdsara szebb és gyakoribb alkalom nem kinalkozott, mint éppen
mostanaban. Hiszen a mult szazad 20-as éveiben vette kezdetét a
reformkor, mely nagy emberek sziiletésében ¢és follépésében, meg nagy
eseményekben egyarant termékeny volt. Szaz évvel ezeldtt sziiletett
Petéfi, Madach és Ipolyi, szdz évvel ezeldtt irta Kolcsey orok dalat:
a Himnuszt, a reformkor nyitanyat.

Petofi altalanos torténeti jelent0ségér6l a mult évben emlékez-
tem meg.

Maddchot még inkabb a magunkénak mondhatjuk, mert az ember-
nek tragédigjat a vilagtorténelem legjellemzobb korszakaibol —vett
képekben tarja elénk. Darabjat szinte kis vilagtorténelemnek nevez-
hetjik, melyben csirait latjuk a legjabban annyira hangsulyozott
eszmetorténeti  szempontoknak is. Hiszen Adim minden jelenetben
az illetd kor uralkodd eszméjét képviseli s mikdzben csalodik abban,
mar fejlodik is lelkében a kovetkezé idok Uj irdnya, latjuk a korszellem
valtozésanak I¢lektani indokait s annak atalakuldsat az Ordk ember
lelkében, mi voltaképpen eszmetorténet dramai formaban.
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A hérom nagy ember koziil azonban Ipolyi a mienk leginkabb,
nemcsak azon az alaki jogcimen, hogy Tarsulatunknak 1878-t6l 1886-ig
elndke volt, hanem mert irdnyitd6 és szervezd tevékenységével dontd
befolyast gyakorolt a magyar torténetiras munkdjara ¢és fejlodésére.
Sokoldaltisaga megkapd. Egyarant Iehetne nevezni a magyar folklore,
nuivelddés- és  miivészet-torténelem  megalapitdjanak vagy legalabb is
egyik els6 miveldjének. Figyelemreméltd, milyen koran meglatta a
gazdasagtorténeti  kutatasok jelentdségét, melyek Oriasi kiterjedésiiket
a kiilfoldon is az 6 kezdeményezése utan érték el. A mivészetet nem-
csak a torténész, hanem a miiértd szemével is nézte; érzéke volt az
¢l6 mivészet irant. Jelentdségét kiilondsen mivészettorténeti szem-
pontbol Hekler Antal tagtirsunk méltatja mai emlékbeszédében, de
mint e Téarsulat elndke ¢s mint kultuszminiszter egyarant kotelessé-
gemnek ismerem, hogy nemes egyénisége és gazdag tehetsége elott
meghajtsam a magyar kozmiivelodés zaszlajat. A kiegyezéstdl az Ossze-
omlasig eltelt idonek Trefort mellett legnagyobb kultirpolitikusa volt
Ipolyi, kinek nem wvolt sziiksége az allamhatalom birtokara ahhoz,
hogy kitorolhetetlen betiikkel irja be nevét nemzete miivelddésének
torténetébe.

A reformkor fenséges ouverture-iének: a Himnusz-nak centenna-
riumat Kolcsey csonka varmegyéjének székhelyén, Matészalkdn ¢és a
koltd sirjanal, Csekén, a nyar elején megiiltiik s ez alkalommal Szatmar
varmegyével elhatiroztuk, hogy Kolcsey orszaggyiilési  naplojabol,
beszédeibdl és egyéb politikai, vagyis altalanos és nem szorosan iro-
dalomtorténeti  jelentdségli miiveibdl, mint torténeti katfokbol és
mint a magyar politikai gondolkozasnak rendkiviil becses emlékeibdl,
kritikai kiadast rendeziink. Nem vagyok baratja az olyan iinnepeknek,
melyek csupan beszédekben meriilnek ki, s az ily {innepek focéljat
abban latom, hogy Ilelkesitd hatasuk alkotasokra: aldozatkészségre,
irodalmi és tudoméanyos tettekre serkent. A matészalkai nap ilyen
termékeny centennarium volt.

De csak a kiiszobon allo esztendd valaszt el benniinket egy masik,
még jelentdsebb centennariumtol, Széchenyi 1825-iki  follépésének szaz-
éves fordulojatol. Azok, akik a korszakok elejét és végét konkrét
tényekhez szeretik hozzafiizni, a reformkor kezdetét Széchenyi nagy-
szeri adomdanyaban 1atjdk, mellyel megvetette Akadémiank alapjat.
Mily jellemz6, hogy ugyanebben az évben adta ki Vordsmarty a hon-
foglalas koranak hdéskolteményét: a Zalan futdsat. Palma, Pray,
Katona, a XVIII. szazad nagy historikusai, foltartdk nemzeti multunk



68

fobb forrdsait s azokat latin miiveikben Osszefoglaltdk, nagyjabol
feldolgoztdk. A XIX. szdzad elején Virdg magyar, Fessier pedig német
mivében atirta, feldolgozta a gazdag anyagot s igy azt szélesebb
koroknek is hozzaférhetévé tette. Az igy feltaruld nagyszerii nemzeti
mult szinte elemi erdvel inspirdlta koltdinket. Innen van az, hogy fej-
16d6 epikank és dramank torténeti targyakat valasztott s hazafias
lirank is ezekbdl taplalkozott. A nemzet multjanak koltéi altal tol-
macsolt nagysagabol meritette az er6t az akkori jelen kiizdelmeihez
s a reményt a jovobe. De mig a koltdket inkabb a mult vonzotta,
abba tekintettek vissza s Vorosmarty 1823-t6l 1825-ig csengd hexame-
terjeivel valosaggal megzenésitette Anonymust, addig Széchenyi, a
reformer, a jové felé orientdlta a nemzetet s tettre buzditott. Es valo-
jaban a tett emberének centennariumat méltoképpen csak tettel iinne-
pelhetjik meg, mire mar jo elére felkésziilt Tarsulatunk. Még 1921-ben
meginditottuk  Grof Széchenyi  Istvin dsszes munkdi-nak  kiadasat,
amib6l eddig csak 2 kotet latott még napvilagot. Széchenyi naploi teljes
kiadasénak [ kdtetét azonban mar szedik, Ggyszintén Blick-jének kri-
tikai kiadasat is; levelezésének 1. kotete és a Kelet Nepe pedig legkdze-
lebb nyomdaba keriil. Remélem hogy a centennaris év végére a 20 ko-
tetre tervezett nagy jubilaris kiadas 8 kotetét a nemzet kezébe adhatja
Tarsulatunk.

Széchenyi kezdését kovetni fogjadk a reformkor tobbi nagy ese-
ményeinek emlékiinnepei. Lassanként megtelt a kozélet tehetségekkel.
Egymés utin folléptek a vezetdk: Wesselényi, a két Dessewffy, Dedk,
Kossuth, Batthyany, Eo6tvos, Kemény, eredeti, érdekes, értékes, tar-
talmas egyéniségek, kik bekapcsoltdk nemzetilket az eur6pai nagy
eszmearamlatokba s mégsem mostak el kiilonds sajatossagait. Jottek
az alkotasok: reformok és intézmények, melyek Magyarorszagot tel-
jesen eurdpai szinvonalra emelték s azon megtartottdk. Embereknek
és alkotasoknak kiilonds varazst kolcsondz, hogy alapjaban hatalmas
muivelddeési vagy mozgatott mindent. Sokaig, szinte a forradalom el6-
estéjéig gatat tudtak vetni annak, hogy a sivar politizalas elnyomja
a kulturdlis mozzanatokat, mert az volt a meggy6zddésiik, hogy csak
a »kipallérozott«, a miiveltség altal fajstlyaban megndvekedett nemzet
taldltatik majd sulyosnak, ha a vildgtdrténelem mérlegén megméretik.
Reformkorunk igazi belsé tartalma miivelddési, s éppen ezért mind-
azok a centenndris ilinnepek, melyek a kozelebbi jovoben egymast fog-
jak émi, megannyi alkalom lesznek arra, hogy megmutassuk a vilag-
nak, mily értékes, becsiiletes munkasa ez az igazsagtalanul meggyo-
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tort kis nemzet az emberiségnek. De mégis a reformkor emlékiinnepei
igazan haszonhajtok csak akkor lesznek, ha fel tudjuk razni a szuny-
nyadd nemzeti dldozatkészséget. Az az aldott kor a nagyszeri nemzeti
intézményeket tobbnyire kozadakozasbol hivta életre. Milyen lesuj-
toan szomoru lenne, ha még ma a szinvonaluk fenntartasdhoz sziik-
séges 0sszeget sem tudnok 6sszekoldulni!

A vége felé kozeledd esztendd nemcsak emlékekben volt gazdag,
hanem minden szegénységiink dacdra is harom olyan kulturdlis alko-
tast tudtunk befejezéséhez kozelebb vinni, melyek mivel6désiink éle-
tében szamottevok fognak maradni. Befejeztik az els6 két  debreceni
klinikat, — 1j székhelyére, Pécsre Kkoltozhetett a hajléktalanna valt
Erzsébet-egyetem, — s ami benniinket legkozelebbrdl érdekelt, wj palotdajat
ellgglalhatta az Orszdgos Levéltar.

Eppen e helyrél, a Torténelmi Tarsulat elnoki székébél eldszor
mint egyszer kultirpolitikus  siirgettem, utobb mint beliigyminiszter
megigértem, mint kultuszminiszter pedig Isten segitségével keresztiil-
vittem a habora folytan tobb mint tiz évig épiilt és félig befejezetleniil
més célra hasznalt levéltari palota visszaaddsét s eredeti rendeltetésének
megfeleld befejezését. Ha varatlan akaddly ismét kozbe nem jon, par
hét alatt a még folszerelés alatt 4ll6 II. emeleti nagy raktar is elkésziil
s akkor forma szerint is atadhatjuk a Gyijteményegyetemnek az 1j
palotit. Az 1j épiiletbe valdo atkoltozés azonban nemcsak az Orszagos
Levéltar elhelyezésének kérdését oldotta meg véglegesen, hanem szim-
boluma annak a belsé atalakulasnak is, melyen ez a nagy kozgyiijte-
ményiink féigazgatojanak, Csanki Dezsd kedves alelndkiinknek veze-
tése alatt atment. Tudomanyos személyzete a leggondosabb szelekcid
alapjan nem kevesebb mint 7 0j taggal egésziilt ki s az igy meg-
er6sodott intézmény ez ¢év nyaran meginditotta sajat tudomanyos
folyoiratat: a Leveéltari Kozlemények-et. Ekként immar megvan min-
den kiils6 és belsd eldfeltétele annak, hogy a Levéltir a magyar torténeti
kutatasnak egyik legfobb tényezdjévé valjék.

Midén az 06sz elején az Erzsébet-egyetemet Pécsett 1) otthonaba
bevezettem, azt a kivansagomat adtam utravaloul: legyen a magyar
Heidelberg a Mecsek aljan. Azt hittem, kozmegnyugvast fog kelteni,
hogy Ferenc Jozsef kordnak ezt az utolso alkotasat életben tudtuk tar-
tani és kedvezd kornyezetbe helyeztiik. Pécs éghajlata enyhe, talaja
telitve van torténeti emlékekkel, az oO-keresztény katakombak, a
roman dom, a mecsetek és tiirbék, a barokk épiiletek mind arrdl regél-
nek, hogy a varos minden korban szamottevé miivelddési gocpont
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volt, amit lakossdganak szinvonala is elarul. Anndl inkdbb meglepett,
midon még egyetemi kordkbol is hangokat hallottunk a vidéki egyetemek
ellen. Készséggel elismerem a felszolalok johiszemiiségét ¢és  intencioik
tisztasdgat, de annal inkdbb kotelességem ramutatni akcidjuk vesze-
delmes voltara. FErveiket mésok felhasznaljdk annak —bizonyitgatésara,
hogy az utobbi idében tulsok torténik minalunk a magas kultira érde-
kében. A demagogia, ha egyszer ezt jelszoként felkapja, nem fog kiilon-
boztetni egyetem ¢és egyetem kozott. A feleslegesség nagyon relativ
valami — kiilondsen kulturdlis téren. A f&varost egyébként sem jo
szemmel néz6 vidék pl. egy szép napon megsokalhatja a budapesti
eoyetem parhuzamos tanszékeit s a takarékossdg Orve alatt konnyen
kezdetiiket vehetik a legfajjdalmasabb megszoritdsok. Ne jatsszunk a
tizzel. A katonai leszerelést mar rank kényszeritették. Végzetes lenne,
ha ezt a kulturalis leszerelés kovetné.

Az igaz, a multakban is voltak nagy magyar tuddésok. Fajunk
tehetséges s az igazi langész maganak sok esetben utat tér. De ki
tudta-e fejteni pl. a kedvezbtlen korilmények kozott egyedill allo
Bolyai gazdag tehetségének teljességét, nem hianyzott-c neki ijesztd
elszigeteltségében a megértd komyezet termékenyitd ereje? Az intéz-
mények fejletlensége mellett lehetnek egyes fudosok, de nem lehet fudo-
manyossag. Mi pedig éppen magyar tudomadnyossagot akarunk. Akarjuk,
hogy kutatdink egymast tudomanyosan ellendrizzék, biralataikkal
egymast kiigazitsak, elismerésiikkel buzditsdk. Akarjuk az eszmék
és iranyok surlodasit — természetesen személyeskedések nélkiil.
Akarunk megértd olvasokozonséget a szaktarsak sziikebb és a
mivelt tarsadalom tdgabb korében. De mindehhez nagyobbszamu
allas kell.

Ha most mar azt vizsgaljuk, hogy maradék Magyarorszagon
maradt-e annyi kulturalis intézmény, hogy keretében a torténeti tudo-
manyok miiveldi szamara elégséges dllds legyen rendelkezésre, akkor a
kovetkezé megnyugtatd kép tarul elénk.

A budapesti egyetemen a vilagtérténelemnek 3, a magyar torté-
nelemnek 2, az egyhaztorténelemnek 1, a miivelodéstorténelemnek 1,
az irodalomtorténelemnek 2, a mivészettorténelemnek 1. az archeold-
gianak 1, a jogtorténelemnek 3, a torténeti segédtudomanyoknak 1 tan-
széke van. Egyiitt 15 katedra, nem is szolva a klasszikus €és modern
nyelvek tanszékeir6l, melyeknek kore nemcsak a nyelvtanra, a nyel-
vészetre, hanem az illetd irodalom torténetére is kiterjed. A harom
vidéki egyetemen van 5 vilagtdrténelmi, 3 magyartorténelmi, 4 egy-
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haztorténelmi, 3 irodalomtorténelmi, 1 miivelédéstorténelmi, 1 archeo-
logiai és 3 jogtorténelmi, Osszesen 20 torténelmi tanszék. Ha még ide-
szamitjuk a miegyetemiinkdn szervezett 1 magyar irodalomtorténeti,
1 Okori és 1 kozépkori épitészeti katedrat, ugy egyetemeinken nem keve-
sebb mint 38 torténelmi tanszéket mutathatunk ki, mihez a képzo-
miivészeti foiskolan, az Eo&tvos-kollégiumon, a Pedagégiumon é&s az
Erzsébet-ndiskola foiskolai tagozatan szervezett 3 torténelmi, 3 iro-
dalomtorténelmi és 1 miivészettorténelmi, egylitt 7 tovabbi foiskolai
allas jarul. Ebbol a 45 historikusbol kétségteleniil igen tekintélyes
szellemi vezérkar kertl ki.

A Gyljtemény egyetem tudomanyos tisztviseldi kardba ezid6-
szerint 53 tOrténész tartozik. Ez az 1) intézménylink azonban kiilon
még arra is hivatott, hogy az egyetemek tOrténelmi szeminariumaibol
kiszemelje a kifejezetten tudomanyos hajlammal bird ifjusagot, az
ekként szeligaltakat kiilfoldi kutatdsi intézeteinkbe kiildje s az ott is
bevaltak szdmara sajat tudomdnyos létszdmaban allast biztositson s
igy a nagy hidverést az egyetemtol a hivatishoz olyan modon végezze,
hogy a fiatal tudés a mindjart az élet kezdetén eléje tornyosodd nehéz-
ségek kozepette fel ne 6rlédjék, hanem elsd lendiiletét sorvasztd csa-
lodasok nélkiil, kozvetlenill a tudomanyos kutatds szolgalataba allit-
hassa. Hogy ennek a gondolatnak intézményes biztositasat korabban
elmulasztottak, sok tehetség elkallodasanak volt oka és annak, hogy
szamosan faradtan értek a célhoz, mikor mar nem tudtdk azt az er6t és
munkassagot kifejteni, mint ha kedvezd viszonyok kozott kezdették
volna meg tudomanyos palyajukat.

Kozepiskolainkon, gimnaziumainkon és redliskoldinkon a  tOrténeti
tudomanyoknak 906 tanara mikodik, kik kiképzésiiket mindsitési sza-
balyaink értelmében egyetemen nyerték. Ekként az 1000-et is meg-
haladja az egyetemi mindsitéssel biré torténeti szaktanarok szama,
kikhez még a tanitoképzd, a felsd kereskedelmi és a polgari iskola tor-
ténelmi tanarai jarulnak. Olyan tekintélyes 1étszam ez, melybdl ird és
szakkozonség boségesen kikeriill. A kelld létszam megvan, csak arra
kell tigyelni, hogy ne maradjon Osszefogd vezetés nélkiil, hogy ne ato-
mizalodjék, hanem torténészeink egy Ontudatos karra forrjanak Ossze.
Ennek els6 eszkdze, hogy minden tanari konyvtdr szdmara jarjon két
téneti folyoiratunk: a »Szdzadok« ¢€és a w»Levéltari Kozleményeke,
ami megnyitja a lehetdségét annak, hogy kiilonosen vidéki tanaraink
is 1épést tarthassanak a tudomény haladdsdval és a tudomanyos éle-
tiinkben el6forduld eseményekrdl tajékozast nyerjenek. Kozelebb kell
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tovabba hoznunk irodalomtorténészeinket a politikai  torténészekhez.
A XIX. szazad specializald iranya még a torténeti tudomanyok keretén
beliil is szinte izolalta az egyes agakat, pedig az irodalom mindenkori
fejlodése csak egyik mozzanata a nemzet Osszéletének, a politikai torté-
nelem pedig szegény ¢€s sivar, ha azt a szellemi élet fejlodésének kiha-
sitasaval targyaljuk. Az irodalomtorténelem tandrait szivesen latnok
minél nagyobb szdmban Tarsulatunk tagjainak sordban. Hiszem, hogy
csatlakozdsuk ¢és részvételiik Tarsulatunk nagyobb vallalkozasaiban
az 6 tudomanyos torekvéseiknek is nem kis mértékben javara
valnék.

De hogy a torténelmi tudomanyok valoban virdgozzanak hazank-
ban, ahhoz fOképpen kell széleskorli olvasokozonség, kell nemzeti érdek-
I6dés. Es mig ma a forrdsok feltirasa és tudomanyos felkésziiltség
tekintetében hasonlithatatlanul elébbre vagyunk, mint mondjuk
Horvath Mihaly és Szalay Laszlo idején voltunk: addig a kozérdeklodés
ma tavolrol sem olyan élénk a torténelem irant, mint kordbban volt.
Pedig ez igen nagy baj. Az orvos, a mérndk irhat oly szakszerien,
hogy azt csak kartirsai értik meg, mert az orvosi vagy a miiszaki tudo-
manyoknak nem éppen szikséges a széles néprétegek kozé kijutniok;
elég, ha a betegeket jOl gyogyitjdk, az utakat, gatakat, hidakat, vasutakat,
hazakat jol épitik. A teoldgusnal sem baj, ha azt csak paptarsa érti
meg; a fO itt is a hivek lelki gondozasa, hogy szépek, épiiletesek legye-
nek a prédikaciok. De ha a historikus csak kartarsa szamara ir, Fart
pour Fart és szava nem hat el kozvetleniil nemzetéhez, akkor tudo-
manya halott, mert itt hidnyzik a kozvetitd a tuddés és a haszonélvezd
kozonség kozott: a gyakorld orvos, az épitész, az ligyvéd, a lelkészkedd
pap. A historikus, mikozben feltaja a legkeseribb igazsagokat, nem-
zetének moralistija, neveldje s igy kozvetleniil kell hogy ahhoz szoljon.
A segédtudomanyok miivelése, a forraspublikaciok —elokészitésének
kozepette sohase feledkezzink meg arrdl, hogy minden torténelmi
munka végcélja az emberiség, a nemzetek, a kimagaslo egyéniségek
és események torténetének olyan vildgos, mivészi eldaddsa, hogy azt
minden miveltebb ember ne csak megértse, hanem érdeklédéssel, élve-
zettel fogadja be lelkébe.

A magyar nemzet a nagy haborubol nagybetegen keriilt ki s most
labbadozik. Idegrendszere izgékony, lelke tele van kétellyel, bizony-
talansaggal. A politika pokoli zsivajaban, ziirzavardban hasztalan keres
eligazitast. Soha irodalomra és tudoményra olyan szent feladat nem vart,
mint ma, nemzetiinknek ebben a lelki valsagdban. Megmutatni nemzeti
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multunkban, nemzeti géniuszunkban az Orok értékeket, ennek révén no-
velni az Onbizalmat, az Onmegbecsiilest, figyelmeztetni a nemzeti
hibdkra, fejleszteni a nemzeti erényeket, sajat értékének Ontudatira
ébreszteni a magyart: ez a szent feladat. En nemzetemnek tovabbi
¢letképességében, jovojében erGs, eleven hittel hiszek, s éppen azért
remélem, hogy amint nemzeti katasztrofaink utan a torténelmi tudo-
manyok mivel6iben 1j munkakedvet tudtunk fakasztani, azon-
képpen visszahdditjuk a hazai torténelem szdmara a nemzet szeretd
érdeklédését.

Ebben a reményben nyitom meg Tarsulatunk ezidei koz-

gyltlését.



Az Orszagos Magyar Gyiijteményegyetem.
L.

Torvényjavaslat nemzeti nagy koz-
gyUjteményeink  Onkormanyzatar6l  és
személyzetik  mindsitésérél.  Benyujta-
tott a nemzetgyilés 1922. augusztus
17-iki tilésén.

Tisztelt Nemzetgyiilés!

Az elottem felszolalt tisztelt képviseld ur szép és szakszeri
beszédben taldléan hangoztatta kulturdlis folénylinket. Valojaban
azon kincsek kozott, amelyek a magyar nemzetnek a nagy Ossze-
omlas utdn is megmaradtak, az elsd helyet foglalja el az a mive-
16dési folény, amellyel a magyar nemzet ma is bir az 6t kdmyezé kelet-
europai népek felett. Nekiink szent kotelességiink, hogy ezt a miive-
16dési folényt megOrizziik, megtartsuk, s ugy, amint apainktol atvettiik,
fiainkra is atszarmaztassuk. De nekem, mint aki ma a magyar koz-
miivelédés allami apolasaért felelds vagyok, mindig hangsilyoznom
kell azt az igazsagot, hogy a kultlira nem olyan kincs, amelyet puszta
Orzéssel meg lehetne tartani. A mivelédést minden egyes nemzedék-
nek verejtékes munkaval kell ujra és Wjra kikiizdenie s a nemzetnek
is folyvast dolgoznia kell, hogy a maga miivel6dési szintjét fenntart-
hassa.

Ha azt vizsgalom, hogy melyek azok az eszkdzok, amelyekkel
a nemzetek miivelddésiiket megtarthatjdk és tovabbfejleszthetik,
akkor én erre foleg két nagy eszkozt latok. Az elsé a népmiveltségnek,
a tomegmiiveltségnek a fejlesztése, a masodik maganak a tudomanyos-
sagnak az apolasa.

Demokratikus ~ korunkban elsdsorban természetesen arra  kell
torekedni, hogy minél értékesebb miiveltséget vigylink bele a magyar
nemzet legszélesebb rétegeibe. De e mellett kell, hogy legyen tudo-
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manypolitikank is. Azok az orvosok, akik szazezreket beoltanak
himlé ellen, joltevéi az emberiségnek; de hogy az orvosok szazezreket,
milliokat beolthassanak egy rettenetes kor, a feketehimld ellen, ahhoz
kell, hogy tudomanyos laboratoriumokban eléallitsdk azt a szérumot,
mely az oltds céljabol sziikséges. igy van ez a kultarpolitika terén is.
Ahhoz, hogy a magyar néptanitd igazi magyar kultirat vihessen be
népiink millioi kozé, kell, hogy a magyar kutatointézetekben és konyv-
tarakban, a magyar laboratoriumokban ¢és klinikakban komoly, tudo-
manyos munka folyjék. Mi azonban nem azt akarjuk, hogy nemzet-
kozi kultirat oltsanak be a magyar nép széles rétegeibe. Hisz akkor
kiforgatnok azt nemzeti mivoltabol €s a magyar néptanitd csak idegen
kultiranak lenne utazoiigyncke, (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon
és a kozépen) commis voyageurje. Mi azt akarjuk, hogy a magyar
agyvelokben teremjen meg az a kultira, mely kimegy az Alfoldre,
a Dunantalra és ott népszerlsiteni fogja a magyar tudomanyt. (Zaj
U szélsobaloldalon.) Ha ©6ndk nem ilyen kultirat akamak a tomegekbe
vinni, akkor 6ndk nem épiteni, hanem rombolni fognak. (Ugy van!
Usgy van! a jobboldalon. Zaj és kizbesz6ldsok a szélsébaloldalon.)

En négy évig voltam népoktatasiigyi allamtitkar és tiz évig vit-
tem a Julidn-egyesiilet {igyeit, mely a Szlavonidban ¢él6 magyarok
részére népiskolakat létesitett és igy mindenesetre fogom méltanyolni
tudni a népmivelédés nagy érdekeit, de ismételten hangstlyozom,
hogy mi nem akarunk nemzetkoziséget, mi magyar elmékben kiter-
melt tudomanyossagot akarunk. (Vanczak Janos kozbeszoldsa. Zaj
a jobboldalon.)

Ha most azt vizsgalom, hogy ezt a magyar kultirat milyen intéz-
ményekben lehet fejleszteni, akkor elsdsorban harom intézményt latok.
Az els6 a Magyar Tudomanyos Akadémia. A kormanyzo Ur 6 fomélto-
saga e tekintetben megragadta az iniciativat és a kormany az ezévi
munkalatokra hatmilliot bocsatott a Magyar Tudomanyos Akadémia
rendelkezésére, mely Osszeg mindenesetre elégséges lesz arra, hogy a
legégetobb sziikségletek egyeldre kielégitést nyerjenek.

Még a haborit megel6z6 id6kben két egyetem felallitdsat hataroz-
tuk el, egyet Pozsonyban és egyet Debrecenben. A nemzeti katasztrofa
utdn a pozsonyi és a kolozsvéri egyetem hontalannd lett és o6rok dicso-
ségére fog valni hivatali elddeimnek és a pénziigyminiszter uraknak
is, hogy a nemzeti Osszeomlds idején nem csiiggedtek el, hanem el-
hataroztak ezen egyetemeknek Pécsett és Szegeden vald fenntartasat.
Talan sokan vannak, akik vitatjdk, hogy ifjaink a megmaradt két
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egyetemen, Budapesten és Debrecenben: is elvégezhetnék tanulmanyai-
kat, miért tartsuk hat fenn a masik két egyetemet is. Az ilyen véle-
kedés csak az egyetemi intézmény teljes félreértésén alapulhat. Hiszen
az egyetemek nemcsak tanito-, hanem egyuttal kutatasi intézetek is.
Es amikor a legutobbi debreceni utam alkalmabol foleg az orvosi fakul-
tasok elméleti intézeteiben és laboratoriumaiban, de a klinikakon is
megjelentem, igaz Ordmmel allapitottam meg, hogy ott nemcsak
tanitdi munka van kialakuloban, hanem komoly kutatdsi munka is
és ennek hatdsa alatt készséggel megigértem az ott dolgozd fiatal
tudésoknak és orvosoknak, hogy hajlandé vagyok egy orvosi szak-
lapot alapitani, hogy abban tudomanyos munkassaguk eredményeit
kozzétehessék.

Egy egyetem csak akkor életképes, ha ott tudomanyos szellem
¢él, ha ott tudomanyos munka folyik. (Zaj a szélsébaloldalon. Kizbe-
szolasok.)

Hala Istennek, amint személyesen meggy6zodtem a Debrecen-
ben kialakuld orvosi fakultason, ez a munka folyik és a tudomanyos
szellem mindlunk megvan. Nekiink magyaroknak nagy nemzeti -eld-
nyeink mellett megvan az a hibank, hogy szeretjik minden dolgunkat
lekicsinyelni. Becsiiljiik meg azt, ahol kemény munka liiktet.

Az Akadémian és az egyetemeken kivil a tudomanyok termelé-
sének  harmadik nagy fokusa kozgyljteményeink: konyvtaraink,
levéltaraink, muzeumaink. Ezeknek belsé értékét van hivatva az én
tiszteletteljes nézetem szerint elémozditani az a javaslat, amelyet
bemutatni szerencsém volt. Az Osszeomlds utan anyagi erdink is meg-
fogyatkoztak és én mély halaval vagyok lekotelezve az egymast kovetd
pénziigyminiszter uraknak azért, mert nem szoritottdk meg azokat
az anyagi eszkOzoket, amelyek nemzeti miivel6dési intézeteink fenn
tartasara sziikségesek; viszont, hogy megadtdk a sziikséges fedezetet,
ez mireank azt a kotelezettséget roja, hogy iparkodjunk azoknak tel-
jesitOképességét a lehetGségig fokozni. Azon kell lenniink, hogy meg-
maradt kultGrintézményeink kifejtsék azon munkénak maximumat,
amelynek kifejtése egyaltalaban lehetséges.

A laikus ember, aki gyakran latja, hogy milyen gyér kozgytijte-
ményeink latogatasa, kiilondsen a muizeumokkal szemben, felvetheti
a kérdést, vajjon megvan-e a mizeumiigynek, a kozgylijteményiigy-
nek az a belsé értéke és nemzeti jelentGsége, amelyet egyes idealistak
annak tulajdonitanak. De a kozgylijtemények értékelésénél nem sza-
bad a sulypontot kizarodlag arra vetni, hogy szam szerint hany ember
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nézi meg, hany ember latogatja azokat. Az igazi sulypont voltaképpen
azon a tudoméanyos munkan van, amelyet az illetd kozgyljtemények
tudomanyos tisztviseloi kara kifejt. Hiszen mindlunk, ahol a tarsa-
dalmi aldozatkészség a tudomanyok ¢és miivészetek tamogatasara,
sajnos, vajmi kevés, a tudomanyok miivelésénél a stlypont az egye-
temekre ¢és arra a csekély szami tudomdnyos stallumra esik, amely
ezen kiviil még fennall. Es ha kérdem, hol vannak ezek az 4llasok,
a felelet nem lehet més, mint az, hogy kozgyiijteményeink keretében.
En remélem, hogy ezeknek a tudomédnyos allasoknak szamat mintegy
szazra sikerlilni fog felemelni és ha szaz ember tudomanyos téren komo-
lyan dolgozik, akkor szadmottevé eredményeket is érhet el. (Giesswein
Sandor: Protekcio utjan jutnak oda!)

Csodalom a t. kozbeszold képviseld ur megjegyzését. (Mozgas
half eldl. Elndk csenget) Hiszen javaslatom éppen azt célozza, hogy
a politikai befolyasoknak esetleg kitett minisztereknek eddigi teljes
kinevezési joga korlatoztassék és a jelolés joga maganak az autoném
kozgytijteményeknek adassék meg. Ha a t. kozbeszolo képviseld 1ur
a javaslatnak ezt a céljadt nem ismerte fel, akkor a javaslatot el sem
olvasta. (Mozgds balfeldl.)

Javaslatom az intézkedéseknek két nagyobb csoportjabol all.
Az egyik megteremti a magyar allami alkalmazottaknak uj statusat:
a tudomanyos tisztviselokét. Es ez megtorténik az allamnak wjabb
anyagi megterhelése nélkiill, mert csak meglévd allasokat kommasz-
szalunk Osszesitett 1étszamba, mert a javaslat egyik alapvetd rendel-
kezése az, hogy az egyes kozgylijteményeknél alkalmazasban 1évo
torpestatusokat egy nagy Osszlétszamban egyesitjiik, ami altal rend-
szeres elomenetel lesz lehetséges. Ennél a pontndl a pénziigyminisz-
ter ur t. bardtommal egyetértleg hozzajarulok Usetty t. képviseld-
tarsamnak ahhoz a javaslatdhoz, hogy a kozgyljteményeknél a tudo-
manyos tisztviseldi karban a szolgdlat a VIII. fizetési osztalyban
kezdédjék. Mert az a fiatal ember, aki azokat az elméleti ismereteket
megszerezte, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy valaki egy nagy koz-
gyljtemény keretében tudomanyos tisztviseléi karban foglaljon
helyet, valoban megérdemli azt, hogy szolgalatait a VIIL fizetési osz-
talyban kezdje. Eddig a kozgyljteményeknél alkalmazott egyének-
nek mindsitése egységesen szabalyozva nem volt. Hogy ide protekcid
révén dilettantizmus be ne torjon, korlatot kivantam a javaslatban
felallitani, amely abbol &ll, hogy a legnagyobb magyar tudoméanyos
kvalifikacio: a doktoratus, a mérndki oklevél mindsitsen arra, hogy
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valaki nagy gylijteményeinkhez kinevezhetd legyen. A kdzbeszolasra
vélaszolva kijelentem, hogy meg akarom védeni nagy kozgyljtemé-
nyeinket a protekcid s a protekcid révén a dilettantizmus betorésével
szemben is. Ennek olyanféleképpen akarok gatat vetni, hogy az az
autonémia, amelyet kozgyljteményeinknek adni akarok, az autondmia
szerve: a kozgyljteményi tandcs lesz hivatva az egyes megiiresedd
allasokra jeldlni és a miniszternek eddigi korlatlan kinevezési joga
oda fog korlatoztatni, hogy a miniszternek a jelolésekkel szemben csak
visszautasitdsi joga lesz és csak olyan egyént nevezhet ki, illetleg
hozhat az allamfonél javaslatba, akit a megkonstrudlandé autondémia
arra az allasra jelolt.

Ezekben ismertettem javaslatom elsé intézkedési csoportjat,
amely hivatva van garantalni, hogy nagy gylijteményeink tudomanyos
tisztviseldi soraba csak olyanok léphessenek be, akik igazan alkal-
masak tudomanyos palyara.

Javaslatom masodik alapvetd rendelkezése az, hogy Ot nagy
kozgylijteményiinket egyetlen jogi személyiség keretébe foglalja 0Osz-
sze: az Orszagos Magyar Gyijteményegyetembe és hogy ennek igen
messzemend  Onkorményzati  jogokat  biztosit. Mikor javaslatomat
benyujtottam, a 1étrejové 1) Onkormanyzati testnek, 1j jogi személyi-
ségnek nevet még nem adtam. Nem taldltam meg az eléggé jellegzetes
nevet. Javaslatomat azonban tobb tudds baratommal kozoltem é€s
ezek koziil Concha Gy6z6 professzor ur, a magyar jogi kar egyik biiszke-
sége, nekem atyai baratom, egy levelében felhivta figyelmemet arra,
hogy nevezzik a létrehozandd 1) jogi személyiséget Orszagos Magyar
Gylijtemény egyetemnek. En ezt a kifejezést rendkiviil jellegzetesnek
tartom és ezért el is fogadom.

A t. Nemzetgyilés tudni méltdztatik, hogy az egyetem nem iskolat
jelent, hanem tulajdonképpen a rémai jog értelmében egyetemet, Osz-
szeséget. Azonkivill az wegyetem« szonak egy masik szinezete is van:
az Aaltalanossdg, az egyetemlegesség, s igy ez a mikifejezés arra is
alkalmas, hogy a legkiilonfélébb irdnyu és természeti gyljtemények-
bol alakuld egységet markansan megjelolje. Ez a jogi személyiség
magaban foglalja az Osszes nagy koOnyvtarakat, miivészeti, természet-
tudomanyi és néprajzi  gyljteményeket. Az eléaddo ur tehat hozza-
jarulasommal javaslatba fogja hozni, hogy a létrejove 1ij Onkormany-
zati testet gylijteményegyetemnek nevezziik.»

Az allamtol kiilonalld jogi személyiséget kivanok kozgytjtemeé-
nyeinknek adni. M¢ltdztatnak tudni, hogy a kiegyezésig Magyaror-
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szag, a magyar allam mivelddéspolitikai téren vajmi csekélyét tehe-
tett; a Dbécsi tényezOk ettdl visszatartottak benniinket. A Nemzeti
Muzeum is kozadakozasokbol jott 1étre. Tehat csak a tradiciot kovet-
juk, mikor ezen gylijtemények felett az allamnak nem oOhajtunk olyan
befolyast biztositani, amely erkolcsileg meg sem illetheti, s az allamtol
kiilonalld jogi személyiséget ezen kozgyljtemények egyetemének mi
megadjuk. De kiilon jogi személyiséget krealnak mindenhol Eurdpé-
ban akkor is, ha a tarsadalmi aldozatkészséget igyekeznek felkel-
teni. Amint az indokolasban is megemlitettem, az adohivatal nem az
az intézmény, amely erre a célra alkalmas volna, mert hiszen az allam-
nak onként senki sem adakozik, hiszen az allamnak lerdjuk az adoinkat.

Ha az ember a tarsadalmi &ldozatkészségre akar apellalni, akkor
kiilon jogi személyiséget konstrudl azért, hogy azok az adomanyok,
amelyeket remél, ne az allampénztarba folyjanak be, hanem a jogi sze-
mélyiséghez, amely azutan azokat hivatasszeriileg hasznalja fel.
Usetty igen tisztelt képvisel6 ur javasolta is, hogy a torvényben kifeje-
zetten kimondassék, hogy amennyiben valaki nagy kozgylijteményeink
egyikére vagy masikara ad, az adomany mindig az adakozo inten-
cidinak megfeleléen hasznaltassék fel. Azt hiszem, hogy a 3. § régi 10.,
illet6leg uj 11. pontjaban megfelelden kifejezésre is jut ez a gondolat.

Mikor a torvényjavaslatot bardtaimmal, a muzeumok fdigazgatoi-
val letargyaltam, felmeriilt az az eszme is, hogy ne Iétesitsiink-e min-
den egyes mizeum szamara kiilon jogi személyiséget, hogy ne konstrual-
junk-e az Orszagos Levéltarbol, a Nemzeti Muzeumbol stb. kiilén jogi
személyiséget. Ezek azonban keskeny alapot képeztek volna, torpe
alakulatok lettek volna s az er6k szétforgacsolasara vezettek volna.
Ha azonban mi 06t nagy kozgyljteményiinket egy nagy Onkormany-
zatba foglaljuk Ossze, akkor abban egyiitt lesz a bevonandd egyetemi
tanarok révén — hogy Ugy mondjam — a magyar tudomanyossagnak
szine-java. S ha ez a szervezet azutan egyszer a szavat felemeli, — s az
igazsagligyminiszter Ur 6 excellencidjja meg is igérte nekem, hogy a
benyujtandd torvényjavaslatba felvesz egy olyan rendelkezést, mely
szerint a Gyljteményegyetem képviselje is tagja lenne a feldllitando
felsbhaznak — ha az igy létrejovendd igen széles autonémia s az abban
mar felolelt tudoményossag széles kore egyszer szot emel, akkor annak
révén UgyszOlvan a magyar tudomanyossag fog megszolalni és ennek
meglesz a visszhangja gy a torvényhozds két hazadban, mint a magyar
nemzet egészében. (Helyeslés.)

Ezért hatdroztam el magamat arra, hogy nem kis, gyenge oOnkor-
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manyzati testeket létesitek, hanem egyetlen nagy, er6s jogi személyi-
séget, amely ugyszolvan az egész magyar tudomanyossagot képviseli.
Az elottem szolott képviseld wurak joggal hangstlyoztadk, hogy
épségben kell tartani az egyes intézetek kiilonallasat. Ezt nem is
kivinom érinteni. Az egyes intézetek ¢élén 4all6 fOigazgatokon nagy
feleldsség, tudomanyos feleldsség nyugszik. Ok irdnyitjdk annak az
intézménynek tudomany- és miivészet-politikdjat. Eppen azért, ha a
3. § egyes rendelkezéseit at méltoztatnak olvasni, amely az uj Onkor-
manyzati test nevében eljarni hivatott Tanacs hataskorét rendezi,
egyetlen egy olyan pontot nem fognak latni, amely az igazgatonak
Onallosagat korlatozna; kizarolag azokat a jogokat ruhdzom at a léte-
sitend6 1j tanacsra, amelyeket eddig a wvallas- ¢és kozoktatasiigyi
miniszter, illetdleg minisztérium gyakorolt. Ezek a tennivalok pedig
természetiiknél fogva szigorGan tudomanyos ¢s miivészeti tennivalok,
amelyeket a dolog természeténél fogva az adminisztracid a biirokra-
ciatol mentesen csak a szaktudas és az arra vald ratermettség van
hivatva végezni.

Torvényjavaslatom megkoncipialasanal két rendszer kozott valaszt-
hattam. Az egyik lett volna az abszolutisztikus, s6t mondhatndm az
autokrata rendszer, mely egyetlen egy embert, egy intendanst, mondjuk
foigazgatot allitott volna nagy tudomanyos koézgyljteményeink élére.
Azok, akik ezen rendszer mellett érvelnek, hivatkozni szoktak az
okorbol Periklészre és Augusztus romai csaszarra; hivatkoznak to-
vabba Lorenzo di Medici-re és Frederico di Montefeltre-re, a nagy
renaissance papakra, XIV. Lajosra, II. Maximilidan bajor kiralyra,
szoval: a nagy mecénasokra. En azt hiszem, hogy szizadonként vissza-
tér6 zsenikre nagy intézményeket tilméretezni nem szabad. A magunk
intézményeit ugy kell megalkotnunk, hogy azok normadlis viszonyok
kozott, nagy langelmék sziiletése nélkiil is funkciondljanak. Eppen
azért nem is abszolutisztikus vagy autokratikus alapon épitettem
fel torvényjavaslatomat, hanem az Onkormanyzati eszme alapjan.
(Helyeslés.) Ha nézem azt, hogy a modern korban a nagy mecé-
nasok hogyan szervezték meg a maguk nagy alkotasait, akkor
azt latom, hogy példaul az amerikai Rockefeller nem maga intézi
alapitvanyainak nehéz, vilagraszolé Ttgyeit, hanem egy szakembe-
rekbol allo kollégiumot létesitett erre a célra. Ezen az tton indul
el az én torvényjavaslatom is: az Onkormanyzat utjan. Az egyetem
autondmigja analdgia lehet e tekintetben is. Természetes, hogy a
torvényjavaslat csak Onkormanyzati szervezetet adhat; az Onkor-
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manyzati szellemet azoknak a férfiaknak kell majd magukkal hozniok,
akik hivatva lesznek ezt az autonomiat megvaldsitani. Eppen azért a
kozgylijtemények tanacsat ugy koncipialtam meg, hogy abban csak
olyan férfiak vesznek részt, akikrél joggal feltehetd, hogy az Onkor-
manyzati érettség tanujelét adtak.

Kik fognak ebben a Tanacsban résztvenni? Készt fognak benne
venni a muzeumi fotisztviselok, akik a maguk gylijteményét sziikség-
kép ismerik, hiszen egy életet toltdttek azok mellett; részt fognak venni
egyetemi tandrok, akik az egyetemi autondmiabol mar magukkal hoz-
zak az Onkorményzati életnek gyakorlati ismeretét és részt fog venni
6t miértd mecénas is. S ennél a pontndl meg akarom nyugtatni Nagy
Janos igen tisztelt baratomat abban a tekintetben, hogy nem sziikség-
kép mecénasokat, adakozokat kell oda kinevezni. A javaslat a »lehetd-
leg« szot hasznalja, ami jogilag annyit jelent, hogy ha megfeleld ilyen
férfiak nem taldltatnanak, akkor, természetesen, kinevezhet6k mas
miérték is. De nem helyezkedhettem az egyes-hivatalnoki elv, egy
foigazgatosag Iétesitésének alapjara azért sem, mert az allam mai pénz-
igyi helyzetében 0j hivatal krealasat javasolni nem szabad. Akkor,
amikor kénytelenek vagyunk a néptanitok szazait elbocsatani, mert az
allam pénziigyi helyzete igy kivanja, biin lenne az, hogy uj hivatalokat
krealjunk a IV. vagy V. fizetési osztilyba. Eppen azért, t. Nemzet-
gyiilés, a javaslat a nobile officiumban eljard elnokon kiviil az {igy-
vezetd alelnokséget sem szervezi meg, mint kiilon allast, hanem ugy
rendelkezik, hogy az ot kozgyljtemény fbigazgatdi valtakozva két-
évenként fogjak betdlteni az tigyvezetd alelnoki tisztet és el fogjak latni
mindazokat a tennivaldkat, amelyek ebb6l a tdrvényjavaslatbol kifo-
lyolag keletkeznek. Hangstlyozom tehat, hogy nincs sz6 10j hivatalok
kredlasarol; a foigazgatok készséggel vallalkoztak arra, hogy a fel-
meriil6 kulturalis tennivalokat el fogjak intézni.

Az Onként értetddik, hogy egy kozonséges Onkormanyzati séma-
val, egy egységesen megalkotott Onkormanyzati kollégiummal itt célt
érni nem lehet, mert hiszen a Gylijteményegyetemben egyesiteni fogunk
igen kiilonféle szervezeteket. Egyesiteni fogunk konyvtarakat, mivé-
szeti gyljteményeket: a Szépmiivészeti Mulzeumot, az Iparmiivészeti
Muzeumot, a Nemzeti Muizeum régiségtarat — amelyben, mint méltoz-
tatik tudni, miivészeti targyak nagy szammal foglaltatnak — és egye-
siteni  fogunk  természettudomanyi  gylijteményeket:  asvanytarat,
ndvénytarat, allattarat, a néprajziak tarat és igy természetes, hogy a
mi gylijteményiink igen heterogén természetii lesz. Ennek megfelelden



83

a differencialodd szaktanacsok rendszerét kell kovetnem: azt a rend-
szert, hogy plénumban a Iétesitendd Tanacs igen ritkan, csak egészen
altalanos kérdésekben fog eljarmi és a munka vagy szaktanacsokban,
vagy igazgatotanacsokban fog folyni. Ahol szigortian szakkérdésekrol
lesz sz6, ott kisebb, 0t0s szaktanacsot létesitiink, mindig azon kozgyij-
temény vagy a kozgylijtemény azon osztalya érdekeinek megfelelGen,
amelyrél sz6 van. Ahol pedig adminisztrativ tigyekrdl van sz6, ott
igazgatotanacs fog eljami, amelyben részt fognak venni a nagy gytijte-
mények fOigazgatéi: az az Ot foigazgatd, akirdl azutan igazan fel
lehet tételezni, hogy rendelkeznek azokkal a kozigazgatasi ismeretek-
kel, amelyek kozgyljteményeink  vezetéséhez,  adminisztralasahoz
okvetleniil sziikségesek.

T. Nemzetgyiilés! Mi Onkormanyzati téren eddig is tettiink jelen-
tékeny kisérleteket. Hogy ezeket a kisérleteket nagyobb siker nem
koronazta, abban jelentékeny része volt annak, hogy a Ilétrehozott
onkormanyzati szervezeteknek nem adtunk kell hataskort és csak a
véleményadds és nem a hatarozathozatal jogaval ruhdztuk fel azokat.
Mar pedig olyan szervezetek, amelyeknek nincs érdemleges hataskoriik,
amelyek csak véleményt mondhatnak és nem hatdrozhatnak, igazi
hatékony munkat ki nem fejthetnek, s6t az azoknak kotelékébe bevon-
tak is csakhamar felvetik magukkal szemben a kérdést, hogy volta-
képpen ér-e valamit az 6 kozremiikddésiik; nem felesleges emberek-e;
csakhamar elkedvetlenednek és az egész Onkormanyzati kisérlet
dugaba dol. (Helyeslés.) Azért ez a javaslat érdemleges és nagy hatas-
kort biztosit a 1étesitendd gylijteményegyetemi tanacsnak.

Megilleti a jelolés joga a tudomanyos allasokra és a miniszter csak
olyan egyént nevezhet ki, akit a létesitendd tanacs jelol. Azok tehat,
akik a protekcid betdrése miatt aggodalmaskodnak, ennél a pontnal
teljes megnyugvast talalnak. Meg fogja allapitani a tanics az egyes
kozintézmények gylijtési koreit is és amennyiben e tekintetben rend-
szertelenség mutatkozik, rendelkezhetik majd abban a tekintetben,
hogy egyik vagy masik muzedlis vagy levéltari objektum egyik gytjte-
ménybél a masikba athelyeztessék. A kozgyijtemények vagyonanak
elidegenitésében, kiilonésen a miitargyak eladasaban, aukcié vagy
csere Utjan valod értékesitésében a véleményadas messzemend joga fogja
megilletni. Szabalyrendelet-alkotasi joga lesz a tanacsnak ugy Onma-
gara, mint a fennhatosaga alatt allo kozgyljteményekre nézve. Kolt-
ségvetési és zarszamadasi joga lesz, amennyiben az az allami budget-jog
érintése nélkiil egyaltaliban megkonstrualhatd. Fordulni fog a hazai
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kozonséghez, foleg az adakozdkedv, az adakozasi moral felkeltése
irnt, amire az allam mai rossz pénziigyi helyzetében okvetleniil sziik-
ség van, és fordulhat a kiilfoldhoz is, kiilondsen a nemzetkdzi konyv-
csere szervezése dolgdban, ahol bizony eddig, sajnos, nagy tarkasag és
tervszertitlenség mutatkozott.

T. Nemzetgylilés! Amint hangsulyoztam, széleskorii autonomiat
kivanok biztositani kozgyljteményeinknek, mert itt tuddsok autono-
migjarol van szo. Egy zaszloaljat vagy egy pénziigyigazgatdsagot
egészen masként kell vezetni, mint tudésokat és miivészeket. En egy
fél életet toltottem tudosok korében és mindig csodalkoztam azon, hogy
egyes emberek azt mondottak, hogy tudésokkal nehéz banni. En min-
dig azt taldltam, hogy nagyon konnyi veliik banni, csak bizonyos
szempontokat kell szem el6tt tartani, amelyeket egy tudds ember jog-
gal megkovetelhet, hogy vele szemben érvényesiilienek. (Ugy van!
Ugy van! jobbfelsl) Ezt a szempontot, az adminisztracionak a tudo-
many el6tt valdo ezt a tiszteletteljes meghajlasdt van hivatva kifeje-
zésre juttatni az a torvényjavaslat, amelyet van szerencsém benyujtani.

Es amikor én nem az abszolutizmus utjan jartam, amikor nem
egyetlen fOigazgatot akarok nagy gyijteményeink élére allitani, hanem
egy Onkormanyzatot, akkor azt hiszem, hogy hagyomanyos magyar
utakon jarok, mert talan a magyar jogfejlodésnek, a magyar jogalkotd
géniusznak legszebb alkotdsa éppen a kozigazgatdsi Onkormanyzat
terén létesiilt. (Igaz! Ugy van! jobbfelsl) Mi lehet szebb valami, mint
a XVIL szazadtol a XIX. szazad kozepéig a magyar varmegye volt?
Es hogyha a fejlédd kor esetleg kotelez benniinket arra, hogy egyik vagy
masik Onkorményzati testlinket megreformaljuk, vagy éppen — amit
én mindig sajnalok — allamositsuk, akkor gondoskodnunk kell arrol,
hogy a magyar nemzet ¢él6 fija mindig Gjabb és twjabb Onkormanyza-
tokat teremjen, mert az Onkorményzat a szabadsag kozigazgatasi joga.
(Ugy van! Ugy van! jobbfelsl) En pedig az utobbi idékben &télt csa-
lodasok utan sem akarok felhag y ni azzal a rdm nézve draga eszmével,
amelyet egyesek illizionak nevezhetnek, hogy a magyar nemzet a sza-
badsag nemzete, amely csak akkor igazgathatd jol, ha bizonyos tereken
megvan a maga Onkorményzata. (Ugy van! Ugy van! jobbfeldl) Nem
az abszolutizmus, hanem a szabadsdg, a szabadsagot jogilag kifejezésre
juttatd Onkormanyzat alapjara fektettem tehat a magam torvény-
javaslatat, amely — meg vagyok rdla gydzédve — hogyha a t. Nemzet-
gyllés elfogadja, elére fogja vinni a magyar tudomanyossagot azon az
uton, amelyen apdink jartak, amelyen a mai nemzedék legjobbjai jar-
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nak és amelyen a mi fiaink kell hogy jarjanak. (Elénk helyesiés.) Ezen
az alapon, ettdl a meggy6zGdést6l athatva kérem a t. Nemzetgyiilést,
méltoztassék  torvényjavaslatomat  altaldnossagban a  részletes targya-
las alapjaul elfogadni. (Elénk éljenzés és taps a jobboldalon.)

1L
1922. évi XIX. térvénycikk
nemzeti nagy kozgylijteményeink 6nkormanyzatarol és személyzetitkrol.!

(Kihirdettetett az Orszagos Torvénytarban 1922. évi szeptember ho 1. napjan.)

Emlékezetiil adom ezennel mindenkinek, akit illet, hogy Magyarorszag
nemzetgylilése a kovetkezd torvénycikket alkotta:

1. §. Az Orszdgos Magyar Gyiijteményegyetem és annak Tandcsa.”-

Nemzeti nagy kdzgytlijteményeink, ugymint:

1. a Magyar Kiralyi Orszagos Levéltar;

2. a Magyar Nemzeti Mzeum k6z6s cimébe foglalt a) Orszagos Szé-
chenyi-konyvtar, b) érem- és régiségtar, ¢) allattar, d) novénytar, e) asvany-
és Gslénytar, f) néprajziak tara;

3. az Orszagos Magyar Szépmiivészeti Muzeum;

4. az Orszagos Magyar Iparmiivészeti Muzeum és

5. a Dbudapesti kirdlyi magyar Pazmany Péter tudomanyegyetem
konyvtara (ez utobbi csak a 10. §-ban megjelolt feltétel bekovetkezése esetén)
egy kiilonallo onkormanyzati testet alkotnak, mely az Orszagos Magyar Gyiijte-
ményegyetem nevét viseli s a kovetkezd szakaszokban meghatarozott énkormany-
zati jogait az Orszdagos Magyar Gyiijteményegyetem Tandcsa dltal gyakorolja.
Az igy létrejové jogi személyiség adomdnyokat és hagyomanyokat is elfogadhat.’

' Az eredeti torvényjavaslat cime: »nemzeti nagy kozgyiijteményeink Gnkor-
manyzatarol és  személyzetiik mindsitésérél«. A javaslat részletes targyalasa soran Bara-
bas Samu eldado javaslatara tortént a modositas.

’Azl. § cime a javaslatban ez volt: »4 nagy kizgyijtemények jogi személyi-
sége és omkormanyzata. A Konyvtari, Levéltari és Miizeumi Tandcs A4 A torvényjavas-
lat altalanos targyaldsanal bejelentettem, hogy az egy jogi személyiségben egyesi-
tend6 intézeteket Concha Gydzé ar. egyetemi tanar inditvanyara az »Orszdgos Magyar
Gyiijteményegyetem«  Osszefoglald névvel kivanja megjelolni. E javaslatot a részletes
targyalas soran a nemzetgyilés elfogadta s ennek megfelelden adott e §-nak 0j cimet.

* Az 5. pont szovege a javaslatban: ».. bekivetkezése esetén) éliikon a Konyv-
tari, Levéltari és Muzeumi Tandccsal egy kilonallo onkormanyzati testet alkomak. Az
igy létrejovd jogi személyiség adomanyokat és hagyomdanyokat is elfogadhat.

Az intézeteknek ez a jogi helyzete személyzetiiknek allami alkalmazotti mivoltat
nem érinti.«

A javaslattdl eltéré uj szoveg az eldéadd fogalmazasaban azért iktattatott be,
mert az intézmény 0j nevet kapott.
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2. 8. A Tanacs szervezete.

A Tanécs all:

1. az intézetek elsO tisztviseldibol és a Nemzeti Muzeum osztalyainak
(1. §. 2. @)-f) pont) vezetdibdl, akik a Tanacsnak hivatalbol tagjai;

2. a vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter altal 6t évre meghivott Gsszesen
tiz egyetemi vagy miiegyetemi tanarbol;

3. a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter altal 6t évre meghivott 6t, lehe-
t6leg olyan miiértébal, aki az intézeteknek nagyobb értéket adomanyozott.

A Tanacsban alakulasa és a munkalatok megindulasa idején a vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter elnokol, utobb a Tanacs jel6lése alapjan 6t évrdl 6t
évre elnokot nevez ki. Az elnokot akadalyoztatisa esetén az alelndk helyet-
tesiti, aki a folyd Ugyvitelt is ellatja. Az alelnoki tisztet az intézetek elsd tiszt-
viseldi az 1. § sorrendjében hétévenként viltakozva toltik he! A Tanics titkarait
a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter rendeli ki.

A Tanacs teljes iilésben jeloli sajat elnokét és meghivas ald esé tagjait
(3. §. 1. pont) ¢és allast foglal altalanos elvi konyvtari, levéltari és muzedlis
kérdésekben; egyébként szaktanicsban vagy igazgatdtanacsban jar el
A 3. §. 2. és 5-7. pontjaiban felsorolt esetekben (az 5. §. harmadik bekezdé-
sében megjelolt esetek kivételével) Otds szaktanacsot kell alakitani, mely az
elnokon kivill két intézeti tudomanyos tisztvisel6bol és két mas tagbol all, és
pedig @) az érdekelt intézet els6 tisztvisel6jébdl, o) ha a Nemzeti Muizeumot
érdekld iigyr6l van szo, ez intézet érdekelt osztilyanak vezetGjébol, ha pedig
mas intézetr6l, akkor a rokon intézet elsO tisztviselGjébdl, és c¢) a miivészeti
gylijteményeknél (ideértve a Nemzeti Muzeum régiségtarat is) a szakmajanal
fogva legkozelebbr6l érdekelt tanarbol és egy miértdbol, a tobbi intézetnél a
szakmajanal fogva legkozelebbrél érdekelt két tanarbol. Az intézetek elsd
tisztvisel6it személyi kérdésekben a tandcsnak sajat intézetiikre vonatkozo
hatarozataval szemben vétdjog illeti meg. A 3. § 3., 4. és 8-13. pontjaiban
felsorolt esetekben pedig igazgatotanacs {il Ossze, amely az elndkon kivill az
intézetek elsd tisztviseldibdl s ugyanannyi tanarbol és miiértébol alakul, vgy,
hogy a tanarok szama a miiért6k szamat legalabb eggyel meghaladja.

A Tanacs szervezetének ¢€s eljarasanak részleteit szervezeti szabalyzat
rendezi (3. § 8. pont és 11. § IIl. pont), mely azt is megallapitia, hogy érde-
keltség esetén az érdekelt tandcstag helyettesitésérdl miként torténik gondoskodds?

"'A javaslat eredeti szOvege: »dz dlelnoki fistet a Tandcshan  képviselt  intézetek
elsé  tiszviseloi  rangjuk  sorvendjében  tltik  be« A résZetes tagyaldss sorin  az  el6add
javaslatira és megokolasom szerint azért tortént a modositds, hogy bizonyos id6-
kozokben mindegylk intézet elsd tisztvisclojére rakeriilion az aleln6kség. Az eredeti
szoveg szerint a fOigazgatd személyében vald véltozds esettn a rangban fiatalabb
f(’)’igazgato elesett volna az alelnokségtol.

A javaslaban nem szerepelt ez a sz ».. mely ax is megdllopija,  hogy

eselen @z édekelt  tandcstag  helyettesiteserdl  miként  tovténik  gondoskodis.«
Az el6adé javaslatara tortént ez a kiegészités.

Az ebben a szakaszban felhivott paragrafus-szamok elttmek a  javaslat sza-

maitol, minek az a magyarazata, hogy a 3. §-ba uj pont iktattatott be.
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3. §. A Tanacs hataskore.

A Tanécs

1. jeloli sajat elnokét és meghivas ala eso tagjait (2. § 2. és 3. pont);

2. jeloli az intézetek tudomanyos ¢és kozigazgatasi tisztviselGit €s a
tudomanyos segédszemélyzet tagjait (4. § 1., 2. és 3. pontja) Ggy a kezdd
allasok bet6ltésénél, mint a magasabb allasra valo kinevezésnél;

3. megallapitia a tudomanyos tisztviseldi kar tagjaira nézve a meddd-
séget és a megférhetetlenséget (7. §);

4. éloterjesztest tesz a kovhatart betoltott tudomanyos tisztviselonek  dllasaban
megtartdsa irant (8. §);"

5. az intézetek gy(ijtési korének megallapitasa és tisztdzasa altal bizto-
sitja azok zavartalan, harmonikus egylittmiikddését; gondoskodik rola, hogy
a konyvtari, levéltari és muzealis anyag a megallapitott gylijtési szempon-
toknak megfelelé helyére keriiljon. A gyljtési terillet megallapitasanak és az
anyag'athelyezésének kérdésében hozott hatarozatot a hatarozat keltétdl
szamitott tiz éven beliill csak mindkét érdekelt intézet els6 tisztviseldjének
egyiittes kivansagara lehet Gjra targyalas ald venni;

6. targyalja és véleményezi az intézetek anyaganak eladas, aukcido vagy
csere utjan vald elidegenitésére vonatkozo terveket, melyeket ellenzé tobb-
ség esetén tiltakozo felirattal terjeszt dontés végett a vallas- és kozoktatas-
ligyi miniszter elé;

7. megallapitja az 4asatasok, tovabba a természettudomanyi és néprajzi
gylijtések rendszeres tervét ¢és gondoskodik a programmnak fokozatos végre-
hajtasarol;

8. sajat maga és a femnhatosaga alatt allo nagy kozgyijtemények (1. §
1-5. pont) szamdara a vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter jovahagydsaval  szer-
vezeti és itigyviteli szabdlyrendeleteket alkot, melyeknél az intézetek  kiilonbozé
termeszete  dltal  meghkivant  eltérések  figyelembevételével lehetd  egyontetiiségre  kell
torekedni. Nagy kozgyijteményeinknél uj osztalyt létesiteni és meglévoit Ossze-
vonni vagy megsziintetni csak szervezeti szabdlyrendelettel lehet;”

9. targyalja az intézetek vezetOsége altal Osszeallitott koltségvetéseket
és zardszamadasokat, valamint az intézetek muikodésérél szerkesztett évi
jelentéseket és azokat véleményes jelentéssel a vallas- és kozoktatasligyi
miniszter elé terjeszti. Az adomanyokbol ¢és hagyomanyokbol befolyd Gssze-
gek felhasznalasa tekintetében ellenben a Tanacs sajat hataskorében hataroz
s e részben a vallas- és kozoktatdsiigyi minisztert csak a feliigyelet joga
illeti meg;

10. képviseli az oOnkormanyzati testet (1. §) és nevében jogiigyle-
teket kot;

11- igyekszik a tarsadalom érdeklddését nemzeti nagy kozgyiijtemé-
nyeink irant felkelteni, ébrentartani és a kozonséget aldozatkészségre indi-

' Ezt a rendelkezést a nemzetgyiilés az eléadd javaslatira a 8. § értelmében
vette f61 mint 4j pontot.
% Ezta pontot a nemzetgyiilés javaslatomra vette fol a torvénybe.
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tani. Az igy gyljtott anyagi eszkozoket a Tanacs alapszeriileg kezeli és gon-
doskodik tervszerii felhasznalasukrdl. E mellett szervezeti szabalyzatukban
az egyes intézetek is felhatalmazast nyerhetnek kiilon alap 1étesitésére
melybe gy a gyljteményeik gyarapitasara szolgald allami javadalmazasok
mint maganosok részeérol kifejezetten az illetd intézetnek juttatott adoma-
nyok és hagyomanyok rendeltetésszerii felhasznalasra beutalandok;

12. targyalja és szilkség esetén a kivanatos tervszeri egységesség és tel-
jesség szempontjabol iranyitja az intézeteknek kiilfoldi folydiratok és kony-
vek beszerzésére iranyulo csereakcidjat;

13. véleményt mond azokban a konyvtari, levéltari és muzedlis kérdé-
sekben, melyeket a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter elé terjeszt;

14. eljar mindazokban az iigyekben, melyeket a szervezeti szabalyzatok
(3. § 8. pont és 11. § IIl. pont) hataskorébe utalnak. Ily esetekben a szer-
vezeti szabalyzatban azt is meg kell allapitani, hogy az illetd gy szak- vagy
igazgatotanacsban targyalando-e.

4. §. Az intézetek személyzete és ennék elméleti mindsitése.

Az intézet személyzete all

1. atudomanyos tisztvisel6i karbol,

2. atudomanyos és miiszaki segédszemélyzetbdl,

3. akozigazgatasi személyzetbo"l.I

A tudomanyos tisztviseldi kar elméleti minGsitése rendszerint a bolcsé-
szeti doktoratus. Mindsit tovabba barmely egyetemi doktoratus vagy mi-
egyetemi mérndki oklevél is. A tudomanyos tisztvisel6i karban minddssze
legfeljebb tiz allasra alkalmazhatok azonban oly doktoratussal vagy mérndki
oklevéllel nem bird egyének is, akik hivatottsagukat kivald irodalmi vagy
gyakorlati mikodéssel igazoltdk, ha a jelolé szaktandcs egyhangian vagy
legaldbb négy szavazattal jeloli Oket kinevezésre. A4 tudomdnyos tisztviseldi
dllasokra a kinevezés a VIIL. fizetési osztdllyal kezdddik.

A tudoményos ¢és miiszaki segédszemélyzetbe azokat kell sorolni, akik
az egyes intézeteknél szilkséges kiilonleges technikai szakismerettel birnak,
mint a restaurator, a gipszontd, a konzervator, a fényképész, a mechanikus
stb. E személyzet esetleges elméleti mindsitését a szervezeti szabalyzatok
rendezik (3. § 8. pont és 11. § III. pont).

A kozigazgatasi személyzet minGsitésére nézve az allami alkalmazottakra
érvényes altalanos szabalyok iranyadok.

"' A torvényjavaslatban a 3. pont szdvege: »a kizigazgatdsi személyzethdl  mely
a) tiszviselokre, b) kezelokre és c) dltisztekre  oszlik« A részletezést a nemzetgyilés az
eléadd javaslatira indokolasom szerint azért hagyta ki, mert tOrvényeink ugyis fel-
soroljak, melyek a kozigazgatdsi alkalmazottak s ezért itt Ujbol felsorolni nem
sziikséges.

2 Ez a rendelkezés: »A tudomdnyos tiszviselsi  dllasokra  a  kinevezés a  VIIL
fzetési  osztdllyal  kezdodika,  Usetty — Ferenc  nemeetgyilési  képviseld — inditvanyara  ve-
tetett fol.



88

Az intézetek személyzete az 1-3. pontban felsorolt harom csoportban
kiilon-kiilon 0Osszlétszamot alkot. Az alkalmazottakat az egyes intézetekhez
a Tandcs rendszeres eldterjesztésére a vallas- és kozoktatasligyi miniszter
osztja be és szamukra kiil- és belf6ldon tudomanyos megbizasokat is adhat.

5. §. A jelélés és a kinevezés.

A jelolést kezdd allasok betdltésénél palyazat elézi meg, melyet a Tanacs
elndke ir ki.

A jelolés el6admany alapjan torténik. Az eldadoi tisztet az érdekelt inté-
zet elsé tisztviseldje, kezdd allasok betdltesénél kiviile még a szakmdajanal
fogva legkozelebbrol érdekelt tanar latja el.

A jelolést a tudomanyos és a kozigazgatasi tisztvisel6i karra és a tudo-
manyos ¢s miszaki segédszemélyzetre nézve a szaktanacs eszkézli (a 2. §.
utolsoelétti bekezdése és a 3. § 2. pontja, a 4. § 1., 2. és 3. pontja) az inté-
zetek elsd tisztviseldinek ¢és a Nemzeti Muzeum osztalyai vezetSinek kivéte-
lével, kikre nézve a jelolés az igazgatotanacs hataskorébe tartozik.

A kinevezés, illetve a kinevezésre valo eclbterjesztés joga a vallas- ¢és
kozoktatasiigyi minisztert illeti, aki azonban csak a Tanacs altal jelolt egyént
nevezhet ki vagy hozhat javaslatba, egyébként csak a visszautasitas joga
illeti meg. Ha azonban az intézet elsd tisztviselGjét megilletd vétdjognak
masodizben tortént alkalmazasa kovetkeztében jelolés nem johetett 1étre,
az illetd allasra nézve a kinevezés, illetve az elGterjesztéstétel teljes joga a
vallas- és kdzoktatasiigyi miniszterre haramlik.

Az egyél kizigazgatasi alkalmazotiakat'  ellenben az intézet elsd  tisztviseld-
Jének eldterjesztésére a villas- és  kozoktatasiigyi miniszter a Tandcs  kozl-ejotte
nélkiil nevezi ki.

6. §. A konyvtarnoki, levéltarnoki és miizeumi tisztviseloi gyakorlati tanfolyam
és szakvizsga.

A 4. §-ban szabalyozott elméleti mindsitésen felil a konyvtarnoki,
levéltdrnoki és muzeumi tudoméanyos tisztvisel6i szakképzés ¢és gyakorlati
mindsités rendezése végett a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter az intézetek
személyzetének ¢és gyljteményeinek felhasznalasaval, tovabba az intézet
kotelékén kiviill 4all6 szakemberek bevonasaval gyakorlati tanfolyamot szer-
vezhet és szakvizsgalatot rendszeresithet. A tOrvény életbelépte eldtt harom
évvel s az utdn alkalmazott tudomanyos tisztviselék kotelesek a tanfolyamot
latogatni és a zarOvizsgat, mely egyben a gyakorlati szakvizsga, sikeresen
letenni. Aki e kotelességének két év alatt nem felel meg, a szolgalatbol el-
bocsatando.

A tudomanyos ¢és miiszaki segédszemélyzet gyakorlati kiképzésének
ligyét a szervezeti szabalyzatok (3. § 8. pont és 11. § III. pont) rendezik.

' Az eredeti javaslst e része igy kezdSdott wd kizigazgatisi kezeldket és  al-
tiszteket (4. § 3. b) és c) pona)«. Az j szoveg a 4. § 3. pontjan tortént modositas-
nak a kdvetkezménye.
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7. §. A meddciség és a megférhetetlenség.

Medddnek tekintendé az a tisztviseld, aki a gondjaira bizott gyiijtemény
anyaganak konyvtari, levéltari, illetve muzealis és tudomanyos feldolgozasa
terén huzamosabb idén at nem fejt ki eredményes tevékenységet.

Megférhetetlennek kell tekinteni azt, aki valamely intézet belbékéjét
olyan mértékben bontja meg, hogy a tarsaival vald eredményes egyiittmiiko-
dést ezzel lehetetlenné teszi.

Ha a Tanacs valakire nézve a meddGséget, illetve a megférhetetlenséget
megallapitja, szabdlyszerli elbanasban részesitése irant a vallds- és kozokta-
tastigyl miniszternek eldterjesztést tesz.

8. §. A korhatar.

Meddéség és megférhetetlenség  eseteit kivéve az intézetek tudoményos
tisztvisel6i  hivatalbol csakis 70-ik  életéviik  betdltésével nyugdijazhatok.
Jogaban all azonban a miniszternek a Tanacs elGterjesztésére a magyar tudo-
manyossag kimagaslo alakjait 70-ik életéviik betdltése utan is allasukban
megtartani, de ily tisztviselok szamfelettivé valnak és allasuk betdlthetd.

9. §. Az Orszagos Levéltar.

Az Orszagos Levéltar tudomanyos intézet, melynek hivatasa, hogy:

1. levéltari anyagat szakszerlien Orizze, gondozza, rendezze és gyara-
pitsa, rendszeresen tanulmanyozza, tudomanyosan ismertesse ¢s kiadja, a
tudomanyos kutatdsokat végzd feleknek erre az engedélyt megadja s Oket
szakszeri utbaigazitasokkal ellassa;

2. a torténelmi megvilagitast igényld kérdésekben a magyar allamnak
tudomanyos szakvéleményt adjon;

3. anemességi ligyekben szakvéleményt adjon;

4. az ott 8rz6tt iratokrol hiteles masolatot készitsen.

Az éllami fobb hatésdgoknak ¢és hivataloknak iratait, melyek 32 évesek
és ennél régebbi keletiick, az 1. pontban felsorolt levéltari anyag kozott
leendé tovabbi megérzés végett at kell adni az Orszagos Levéltarnak.
Az atadasnak ¢és a sziikségessé valo selejtezésnek modozatait az Orszagos
Levéltar meghallgatasa utan a minisztérium kiilon rendelettel szabalyozza.

A 2. pontban felsorolt tudoményos szakvéleményt az Orszagos Levél-
tartol csak a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter kozvetitésével lehet kérni.
Ha a tudomanyos szakvélemény sziikségessége tekintetében a vallas- és koz-
oktatasiigyi és mas érdekelt miniszter kozott nézeteltérés meriil fel, a minisz-
tertanacs hataroz.

A 3. és 4. pontban felsorolt tennivalokat az Orszagos Levéltar a vallas-
és kozoktatasiigyi miniszter altal rendeleti uton megallapitandd dijak lefize-
tése ellenében latja el. Az ekként befolyd Osszegek az Orszagos Levéltari
Alapba utalandok, mely az Orszagos Levéltar tudomanyos feladataira for-
ditando (3. § 11. pont).
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10. §. Jogfenntartas a budapesti tudomanyegyetem javdra.

E torvény a budapesti kirdlyi magyar Pazmany Péter tudomanyegye-
tem konyvtarara nézve csak abban az esetben nyer alkalmazast, ha ehhez az
egyetem hozzajarul. Ha ez alapon az Egyetemi Konyvtar a Tanacs fennhato-
saga ala helyeztetik (1. § 5. pont), ez a koriilmény a budapesti tudomany-
egyetemnek a konyvtarhoz vald egyéb jogait nem érinti.

11. §. Vegyes és datmeneti rendelkezések.

I. Az Orszagos Levéltar, a Nemzeti Muzeum és az Egyetemi Konyvtar
altal az drizetiikben levd iratokrol kiallitott masolatok hiteles masolatok ter-
mészetével birnak.

1. Ha valaki az Orszigos Magyar Gyiijteményegyetem tudomdnyos  tiszt-
viseloi karaba a Magyar Torténelmi Tarsulat Bécsi Tudomanyos Intézetétdl
vagy a Romai Magyar Torténeti Intézettol neveztetik ki, amely intézeteknél tol-
ot ido az 1912: LXV. torvénycikk hatarozmadnyai szerint beszamitdsra nem
alkalmas, a vallas- és  kozoktatasiigyi miniszter a  pénziigyminiszter  elozetes
hozzdjarulasaval az illeté vészére a kinevezéskor biztosithatia azt, hogy a fdiskolai
képzettséeg megszerzésétol a  fent emlitett tudomdnyos  tisztviseloi  karba  tortént
kineveztetésig eltelt id6 vagy amnak egy meghatdrozott része az ellatds megalla-
pitasanal az 1912: LXV. torvénycikk értelmében beszamithato szolgalati  idohoz
hozza fog szamittatmi. A jelen szakasz alapjan hozzdszamithato idének tartamdat
a polgari idészamitds szerint kell meghatdrozni és az tiz évet meg nem haladhat}-

IIl Az elsd szervezéskor a Tandcsnak tanar- és muérté-tagjait (2. § 2.
és 3. pontja) a vallas- és kozoktatastigyi miniszter elézetes jelolés nélkiil hivja
meg s elso alkalommal a Tandcs szervezeti és tigyviteli szabdlyzatat is rendeleti
uton maga Gllapitia meg (3. § 8. pont).”

TV. Ha a vallds- és kozoktatasiigyi miniszter a Tanacs munkalatainak
megindulasa utdn a Tandcs elnokségétdl visszavonul (2. § masodik bekez-
dése), az elnokot a Tanacs elGterjesztésére az els¢ 6t évi 1d6koz hatralevd
részére nevezi ki.

V. E torvény életbeléptétol szamitott ot év alatt a tudomadnyos tisztviselGi
karba val6 kinevezésre mindsit a kizépiskolai tandri oklevél is. (4. §).

VI Az intézetek személyzetének Osszlétszamba vald egyesitése (4. §.
utolsé bekezdése) alkalmaval a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter a tfudo-
manyos  tisztviseloi  karra vonatkozolag az illeté  tisztviselok tudomanyos és  szol-
galati érdemeire valo tekintettel rangsort készittet és itt az esetleges helyesbitéseket

! Eza pont az eléad6 javaslata alapjan kivansagomra vétetett fol.

A javaslat eredeti szovege: » Az elsd szervezoskor a Tandesnak  tandr-  és mui-
etoagiait (2. § 2 é 3 ponya) a vallas- és  kozoktatasiigyi  miniszter  elozetes  jelolés
nélkil  hiva meg A Az ez utin kovetkezd kiegészitést a kozoktatasligyi bizottsag javas-
latara vette fol a nemzetgyiilés a térvénybe.

> Ez a rendelkezést Usetty Ferenc nemzetgyiilési képvisels inditvanya —alapjan
és kivansagomra vette fol a nemzetgytilés az eldadd fogalmazasaban.
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foganatositja. E rangsor megadllapitasa alkalmaval a vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter a személyzet barmely tagjat szabélyszerii elbands ala vonhatja.'

VIIL. A4 térvény 1. §-dban felsorolt kozgyiijtemények ingatlanainak és ingo-
sagainak az Orszdgos Magyar Gyiijteményegyetemre valo atruhdzdsa, tovabba a
Gyitijteményegyetem javdra tett adomanyok és hagyomdanyok vagyonatruhdzasi
illeték ald nem esnek.”

VIII. A vidéki kozgylijtemények iigyeinek rendezésérdl a vallas- és koz-
oktatasiigyi miniszter koteles kiilon torvényjavaslatot a nemzetgylilés (or-
szaggylés) elé terjeszteni.

IX. A torvény életbeléptével hatalyukat vesztik a vele ellentétes Osszes
jogszabalyok s ezek sordban az 1883. évi L. t.-c. 13. §-anak az Orszdagos Levél-
tarra vonatkozé rendelkezései is.

12. §. Végrehajtasi zdaradék.

E torvény végrehajtasaval a wvallas- ¢és koOzoktatasligyi miniszter
bizatik meg.

E torvénycikk kihirdetését ezennel elrendelem, e torvénycikket, mint a
nemzet akaratat, mind magam megtartom, mind masokkal is megtartatom.

Kelt Budapesten, ezerkilencszazhuszonkettedik évi augusztus ho har-
mincadik napjan.

Horthy Miklos s. k.
Magyarorszag kormanyzoja.

Grof Bethlen Istvan s. k.
m. kir. miniszterelnok.

"'Ez a pont a javaslatban igy szolt: »Az intézetek személyzetének Gsszlétsziamba
valo egyesitése (4. § utolso bekezdése) alkalmaval a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
a személyzet bdrmely tagjat szabdlyszerii elbands ala vomhatja.« A tOrvénybe iktatott
szOveget a nemzetgyllés Usetty Ferenc nemzetgyllési képviselo fogalmazasaban
fogadta el.

® Ez a rendelkezés kivansigomra az eldadd javaslata alapjan vétetett fol a
torvénybe.

> A javaslat szovege igy szOlt: »d torvény életbeléptével hatilyukat vesztik a vele
ellentétes Osszes jogszabdlyok s ezek sordban az 1883. évi I t-c. 13. §-a is.«. A modositas
az el6ado javaslatara tortént.
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Indokolas

a »nemzeti nagy kozgytlijteményeink onkormanyzatarol és személyzetitk
mindsitésérdl« szol6 torvényjavaslathoz.'

Nemzeti nagy kozgylijteményeink, ugymint a m. kir. Orszagos
Levéltar, a Magyar Nemzeti Muzeum kozos cimébe foglalt 6 gyijte-
mény: az Orszagos Széchenyi-konyvtar, az érem- és régiségtar, az
allattar, a ndvénytdr, az asvany- és Oslény tar és a néprajziak tara,
tovabba az Orszagos Magyar Szépmivészeti Muzeum, az Orszagos
Magyar Iparmiivészeti Mizeum és a budapesti kir. magyar Pazmany
Péter tudoméanyegyetem konyvtara nemcsak azért birnak kiilonos
jelentdséggel, mert gyljteményeik ¢és taraik nagy miivel6dési érté-
keket Oriznek, hanem azért is, mert tisztvisel6ik sordban a magyar
tudomanyossdg szamos kimagasld tagja foglal helyet. Tarsadalmunk
szegénysége, a magan tudomanypartolds majdnem teljes hidnya s a
tudomanyos maganegyesiileteknek ebbdl folyd pangasa mellett az
egyetemeken kivil az ez intézményeknél szervezett allasok ugy-
sz0lvan az egyediili tudomanyos allasok hazankban. Ezért ez intéz-
ményeknek és alkalmazottaik személyi iigyeinek valdoban szakszerli
igazgatasarol vald  gondoskodds tudomanypolitikdink egyik jelentds
feladata.

E cél elérése két kiilonféle rendszer alkalmazisaval kisérelhetd
meg. Vagy az egyes hivatalnoki elv alapjan egy intendans, egy fOigaz-
gatd kinevezésével, mint ahogy az az éllami szinhazaknal szokdsos
és mint ahogy azt a poroszok a berlini muzeumoknal tették; vagy
az Onkormanyzati elv alkalmazisaval, a gylijtemények tudomanyos
vezet6ibol és az intézetek keretén kiviil allo szakemberekbdl és mii-
értd mecénasokbol alakitva meg a kiilonleges tudomanyos igazgatast
ellatni hivatott kollégiumot. Az organizalasnak egyik foelve, hogy
minden szervezetnek az intézésére vard {igyek természetéhez kell
alkalmazkodnia. igy a gyors mozgast ¢s hatarozott cselekvést igényld
szinhaz csak az igazgatéi rendszer alkalmazasival vezethetd célsze-
rien. A tudomanyos gyijteményeknek nagyobb elmélyedésre és szé-

' A torvény indokoldsa az 4ltalam a nemzetgyiilés elé terjesztett eredeti tor-
vényjavaslathoz késziilt. (L. a torvénynél a jegyzetekben ismertetett eredeti szove-
get). A kihirdetett torvény rendelkezései és az indokolds kozott mutatkozo eltérések
a nemzetgyllés altal a torvény szovegén eszk6zolt modositasok kovetkezményei.
Az indokolas 1922. julius 26-an kelt.
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lesebbkorii  tanulmanyozasra szoruld dolgai ellenben inkabb szak-
tanacsokban  intézhetdk  alkalmasan. Kozgyljteményeink  heterogén
természete mellett egyetlen intendans nem is birhatna azokkal a szak-
ismeretekkel, melyek a sikeres miikddésnek nélkiilozhetetlen eléfel-
tételei. De mindettdl eltekintve, az allam pénziigyeinek mai helyze-
tében ujabb hivatal szervezése kizartnak latszik. Az Onkorményzati
elv alapjara helyeztem tehat torvényjavaslatomat, mely az intéze-
teket a felallitandd Konyvtari, Levéltari és Muzeumi Tandcs fenn-
hatésaga alatt egy az allamtol kiilonalld jogi személyiségben fog-
lalja 6ssze s az igy létesild egységes szervezetnek szakiigyekben meg-
feleld autondmiat biztosit. Nagy nemzeti kulturdlis intézményeink
javasolt 1) szervezete sok tekintetben hasonlit egyetemeink autond-
migjahoz, mely rendszer tudomanyos intézetek igazgatasara tapasz-
talas szerint sokkal alkalmasabb, mint a tisztan biirokratikus, minisz-
terialis adminisztracio, s ezen feliil kellé védelmet nyujt foleg az ellen,
hogy politikai befolyas vagy protekcio férkézzék hozza a tisztan tudo-
manyos szempontok szerint Osszevalogatandd személyzet kineve-
zéséhez. Altalaban az allamositis és a vele jaro biirokratikus adminisz-
tracid az utols6 félszdzadban mindlunk hatirozottan tultengett az
onkormanyzati eszme rovédsara, ami az egyéni kezdeményezésre az
egész vonalon bénitdlag hatott és kiilondsen a finomabb kezelést
igényld szellemi és kozmiivelodési itigyeknél kétszeresen karosnak bizo-
nyult. Torvénnyel természetesen csak Onkormanyzati szervezetet
lehet Iétesiteni, az Onkormanyzati szellemet azoknak a férfiaknak kell
magukkal hozniok, akikb6l az Uj intézményt vezetni hivatott kol-
légium alakul. Es az onkormanyzati élethez sziikséges erkdlesi és szel-
lemi képességeket kiknél tételezhetjik fel inkabb, mint azoknal aki-
ket méltoknak talaltunk arra, hogy nagy kozgyijteményeink ¢lére
allitsuk, és azokndl a professzoroknal, akik az egyetemi autondmia
keretében mar egyébként is bele vannak gyakorolva az iigyeknek
onkormanyzati intézésébe. Bizton remélhetd, hogy a kozgyljtemé-
nyeink autondmidjanak megalapozasara hivatott szakemberek ¢és
miértdé mecéndsok nemcsak Onkormanyzati képességet hoznak majd
az Uj szervezetbe, hanem a torvény altal létesitett tdg keretbe nagy
szaktudast, kivaldé miizlést, eszméket és koncepciokat visznek be s a
gylijtemények igaz szeretetét.

Mivel6dési  politikank égetd feladata lenne tovabba a Nemzeti
Muzeum természettudomanyi és néprajzi  gyljteményeinek, meg
régiségtaranak Onallositasa s az igy létesiilé kiilon mizeumok sza-
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mara egy-egy kiilon palota emelése. Ez a megoldas azzal az elénnyel
is jarna, hogy az egészen mas gondolatkorbe tartozd természettudo-
manyi rész a tobbi gyljteménytél elvalna s igy a jovOben egészen
heterogén anyag ¢és szakszemélyzet nem allna egységes kozvetlen
igazgatds alatt. A jelzett megoldas esetén Pollak szép muzeumkoruti
palotdja kizarolag nemzeti konyvtar céljaira szolgalhatna. De allami
pénziigyeink mai helyzete és az ¢épitkezés dragasaga kovetkeztében
erre egyelore nem gondolhatunk. Mar az is igen Orvendetes, hogy az
Orszagos Levéltamak a habora kovetkeztében befejezetlenill maradt
palotagjat ez év Oszén végre haszndlatba vehetjik. E részben meg-
nyugtatasunkra szolgalhat, hogy a vildghdbori kovetkeztében kiil-
foldon sincsenek sokkal kedvezdbb viszonyok. Amint a porosz kul-
tuszminiszternek a berlini muzeumok kiils6 alakulasarol folyo évi
januar ho 30-an a porosz orszaggyllés elé terjesztett emlékiratabol
kitinik, a vesztett haborti kovetkeztében a II. Vilmos csaszar ural-
kodasa alatt felallitott hatalmas muazeumépitési programmot kény-
telenek voltak sziikebbre vonni. A berlini mizeumi szigeten épiild
uj palota méreteit redukaljak, a berlin-dahlemi néprajzi mizeum-
telep kiépitését pedig egészen elejtik, az ott félig-meddig elkésziilt
dzsiai muzeumot raktari célokra akarjak felhasznalni. De a muzeu-
mok kiils6 fejlesztésében bealld fennakadasnak nem szabad benniin-
ket elcsliggeszteni. Nagy egyoldalusag lenne, ha csak épitkezésekben
és vasarlasokban latnok nagy intézeteink fejlédését. Igaz ugyan,
hogy a konyvtiarak szamara okvetleniil meg kell szerezniink a leg-
szamottevébb 1j konyveket és folyoiratokat, mert kiilonben €16
konyvtarbol holt kényvmuzeumma szaradnak Ossze. De levéltaraink-
nal és muzeumainknal épitkezések és vasarlasok nélkiil is Oriasi tér
nyilik a szakképzett és lelkiismeretes levéltarnok és muzeumi tiszt-
viseld szdmara. A gyljtemények anyaganak minél teljesebb atdol-
gozasa, rendezése, felallitisa, katalogizalasa, az egyes targyak tudo-
manyos meghatarozasa, részben publikdlasa, nagy intézeteink anya-
ganak a népmiivelés szempontjabdl vald értékesitése mindmegannyi
olyan munka, mely a muzeumok szintjét, kulturdlis belértékét sokkal
inkdbb emeli, mint a kiilterjes muzedlis politika. A gylijtemények
anyaganak az utdbbi idOben divatossd valt talan tilzott hang-
stlyozasaval szemben az eleven, a személyi erdket kivanja a javaslat
hatékonyabba tenni s foképpen e célt szolgaljak alabbi részletes
rendelkezései.
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1.

Az intézetek keretén kivil allo szakemberek, s6t szabad tarsa-
dalmi elem is bevonhatok lettek volna a gyijtemények tudomanyos
igazgatasaba akkor is, ha nemzeti nagy kozgyljteményeinket a jovo-
ben is mint merében allami intézményeket akarnok kezelni. De er6-
teljes, pezsgd Onkormanyzati élet, tapasztaldas szerint csak kiilon jogi
személyiség keretében fejlédik ki. Ezenkivil a tarsadalmi aldozat-
készség is sokkal nehezebben mozdul meg Aallami intézetek érdekében,
mert az allamkincstarba senki sem adakozik szivesen, az adohivatal
nem alkalmas persely az intézmények javara szolgdldé adoményok
szamara. Az altalanos indokoldsban felhozott okokon kiviil féleg e
két okbol ruhdzza fel a javaslat nemzeti nagy kozgylijteményeinket
az allamtdl kiilonalld jogi személyiséggel.

A torvényjavaslat megtervezésénél behatdé megfontolas targya
volt, hogy az Ot nagy kozgylijteménynek kiilon-kiilon adjunk-e jogi
személyiséget vagy az Ot intézetet egyetlen Onkormanyzati test kote-
lékében egyesitsikk-e. A javaslat a masodik modozat alapjan van fol-
épitve, mert az egyes kozgyljtemények kiilon-kiilon nagyon keskeny
alapot képeztek volna ahhoz, hogy azon életképes és tartalmas auto-
némia felépithetd lett volna. A rendszer tOrpe testiiletek létesitéséhez,
az er6k elforgicsoldsahoz vezetett volna. A javasolt megoldas mellett
ellenben a tervezett Onkormdnyzati testben a magyar tudomanyos-
sag legszamottevébb elemei, szakembereink szine-java egyesitve lesz,
ugy, hogy ha egy ilyen testillet szavat folemeli, akkor kozvetitésével
ugyszolvan maga a magyar tudomanyossag beszél s igy annak meg-
" lesz a kell tekintélye, sulya és nyomatéka a hivatalos vilag és a nagy-
kozonség eldtt egyarant. Ennek a sulynak fokozasa végett és abbol
a célbol, hogy a Tanacs szavat a torvényhozasban is folemelhesse,
nagy gyljteményeink érdekeit a tdrvényhozas terén is érvényesit-
hesse, a felsdhazrol késziilt torvénytervezetbe a kormany oly rendel-
kezést vett be, mely szerint a Magyar Tudomanyos Akadémia és egye-
temeink mellett a Tanacs is képviselot killd a fels6hdzba. Természe-
tes, hogy az 0t nagy kozgyljteménynek egyetlen jogi személyiségben
valo egyesitése dacara is épségben kell hagyni az egyes intézetek belsd
életének fliggetlenségét, amely gondolatot szolgalja a 3. § 8. pontja-
nak az a rendelkezése is, mely szerint minden egyes nagy intézetnek
meglesz a maga kiilon alapja, melybe a gylijteményeik gyarapitasara
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szolgdlo allami javadalmazasokon feliil rendeltetésszerti folhasznalas
végett befolynanak az illetd intézetnek juttatott adomanyok és hagyo-
manyok.

A jogi személyiség nem a javaslat 2. és 3. §-aval szervezendd
kollégiumot: a Konyvtari, Levéltari és Muzeumi Tanécsot illetné,
hanem a nagy gyljtemények Osszességét s a Tanacs az igy létesiild
onkormanyzati testnek csak egyik szervét képezné.

Dacara annak, hogy az ¢éliikon a Tanaccsal egyesitett intézetek
egy az allamtol kilonalld jogi személyiséget alkotnanak, az intézetek
alkalmazottjai mégis tovabbra is minden tekintetben allami alkal-
mazottak maradnanak. Csak abban az esetben, ha nagyobb adomanyok
és hagyomanyok a Iétesitendd Konyvtari, Levéltari és Muzeumi Or-
szagos Alapot nagyobb mértékben megduzzasztanak, akkor gondol-
hatnank a most Iétesitett szervezet korporativ jellegének teljesebb
kifejlesztésére €és ennek soran az intézeti alkalmazottak szamara
kiilonleges jogallas biztositasara is.

2.8,

Kozmiivelodési ligyekben nalunk a multakban alakitott tana-
csoknak altalaban az volt a hibdjuk, hogy nagyszamu tagbol allottak
s a tarsadalmi és a kozélet kivalosagait, az irodalom és a tudomany
neveseit hivtdk meg azokba, akik ha egy-egy iilésre el is mentek, a
dolog természeténél fogva allando érdeklodést és aktiv kozremikodést
az illetd igynek nem szentelhettek. A tOrvényjavaslat az elndkkel
egylitt 27 tagbol all6 olyan kisebb tanacsot akar a tervezett Onkor-
manyzati test élére allitani, amelynek tagjairol joggal feltehet, hogy
az elébiik keriilé konyvtari, levéltari és muzedlis kérdésekkel majd be-
hatéan foglalkoznak.

Ebbol az alapgondolatbol kiindulva a javaslat a Tanacsot harom-
féle elembdl konstrualja meg.

Tagjai lennének az intézetek elsO tisztviseldi és ezenkiviil még
a Nemzeti Muzeum osztalyainak vezetdi, mert ennek az intézetnek
egyes osztalyai voltaképpen megannyi kiilon muzeumot alkotnak.
Ez a 11 f6tisztviseld képviselné a Tanicsban a konyvtadrnoki, levél-
tarnoki és muzedlis tisztviseldi gyakorlatot és azt a kiilonleges szak-
tudast, melyet csak konyvtarban, levéltdrban vagy muizeumban tel-
jesitett hosszu szolgalat alatt lehet elsajatitani.
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Tagja lenne a tanacsnak 10 egyetemi tanar, kit a wvallas- és koz-
oktatasiigyi miniszter Ot évre hivna meg elsGsorban a legkdzelebbrol
érdekelt egyetemi bolcsészeti kar, tovabba a hittudomanyi, a jogi
¢és allamtudomanyi kar, nemkiilonben az orvosi kar és a Miegyetem
elméleti tandrai kozil. A tandrok elméleti tudasukat hozndk a
Tan4csba.

A szabad tirsadalmi elemet az az 5 miértd képviselné, akit a val-
las- és kozoktatasligyi miniszter ugyancsak 6t évre hivna meg lehetd-
leg olyan tekintélyes egyének sorabol, akik az intézeteknek, féleg
a muizeumoknak pénzben, konyvekben, levéltari vagy muzedlis anyag-
ban szamottevé adomanyt tettek. Kiilonésen a muzeumok fejlédésé-
nek fog a miiértd szabad tarsadalmi elemnek az intézeti adminisztra-
cibba val6 bevonisa javara valni. Altalaban pedig a tarsadalmi elem
szilkséges kiegészitdje lesz ugy az intézeti tudomanyos tisztviseld,
mint az elméleti tudds altal képviselt szigorti szakszertiségnek.

A szervezési munkak idején a vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter
lenne a tanacs elndke, mert neki hivatalandl fogva rendelkezésére alla-
nak az a hatalom és azok az eszkdzok, amelyek egy ilyen nagyobbsza-
basut Onkormanyzati testnek kulturdlis igazgatasunk egészébe vald
szerves beillesztéséhez megkivantatnak. Késébb azonban a miniszter
az éallandé kozremiikodést igényld elndkséget nem lathatja el, hanem
szintén Ot évrél ot évre elnokot nevezne ki. Kiilonosen hangsilyozni
kivanom, hogy nincs sz6 ujabb allas szervezésérol s hogy az elndk
rendszeres illetményeket nem élvezne.

A folyo iigymenet ellatasa az {igyvezetd alelnokre nehezednék.
Mivel egyfell az allam mai pénziigyi helyzetében 0j hivatal szervezése
ki van zarva, masfeldl rendszeres iigymenet hivatal nélkil nem biz-
tosithatd, azért a javaslat azt a rendelkezést tartalmazza, hogy az
alelnoki tisztet a tanacsban képviselt intézetek elsO tisztviseldi rang-
juk sorrendjében kétévenként valtakozva toltik be. Az elsé tisztvise-
16k a miniszter altal melléjiik kirendelt titkdrra és sajat intézetiik
személyzetére tamaszkodva a folyo tigyeket konnyiiszerrel el fogjak
latni.

A Tanacs szervezetének megallapitasat Iényegesen megneheziti,
hogy fennhatosaga alatt igen kiilonbdzé iranyt gyiijtemények ¢és
személyzet lesz egyesitve. Ez a nehézség azonban mar adva van leg-
nagyobb intézetiinknek: a Nemzeti Muzeumnak belsé szervezetében,
amely a konyvtar mellett mivészeti gyljteményt (a régiségtart),
természettudomanyi gylijteményeket €és néprajzi muzeumot, tehat
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egészen heterogén anyagot foglal magaban. A kdzonséges onkormany-
zati sémaval, egységesen Osszeallitott valtozatlan 0Osszetételi kol-
légiummal a szervezeti kérdést megoldani nem lehetne s a Tanacsnak
tobb esetben szaktanaccsa kell differencialédnia, kisebb tanacsokka
mintegy feldldodnia. A javaslatban tervezett tanacsnak sajatossaga
éppen abban allana, hogy 27 tagl teljes iilésben csak igen csekély
szamu esetben jarna el. Csupan akkor, mikor sajat elnokét és tagjait
jelolné, a jovoben képviseldjét a felsbhazba megvalasztand és midén
egészen altalanos természetli konyvtari, levéltari és muzealis kérdé-
sekben kellene allast foglalni. A valédi munka azonban részben szak-
tanacsokban, részben igazgatdtanacsban folyna. A javaslat az egy-
séges bizottsagi rendszer helyett az ligyek és intézetek szerint vélta-
kozd tandcsok rendszerére van folépitve. Az intézetek nincsenek ugyan
izolalva, de egymassal csak rokoniranyu taraik és rokontermészetii
tennivalokat kifejto tisztviseldik révén fonodnak 6ssze.

A szaktanacsok 5-5 tagbol allnanak és az elndkon kiviil 2 intézeti
tudomanyos fotisztviselébol és 2 mas tagbol alakulnanak. A javaslat
minden egyes gyijtemény részére iranyanak, természetének meg-
felelo szaktanacsot allit 0ssze s heterogén iigyeknek és szakemberek-
nek Osszekapcsolasat gondosan keriili. A Nemzeti Muzeum természet-
tudomanyi gytijteményei és a Szépmiivészeti Miizeum kozott belsé kap-
csolat nincs és éppen ezért a szaktanicsokban ilyen heterogén iranyt
gyljtemények ¢és szakmak képviseléi egyiittmikédni nem fognak.
De az Orszagos Levéltar és a Nemzeti Muzeum kézirattara, az Egye-
temi Konyvtar és a Nemzeti Muzeum konyvtara, az Iparmiivészeti
Muzeum ¢és a. Nemzeti Muzeum érem- és régiségtara egymashoz ter-
mészetiiknél fogva igen kozel allo gylijtemények, melyeknek szak-
személyzete egymast a szaktanacsokban sikeresen tamogathatja.
Ezért a javaslat szerint a szaktanacs tagja az érdekelt intézet elso
tisztvisel6je, tovabba, ha a Nemzeti Muzeumot érdekld ligyrdél van szd,
akkor az intézet érdekelt osztalyanak vezetdje, ha pedig mas intézetr6l
van sz0, akkor a rokon legkdzelebbi intézet elsd tisztvisel6je lenne.
Amint mar érintve volt, az 0t0s szaktanacsok 2-2 intézeti fOtiszt-
viseldn kiviil még 2-2 mas tagbdl allndnak. A miivészeti gylijtemények-
nél, ugymint a Szépmivészeti Mlizeumnal, az Iparmiivészeti Mizeum-
nal és a Nemzeti Muzeum régiségtaranal nagyon kivanatos, hogy a
szakembereken kiviill a szaktanidcsba 1-1 finom izlésii nem-hiva-
talnok miértd is bevonassék. Tagja lenne tovabba a miivészeti gyiij-
temények szaktanacsanak 1-1 egyetemi tanar, pl. a mivészettor-
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ténelem, illetve a mivelddéstdrténelem professzora. A tobbi gylijte-
ményeknél pedig, igy a konyvtarakndl, levéltaraknal ¢és természet-
tarakndl az illetdé szaktanidcsokban a 2-2 szakmijanal fogva leg-
kozelebbrol érdekelt professzor foglalhatna helyet. A vazolt rendszer
alkalmazasa mellett minden konyvtari, levéltdri és muzealis iigy a
természetének megfeleld szakférfiak dontése elé keriilne.

Az inkdbb adminisztrativ természetli igyek pedig ugyancsak
a Tanacs kebelében szervezett igazgatdtanacs hataskorébe utaltat-
nanak, mely 11 tagbol allna és a Tanacselnokon kiviil az 6t intézet
elsé tisztvisel6jébol és ugyancsak 6t mas tagbol alakulna. Latnivalo,
hogy az igazgatotanacsban a sulypont a gyijtemény elsd tisztvise-
16ire esnék, kiknek hosszabb adminisztrativ praxisa az ligyek meg-
feleld ellatasat garantalna. Tagjai lennének tovabba az igazgatOtanacs-
nak tandrok és miiértdk is, ugy, hogy a tanarok szama a miiértokét
legalabb eggyel meghaladja.

A torvény a szervezetnek csak alapvonasait tartalmazhatja, a
tovabbi részletek: minden egyes gyijtemény kiilonleges szaktana-
csdnak egybeallitdsa, a tandcskozas és hatarozathozatal moédja stb.
a tanacs szervezeti szabalyzatdban lesznek rendezenddk.

3.8

Az oOnkormanyzati testek csak akkor valnak életképes alakulatta,
ha érdemleges hataskoriik van. Ha ellenben csak harmadrendii jelen-
toségli kérdéseket utalunk elébiik és csak véleményadas jogaval ruhaz-
zuk fel azokat, a hatarozathozatal jogaval pedig nem, akkor a részt-
vevOk hamarosan elkedvetlenednek, munkajukat feleslegesnek latjak
s az egész alakulat szétesik. E szempont szem el6l tévesztése volt az
oka annak, hogy szdmos félénk Onkorméanyzati kisérletiink eldbb-utobb
zatonyra jutott. E tanulsdgokon okulva, a javaslat a Tanacsnak
érdemleges hataskort biztosit s e szakasz 12. pontja megnyitja a lehe-
téségét annak, hogy hataskére a megalkotandd szervezeti szabalyzat-
ban még kiterjesztessék. Mindjart szervezéskor a hataskornek tagabb
megvondsatol a javaslat azért tartozkodik, mert id6t kivan biztosi-
tani az egyes nagy kozgyljteményeknek arra, hogy az Onkormanyzati
¢élet elényeit tapasztalvan, Onmagatdl oszoljon el az az aggodalom,
mely a Tanacstol az egyes intézetek kiilonallasat félti.

A Tanacs Onallosagat lesz hivatva erdsiteni az a rendelkezés, hogy
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maga jeloli sajat elnokét és miniszteri meghivds ald esd tagjait, vagyis
a Tanacsba bevonandoé professzorokat és miiértd mecénasokat.

A Tandcs legérdemlegesebb joga, hogy jeloli az intézetek tudo-
ményos ¢és kozigazgatasi tisztviseldit és a tudomanyos segédszemélyzet
tagjait, ugy a kezddallasok betoltésénél, mint a magasabb allasra
valo kinevezésnél. A jelolésre és a kinevezésre vonatkozd részletes
rendelkezéseket a javaslat 5. §-a tartalmazza, amely szerint a Tanacs
jelolésével szemben a vallas- ¢és kozoktatasiigyi minisztert csak a
visszautasitas joga illeti meg. Ezek szerint nagy kozgylijteményeinket
a kandidalasnak ugyanaz a joga illetné meg, amellyel egyetemeink
birnak.

A Tanacs megéllapithatja az intézetek alkalmazottaira nézve a
medddséget és a férhetetlenséget. A medddség ¢s a férhetetlenség
fogalmat a 7. § irja kozelebbrol koril és szabdlyozza a megallapitasanal
kovetendd eljarast is.

Hivatasa lesz, hogy szabatosan megvonja az egyes intézetek
gyljtési korét. E gyiijtési kor bizonytalansagabdl és hatarozatlansa-
gabol kifolydlag a multban konnyen megeshetett, hogy egymastol
kiilonallo intézeteink vetélkedjenek egyes eladasra keriild miitargyak
vagy ereklyék megszerzésében s kolcsonds ajanlataikkal felverjék az
arat, természetesen az allamkincstar karara, melyb6l mind a két vetél-
kedd intézet taplalkozott. Megadja a javaslat a Tanacsnak azt a nagy-
jelentoségli jogot is, hogy az egyes intézetek gytjtési korének meg-
vonasa utdn ¢és annak alapjan a miniszter kdzbejotte nélkiil sajat hatas-
korében intézkedhetik bizonyos iratoknak, konyveknek, miitargyak-
nak, ereklyéknek, késziilékeknek stb. egyik intézetb6l a masikba vald
athelyezése irdnt, mert ugy a kutatdst, mint a katalogizalast, a muze-
alis felallitast, a csoportositast és a szemléltetést egyarant megnehe-
ziti, hogyha Osszetartozd6 anyag kiilonb6z6 intézetek kozott egészen
Otletszerlien szét van tépve. Ilyen talalkozasi feliiletek a kovetkezd
intézetek kozott vannak: a Nemzeti Muzeum régiségtara és az Ipar-
miivészeti Muzeum kozott, ugyancsak a Nemzeti Muzeum régiségtara
és a Szépmivészeti Muzeum kozott, a Nemzeti Muzeum kézirattara
és az Orszagos Levéltar kozott, a Nemzeti Muzeum konyvtara és az
Egyetemi Konyvtar kozott. Allandd  bizonytalansagot, s6t nyugta-
lansagot vinne be azonban az egyes intézetek életébe és gyljtd munka-
jéba, ha a gyljtési kor hatarat és bizonyos targyaknak egyik gyljte-
ménybdl a masikba vald athelyezését mindig jbol és ujbol lehetne
felvetni és idonként esetleg ellenkezd értelemben eldonteni. Ennek
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elkeriilése végett kimondja a javaslat, hogy az ilyen hatdrozatokat a
meghozataluktol szamitott 10 éven belill csak mindkét érdekelt intézet
els6 tisztviseldjének egylittes kivansdgara lehet ujra targyalds ala
venni.

Tul nagy a felelésség, mely az intézetek anyaganak eladas, aukcio
és csere utjan valo elidegenitésekor az egyes intézet vezetGségére nehe-
zedik. Mivel e téren tévedések az intézetnek helyrehozhatatlan mivé-
szeti, tudomanyos erkolcsi és anyagi kart is okozhatnak, indokolt,
hogy e kérdések szakemberekbdl allo tanacs altal feliilvizsgaltassanak.
Ha a Tanacs tigy talalna, hogy az intézet altal javaslatba hozott elide-
genités mellézendd, akkor a kérdést tiltakozo felirattal végleges eldon-
tés céljabol a vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter elé terjesztheti.

Az éasatasi ligynek felelés gazdaja, tervszerli kozponti iranyitdja
minalunk mindezideig nem volt. Ami tortént, Henszlmann Imrének
és a Nemzeti Mulzeum -elismerésreméltdo kezdeményezésének volt kdszon-
hetd. A lefolytatott maganasatasok aggalyosak voltak nemcsak azért,
mert a leletek magankézbe és nem egyszer kiilfoldre keriiltek, néha
elkallodtak, hanem azért is, mert a kelld szakértelem és gondossag
hijaval végzett asatasok miitargyakat rombolhatnak szét és kiilondsen
az ¢épiiletek alapfalait szerte vetve, még az alaprajzok késobbi rekon-
strukciojat is lehetetlenné tehetik. Ma, midon mi- és egyéb muzealis
targyak vasarlasa pénziink elértéktelenedése folytdn egyelére ugy-
szOlvan lehetetlenné valt, muzeumaink anyaganak gyarapitdsarol is
maganadomanyokon kiviil joforman csakis 4satdsok utjan gondoskod-
hatunk. A romai telepek rendszeres feltarasa esetleg lehetévé teheti
szamunkra egy pannéniai muzeum létesitését, mely munkalatokkal
belekapcsolodhatnank a nemzetk6zi archeoldgiai  kutatasokba.  Szép
eredménnyel kecsegtet az Oskori és népvandorlasi, kiilondsen a ben-
niinket legkozelebbrél érdekld honfoglalaskorabeli lelhelyek —felkutatasa,
valamint a balesetek ¢és nemzeti szerencsétlenségeink kovetkeztében
elpusztult kozép- ¢és Ujabbkori miiemlékeink romjainak feltirasa is.
Kiilonds gondot kell majd forditani az Oskori és a népvandorlas korabeli
dsatasokra azért is, mert a remélhetd leleteknek nagy a jelentdségiik a
nemzetkdzi tudomanyossag szempontjabol is. Hiszen ez a két kor az,
melyre vonatkozolag altalanos kozépeurdpai torténelmi ¢és  kulthr-
problémak innen, a mi anyagunk alapjan oldhatok csak meg. Ezen a
téren is rendszeres munkara van sziikség. Meg kell allapitani azokat a
helyeket, torténeti és miemlékeket, melyek még feltarasra varnak.
A munka fontossaganak és siirgésségének szempontjabol meg kell
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hatarozni a munkalatok egymasutianjat. Remélem, hogy ha a Tanacs
elokészité munkalatai a nagykdzonség érdeklodését az asatasok iigye
irant jbol felkeltik s tapasztalni fogjak, hogy terv- és szakszer(i
munka van késziiloben, akkor bizonyara akadni fognak adakozok is,
akik a programm végrehajtasanak anyagi eldfeltételeit megteremtik.
A kozép- és ujkori emlékek foltarasanal a Tandcsnak majd keresni kell
az egylttmikodést a Miemlékek Orszagos Bizottsdgaval. A természet-
tudomanyi és néprajzi gylijtésekbe is nagyobb rendszerességet kell
bevinniink s e téren is az a hivatas var a Tandacsra, hogy a munkala-
toknak Osszefliggd nagyobb tervezetét dolgozza ki.

A jovoben az egyes intézetek koltségvetése, zardszamadasa és
mitkodésérdl szerkesztett évi jelentése nem keriil kdzvetleniil a vallas-
és kozoktatasligyi miniszter elé, hanem elGzetesen és elokészitésképpen
a Tanacs mindezt targyalja s véleményes jelentéssel terjeszti majd a
miniszter elé. igy nemcsak a sziikséges igazgatasi egységesség lenne
biztosithaté az intézetek kezelésében, hanem az egyik intézetnél szer-
zett tapasztalatok, tett kezdeményezések, meghonositott javitdsok
utmutatéul szolgalhatnanak a tobbi intézeteknek is s azoknal haszno-
sithatok lesznek. Az allami javadalmazédson felill az Gjonnan létesiild
onkormanyzati test (1. §) és a kotelékébe tartozd egyes kozgytlijtemé-
nyek remélhetéleg adomanyokban és hagyomanyokban fognak része-
siilni. E bevételek folott a Tandcs sajat hataskorében hatarozna s e
részben a vallas- és kdzoktatasiigyi minisztert csak az a feliigyeleti jog
illetné, mellyel a felligyeleti hatosagok az Onkormanyzati testek sajat
beliigyei felett is birnak.

A nagy kozgyljtemények Osszességét, mint onkormanyzati testet,
a Tandacs képviselné s ez lenne hivatva a jogi személyiség nevében jog-
iigyleteket kotni.

A javaslat megadja a Tanacsnak az engedelmet arra, hogy az
intézetek érdekében kozvetleniil fordulhasson a hazai nagykdzon-
séghez s akciot fejthessen ki a nemzeti aldozatkészség, a nemzeti ada-
kozo6, adomanyozé és hagyomanyt tevo kedv felkeltésére. Nagy segit-
ségére lesz a Tanacsnak hivatisa e részének betdltésénél, hogy kép-
visel6je helyet foglalna a fels6hazban, ahol alkalma nyilnék nemcsak a
torvényhozasban résztvenni, hanem a fels6hazbol az egész nemzeti tar-
sadalomhoz sz6lni. Féleg az igy befolyt 6sszegekbdl alakulna a Konyv-
tari, Levéltari és Muzeumi Orszdgos Alap, melynek kezelésérdl és terv-
szerii felhasznalasar6l vald6 gondoskodas a Tanacs feladata lenne.
Miként az 1. § indokoldsa mar kiemelte, az Orszagos Alap mellett kiilon
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alapja lehet minden egyes nagy kozgyijteménynek. A javaslat fel-
hatalmazast kivan adni arra is, hogy az egyes intézetek anyaganak
gyarapitasara szolgald allami javadalmazasok az intézeteknek ezekbe
a kiilon alapjaiba beutalhatok legyenek. Gyakran megesik ugyanis,
hogy valamely szamottevé darab csupan tobb év allami javadalmaza-
sanak egyesitésével, s6t még maganadomanyoknak is hozzadntésével
vasarolhatd csak meg; ez pedig masként, mint ilyen kiilon alapok léte-
sitése utjan meg nem oldhato.

A nemzetkdézi tudomanyos érintkezést legkonnyebben a kiilfoldi
tudomanyos 0Osszekottetéssel bird szakférfiak kezdeményezhetik és
az ebbdl kifejlodd konyvceserét is legcélszeriibben az egyes intézetek
maguk bonyolitjadk le. A nemzetkdzi kdnyvcserének ilyen széttagolt-
saga mellett azonban kétszeresen iigyelni kell arra, hogy az akcidban
azért meglegyen a kivdnatos egység és tervszerliség, minek biztositasa
szintén a Tandcs feladatat képezné.

A Tanéacs véleményez6 szerve is lenne a vallas- és kozoktatasiigyi
miniszternek az 6sszes konyvtari, levéltari és muzealis tigyekben.

Gondosan keriili azonban a javaslat, hogy a Tanacsnak oly hatas-
kort adjon, mely az egyes intézetek vezetGségét a kezdeményezésben,
gyljteményeinek kezelésében, rendezésében, gyarapitasaban, fejlesz-
tésében feszélyezné, vagy éppen megbénitand. Azért a konyvtari,
levéltari és muzedlis munkaért, mely az egyes intézetekben folyik,
els6sorban az intézet vezetdsége, masodsorban szakszemélyzete a fele-
16s és ezért nem is korlatozhatd ily természetli munkassidganak sza-
badsadgaban. Viszont az a koriilmény, hogy a nagy kozgylijtemények
évi jelentéseikben kotelesek lesznek beszamolni a tudomanyos személy-
zet minden egyes tagja altal kifejtett konyvtari, levéltari és muzealis
szakmunkakrol s arrol az eléhaladasrol, melyet ezen munkalatok
kovetkeztében az egyes gylijtemények és tarak anyaganak rendezése,
felallitasa, katalogizalasa, szemléltetése, ismertetése stb. tett, — lénye-
gesen hozza fog jarulni az intézeti tevékenység megelevenedésehez s ott,
ahol netan lanyhasdg mutatkoznék, a Tanacsnak lesz hivatdsa az évi
jelentés targyaldsa alkalméaval a sziikséges intézkedéseket kezde-
ményezni.

4§

Nemzeti nagy kozgyijteményeink személyzetét az allami szolga-
latban felallitott csoportokba beleszoritani nem lehet s éppen ezért a
javaslat harom kiilonleges csoportot tervez.
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Az els6t a tudomanyos tisztviseldi kar alkotna, melybe rend-
szerint csak teljes fOiskolai végzettséggel bird egyének keriilnének be
s mely végezné az intézetekben a konyvtarnoki, levéltarnoki és muze-
alis tudomanyos természetli szakmunkat. Ilyen tudomanyos szak-
munka a levéltarban az anyagnak rendezése, rendszeres tanulmanyo-
zasa, ismertetése, kiaddsa és a kutatoknak utbaigazitasokkal valod
ellatasa; a konyvtarban a bel- és kiilfoldi irodalom legkivalobb termé-
keinek, konyveknek és folyoiratoknak vétele, illetve elofizetésre valo
kiszemelése, a miveknek tudomanyszakokba valé6 beosztasa, katalo-
gizdlasa ¢és az olvasokozonségnek felvilagositassal, taniccsal valo ella-
tdsa; muzeumokban az anyag gyarapitasa és e réven a gyljtemény
tervszeri  kiépitése, az egyes targyak tudomanyos meghatdrozasa,
ismertetése és publikalasa, felallitasa, tanulsagos és izléses szemlél-
tetése, muizeumi katalogusok készitése és a gylijtemény anyagabol
idészaki valtakozo kiallitasok »rendezése. Mindmegannyi oly munka,
mely az intézet anyagaval kapcsolatban all. Ezzel szemben az intézet
anyagaval Osszefliggésben nem Iévé tudomanyos munkassagnak a hiva-
talos id6 tartama alatt és €ppen azért a hivatalos tennivalok rovasara
valo végzése nem helyeselhetd s rendszerint az illeté hivatalnokra
bizott Gytlijteményrész elhanyagolasara, huzamosabb idén at vissza-
fejlodésére  vezet. A felsorolt tennivalok tudomanyos természetébol
kovetkezik, hogy e csoport tisztvisel6itdl tudoményos mindsitést kell
megkovetelniink, melyet a mi fels6bb oktatdsi rendszeriinkben a dok-
toratus képvisel. Az intézeteknek elsésorban olyan szaker6k kellenek,
akik a bolcsészeti karon a szellemi vagy a természettudomanyokbol
szereztek doktoratust, de ezenkiviil az Orszagos Levéltarnak a jog- és
allamtudomanyi  doktorokra, a Nemzeti Muzeum természettaranak
esetleg mémodkre és orvosra, a konyvtaraknak pedig a tudoméanyok
legkiilonbozobb  agaiban  jartas egyénekre van sziikségiik. Mindezért
kimondja a javaslat, hogy a tudomanyos tisztvisel6i karba valo felvé-
telre mindsit a tudomanyegyetem barmelyik doktoratusa és a mi-
egyetem barmelyik mémoki oklevele. A tudomanyos mindsitésnek
ilyen szigori megszabasira azért van szilkség, hogy nagy kozgylijte-
ményeinket, a magyar tudomanyos munka e f6 mihelyeit dilettans
elemek el ne darasszdk. Némi kivételt kellett tenniink e szabaly alol
milvészeti gylijteményeinkre vald tekintettel, melyeknél miérzékkel
és finom izléssel bird egyének alkalmazasara feltétleniil sziikség van,
akik nem rendelkeznek mindig a fenti tudomanyos mindsitéssel.
A dilettans elem betdrésének azonban gatat szab a javaslatnak az a
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rendelkezése, hogy az egész tudomanyos tisztviseldi karban mind-
Ossze legfeljebb tiz allasra alkalmazhatok csak a megkivant altalanos
elméleti mindsitéssel nem bird egyének. Ezenkiviil kell, hogy az
illeték hivatottsagukat kivaldé irodalmi vagy gyakorlati milkodéssel
mar beigazoltak. Jelolésikhoz pedig az o6t tagbol allo szaktanacsban
egyhanglisag vagy legalabb négy szavazat kivantatik meg. A javaslat
igy Dbiztositani igyekszik, hogy a személyzet e csoportjanak tilnyomod
tobbsége szigoruan tudomanyos képzettségli egyénekbdl alakuljon
ugyan, de egyes elismert kivaldsagok pusztdn az elméleti minGsités
hianya miatt kdzgytijteményeinkbdl mereven ki ne rekesztessenek.

Az alkalmazottak méasodik csoportjdt a tudoméanyos ¢és miszaki
segédszemélyzet alkotnd, melybe a kozgyiijteményeknek azon alkal-
mazottait kell sorolni, akik az egyes intézeteknél sziikséges kiilonleges
technikai szakismerettel birnak, mint a restaurator, a gipszmintazo,
a konzervator, a fényképész, a mechanikus stb. A személyzet e cso-
portja szamara egységes mindsitést megallapitani nem lehet, ellen-
kezdleg a kidolgozandd részletes szervezeti szabalyzatokban kell
majd minden egyes intézet minden egyes ilyen szolgalati agara nézve
a megfelel6 mindsitést eldirni.

A nagy kozgyijtemények alkalmazottainak harmadik csoportjat
a kozigazgatasi személyzet alkotnd, amely az e részben altalanosan
érvényes szabdlyok szerint tisztviselOkre, kezeldkre és altisztekre
oszlik. E személyzet mindsitésére nézve az dallami alkalmazottakra
érvényes kozonséges szabalyok lesznek iranyadok.

Eddig intézeteink személyzete egyenként csekély szami kiilon
létszamokat alkotott s ennek kovetkeztében az eldmeneteli viszonyok
egészen kiszamithatatlanok voltak. Ha csekély Iétszam mellett gyors
egymasutanban magasabb  tisztviselok nyugalomba mentek, egészen
jogosulatlan gyors elomeneteleknek voltunk tanti. Néha pedig évek
hosszii soran, s6t évtizedeken at nem volt iresedés s akkor a sze-
mélyzet valosaggal megmerevedett. Kis Iétszdmnak egyenesen jellem-
ront6 a befolyasa, mert az alkalmazott elémenetelt csupan follebb-
valoinak halalatol, nyugdijbamenetelétdl vagy fegyelmi eltavolita-
satol remélhet, mi a gyengébbeket egészségtelen gondolatokra, intri-
kékra, személyeskedd irodalmi polémidkra vezetheti rd. Ha azonban
nagy tudomanyos intézeteink személyzetét Osszlétszamban egyesit-
juk, akkor ezaltal a rendszeres elomenetelt biztosithatjuk s ezenkiviil
modot nyujtunk arra is, hogy a személyzet egyes tagjai egyik intéz-
ménytdl a masikhoz athelyezhetok legyenek, mi a szolgalatnak nem
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egy esetben szintén fontos érdeke. Az egész személyzet természetesen
nem Onthetd egységes létszamba, hanem a felallitott harom csoport-
hoz képest egy Osszesitett létszamot alkotnanak valamennyi ko6zgyij-
temény tudomanyos tisztviseldi, egy masodikat valamennyi koz-
gyljtemény tudomanyos ¢és miiszaki segéderdi, egy harmadikat
pedig ugyancsak valamennyi kozgyljtemény kozigazgatisi alkal-
mazottai.

A személyzetnek az egyes intézetek kozott valo fel-, illetve elosz-
tdsa a Tanics rendszeres elbterjesztésére torténnék. Ugyancsak a
Tanacsnak lenne hivatdsa gondoskodni arr6l is, hogy a személy-
zetnek bizonyos hanyada kiil- és belfoldi tudomanyos kikiildeté-
sekben latokorét tagithassa és ismereteit kiegészithesse ¢és  kiilonféle
tudomanyos faktorok altal szervezett nagyobb kutatasi vallalkoza-
sokban kozremiikodhessék. igy pl. az Orszagos Levéltarnak ezid6-
szerint két tisztviseloje mikddik a Magyar Torténelmi Tarsulat bécsi
torténeti intézetének keretében a volt csaszari és kiralyi hazi, udvari
¢s allami levéltar nagyfontossagu forrasanyaganak kutatasaban.

5.8.

A javaslatnak egyik alapveté rendelkezése a tudomanyos sze-
mélyzet megfeleld kivalasztasanak, a szelekcidnak intézményes biz-
tositasa. Mar az el6z0 szakaszban ismertetett magas elméleti mind-
sitéts  kikotése is szigord szelekcios szabaly. De ezen tilmendleg a
torvényjavaslat a tudomanyos és kozigazgatasi tisztviseldi Kkarra,
tovabba a tudomanyos ¢s miszaki segédszemélyzetre nézve a jeldlést
és a kinevezést akként rendezi, hogy a hivatott egyének szeligalasa
biztosittassék.

Altalanosan  bevalt gyakorlat, hogy kezddallasok — betoltésénél
palyézatot irnak ki.

A jelolés eldadmany alapjan torténnék. Az el6addi tisztet az
érdekelt intézet elsé tisztviseldje, kezddallasok betdltésénél kiviile
még a szakmajanal fogva legkozelebbrol érdekelt tanar latna el. Az
intézeti fotisztviseld kezdGallasok betdltésénél elsdsorban azt a szem-
pontot lenne hivatva képviselni, hogy az illeté intézetnek egy meg-
hatarozott {ligykorre milyen szakképzettségii €s iranya 1j erdre lenne
szilksége. A masik parallel eldadd a megfeleld szakos szeminariumi
professzor lenne, aki a tudodsnevelés érdekeit képviselné és felvila-
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gositast adhatna abban a tekintetben, hogy az egyetemet végzd
novendékek kozil kiknek vannak kifejezetten tudoméanyos hajlamaik
s ezért kik lennének olyan tudomanyos kornyezetbe helyezenddk,
hogy képességeiket a legkedvezObb milidben, legteljesebben kifejleszt-
hessék. A szemindriumos professzornak is megnyugvasara szolgal,
ha tudja, hogy kifejezetten tudomanyos iranyt vett novendéke nem
lesz kénytelen kedvezdtlen életviszonyok kényszere kovetkeztében a
tudomanyos munkaval felhagyni, hanem ellenkezleg maganak a
professzornak a Tandcsban elfoglalt allasanal fogva modjaban lesz
igazdn kivald6 ndvendékeit egyenesen szemindriumanak dolgozo-
asztaldtél nagy kulturdlis intézményeink tudomanyos légkorébe
atvezetni. Csak, ha ilyen elhelyezést biztositva lat, a lelkiismeretes
professzor csupan ily esetben terelhet egy-egy kifejezetten tudomanyos
hajlamu ifjat tudomanyos palyara. Egyfeldl az intézetek altal kép-
viselt tudomanyos sziikségletnek, masfelol a tudbs termelésnek ilyen
tervszerii és intézményes egymasmellé allitasa kétségteleniil nagy
mértékben javara fog valni az intézeti kinevezéseknek és valosaggal
organizalni fogja a szelekciot, Magasabb allasokra valdé kinevezésnél
egyetemi tanarnak, mint masodik referensnek kozremiikodésére mar
nincsen sziikség, mert sajat intézetének alkalmazottjst a fOndk
kotelességszeriien ismerni tartozik s igy az el6addsagra is egyedil 6
a hivatott.

Maga a jelolés rendszerint Otds szaktandcsban torténnék, amely
mint az a 3. §. indokolasénal bdvebben ki volt fejtve, mindig az illetd
szak embereibdl alakulna meg, pl. a Nemzeti Muzeum természet-
taraindl az elndkon és a Nemzeti Muzeum féigazgatdjan kivil az
allat-, ndvény- vagy asvany- ¢és Oslénytar vezet6jébdl, tovabba a
tudomanyegyetem vagy a miegyetem illetdé természettudomanyi
szakos két tanarabdl, vagy az Orszagos Levéltarnal az elndkén és a
foigazgaton kivil a Nemzeti Muzeum vagy az Egyetemi Konyvtar
elsd tisztviseldjébol és két torténelmi szakos professzorbol. Kivételt
e szabaly aldl csak az intézetek elsd tisztviseldinek és a Nemzeti
Muzeum osztalyai vezetdinek jelolése képezne, kikre nézve e jog az
igazgatdtandcsot illetné. A vezetd fOtisztviseld kiszemelésénél ugyanis
mar nemcsak a szaktudds, hanem a kiilonds egyéni kivalosag kovetel-
ménye ¢és az adminisztrativ ratermettség is tekintetbe jon s ennek a
mérlegelésére leginkabb a tarsintézeteknek hasonld hataskort  betdltd
vezetdéi a hivatottak, akik az igazgatdtanacsban fognak dominald
poziciot elfoglalni.
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A kinevezés, illetve a kinevezésre az allamfének vald elSterjesztés
joga a vallas- és kozoktatasligyi minisztert illetné, aki azonban csak
a Tandcs altal jelolt egyént nevezhetné ki vagy hozhatnd kinevezésre
javaslatba, egyébként csak a visszautasitds joga illetné meg. E ren-
delkezés révén a nagy kozgyljteményeinkb6l alakuld j Onkormany-
zati test ismét egy olyan Onkormanyzati jogositvanyt nyer, amely
egyetemeinknek egyik legsarkalatosabb autoném joga. Az intézet
elsé tisztviselgjét személyi kérdésekben a jelold szaktanacsnak sajat
intézetére vonatkozé kandidald hatarozataval szemben vétojog illetné
meg. Megeshetnék tehat, hogyha a szaktandcs jeloltjének személyé-
hez, az elsd tisztviseld pedig vétdjahoz kovetkezetesen ragaszkodnék,
jelolés nem johetne létre. Azért a javaslat azt a kisegité-rendelkezést
tartalmazza, hogy a vétdnak masodizben tortént alkalmazasa esetén
az illeté allasra nézve a kinevezés, illetve az eldterjesztés teljes joga,
szoros kivételképpen a vallas- és kozoktatasligyi miniszterre haram-
lanék at.

Az intézetek tudomanyos élete szempontjabol a kozigazgatasi
kezelok ¢s altisztek mar alarendeltebb jelent6séggel birnak s éppen
azért ennél az alcsoportnal a bonyolultabb jeldlési eljards nem nyerne
alkalmazast, hanem a kinevezés az intézet elsd tisztvisel6jének elo-
terjesztésére a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter hataskorébe esnék.

6.§.

A 4. § csupan az elméleti mindsitést rendezi, de a kdnyvtarnok-
nak, levéltarnoknak és muzeumi tudomanyos tisztviselonek a rend-
szeres ¢és biztos elméleti alapon felil még sziiksége van a specifikus
szakismeretek egész sorara, melyek csak szikebb értelemben vett
szakemberek altal tartott egészen kiilonleges el6adasok, utbaigazitasok
és praktikumok rendjén sajatithatok el. Franciaorszagban a levél-
tamokok és konyvtirnokok képzésére szervezték az Fcole de Chartes-ot,
a muzeumi tisztviselok szakképzésére pedig az Ecole du Louvre-t.
Minthogy Orszagos Levéltarunk, Egyetemi Konyvtarunk és Muzeu-
maink kelld szdmban rendelkeznek olyan szakerdkkel, akik hasonld
eléadasok és praktikumok tartdsara képesek s ebbe a munkdba az
intézetek keretén kiviil 4ll6 szakerdék is bevonhatdk, azért szamot-
teve koltség és ujabb kiilon szervezkedés nélkill egy ilyen levéltarnoki,
konyvtarnoki  és mulzeumi tudomanyos tisztviseldi szaktanfolyam
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konnytiiszerrel meg lesz  szervezhetd, melynek sikeres elvégzésérdl
zarovizsga letételével kellene bizonysagot tenni. Ez a vizsga adna
meg a kiillonleges levéltarnoki, konyvtarnoki és muizeumi tudomanyos
tisztvisel6i gyakorlati mindsitést.

Amint a tudoméanyos és miiszaki segédszemélyzet elméleti mind-
sitését nem lehet altalanosan szabalyozni, €pplgy azokat agyakorlati
készségeket sem, amelyekre hivatasuk betdltésénél sziikségiik van.
Oly részletek ezek, melyek nem torvénybe, hanem a részletes szervezeti
szabalyokba valok.

7.8.

Eppen mivel a javaslat kovetkezé 8. §-a a tudomanyos tisztviseldi
kamak allasdban nagyobb biztossagot ¢és fliggetlenséget nyujt és a
torvényjavaslat altalaban a miniszter hataskorét nagy kozgyljtemé-
nyeinkkel szemben Iényegesen Kkorlatozza, azért kell gondoskodni
arrdl, hogy az idéel6tt meddové valt vagy férhetetlennek bizonyult
ilyen tisztviselok az intézetekbdl Onkormanyzati tton eltavolithatok
legyenek.

A medddség fogalmat a javaslat akként allapitja meg, hogy aki
a gondjaira bizott gyljtemény anyaganak konyvtari, levéltari, illetve
muzealis és tudomanyos feldolgozésa terén huzamosabb idén at nem
fejt ki eredményes tevékenységet, azt meddonek kell tekinteni.

Megférhetetlen pedig a javaslat szerint az, aki valamely intézet
belbékéjét olyan mértékben bontja meg, hogy a tarsaival vald ered-
ményes egylittmiikodést ezzel lehetetlenné teszi.

A meddd tisztviseldé a csekély szamil tudomanyos allasok kdziil
egyet lefoglalvan, lehetséges, hogy puszta ottlétével egy egész tudo-
manyagat bénit meg. A férhetetlen természetli intézeti alkalmazott
pedig nemcsak tisztviselOtarsainak életét keseriti meg, hanem viszalyt
szitva, valdsaggal megbonthatja az illetd intézmény bels6 életét.
A fegyelmi eljards ilyen egyének eltavolitasara tapasztalas szerint a
sem bizhatd. A javaslat azonban megadja a jogot a magasallasu
egyénekbdl alakuld 06t6s szaktandcsnak, melyrél a teljes partatlan-
sagot feltételezni lehet, hogy a medddséget, illetve a megférhetet-
lenséget megallapitsa s ez alapon az illetének szabalyszeri elbanas
ald vonasa irant a vallas- ¢és kozoktatasiigyi miniszternek el6ter-
jesztést tehessen.
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8.8

Nemzeti nagy  kozgyljteményeink  tisztviselékaraban  orszagos
tuddsaink mellett, sok komoly szakember foglal helyet 0gy, hogy e
kivalo férfiak egyéni stlyuknal fogva is méltan kiilonleges elbanasra
tarthatnak igényt. Hogyha pedig a szelekcid a jovOben a javasolt
modon fog torténni, az intézetek személyzetének szintje szamot-
tevOleg novekedni fog. Mindezért a tudomanyos tisztviselok el-
mozditasara nézve a birdsagainknal érvényben 1évo szabalyokkal
sok tekintetben analég rendelkezést kivanok meghonositani. A tudo-
manyos tisztviselok hivatalbol rendszerint csakis 70-ik  életéviik
betoltésével lesznek nyugdijazhatok. E kedvezményen feliil jogéban
fog 4llani a miniszternek, hogy a Tandcs elGterjesztésére a magyar
tudoményossdg kimagaslé alakjait 70-ik életéviik betoltése utdn is
allasukban megtarthassa. Nehogy azonban az ilyen érdemes férfiakat
a maradasban feszélyezze az a tudat, hogy ezaltal fiatalabb kartarsaik
elémenetelét lassitjak, a torvényjavaslat azt a rendelkezést tartal-
mazza, hogy az ekként marasztott tudomanyos tisztviseld szam-
felettivé valnék és allasa betolthetd. E rendszer van a német egyete-
meken a kiérdemesiilt tanarokra nézve érvényben.

9. §

Az 1922/23. koltségvetési év elsd hat honapjaban viselendd koz-
terhekrdl és fedezendd allami kiadasokrol szolo torvényjavaslat 31. §-a
szerint az Orszadgos Levéltdar a belligyminisztérium hataskorébol a
vallas- ¢és kozoktatdsiigyi minisztérium hataskorébe utaltatik at.
A levéltar fohatosagaban bekdvetkezd ez a valtozds is kifejezésre
hozza, hogy ez intézet természetében is bizonyos atalakulas all be.
Eddig a szakasz 3. pontjdban felsorolt nemesi tigyek intézése vette
igénybe az Orszagos Levéltar munkaerejének mintegy 90%-at.
A jovében a sulypont athelyezédik az 1. pontban felsorolt tenni-
valokra, vagyis a levéltari anyag szakszerli Orzésére, gondozasara,
rendezésére ¢és gyarapitdsara, rendszeres tanulmanyozasara, tudoma-
nyos ismertetésére és kiadasara, a tudomanyos kutatast végzo felek-
nek erre az engedély megadasdra és szakszerli uUtbaigazitasokkal vald
ellatasara. Hogy a levéltar e hivatdsanak minél teljesebben meg-
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felelhessen, tudoméanyos negyedévi folyoirat kiadasdra megfeleld
Osszeget bocsatottam az intézet rendelkezésére. Ujkori torténelmiink
legfobb emlékeit a Habsburgok bécsi hazi, udvari és allami levéltara
mellett, Orszagos Levéltarunk 6rzi. E megbecsiilhetetlen anyagnak
szakképzett személyzet altal vald intenziv levéltari atdolgozéasa éppen
ujabbkori torténetirasunknak remélhetéleg ujabb lendiiletet fog adni.
Hogy a levéltar és tudomanyos személyzete fohivatasanak vissza-
adhato legyen, azért gatat kell vetni annak is, hogy egyes kérdések
torténeti megvilagitasara a levéltar tudomanyos kozremikodését az
egyes hatdsdgok és hivatalok talkdnnyen igénybevehessék. A mul-
takban megesett, hogy az Orszagos Levéltar hosszas kutatasok alapjan
terjedelmes munkalatokat dolgozott ki anélkiil, hogy ekkora munka
végeztetésére komoly ok lett volna s az igy keletkezett értékes elabora-
tumok a hivatalokban utdbb egyszeriien irattarba helyeztettek.
A kozoktatasiigyi miniszternek lesz majd hivatasa 6rkddni afelett,
hogy a levéltar, mint a magyar allam tudomanyos tanacsaddja, csak
valdban nagy horderejii allami {igyekben vétessék igénybe s felesleges
munkalatok végeztetésével voltaképpeni hivatasatol el ne vonassék.
Hasonloképpen kotelessége lesz, hogy a levéltarat megvédje a nemesi
iigyekkel vald elarasztasatol, mert demokratikus korunkban egy
lényegében tudomanyos intézetnek ilyen mellékvaganyra terelése
egyenesen megengedhetetlen. Visszaélés az Orszagos Levéltar értékes
munkaerejével az is, hogy maganosoknak régi oklevelekbdl aranytalanul
olcsd aron masolatokat készit. Mindezen visszassdgokkal szemben csak
megfeleld magasabb dijszabas felallitasa altal lehet a levéltart meg-
védeni, mi egyfel6l sok embert vissza fog tartani att6l, hogy nemesi
iigyekben égetd sziikség nélkiil kutattasson, vagy régebb iratokrol az
intézeti személyzet igénybevételével hiteles masolatokat készittessen;
masfel6l olyan kiilon bevételekhez juttatjia majd az intézetet, melyet
tudomanyos céljaira fordithat.

Gondoskodni kell tovabba arrdl is, hogy az 1867 o6ta eltelt korszak
hivatalos iratai, amennyiben foly6 iligyek intézéséhez mint eldiratok
mar nem sziikségesek, az Orszdgos Levéltarnak megorzés végett
atadassanak, mely alkalommal az iratok szakszeri selejtezésérdl is
gondoskodas torténhetnék. Maganak az 1867-iki kiegyezési minek,
de az Ausztriaval 10 évenként megujitott kozgazdasagi kiegyezések-
nek iratai is ma mar torténeti-kutfdi értékkel birnak és az elkallodastol
megovandok. A nagy biinperek iratai kor- és erkolcstorténeti jelentd-
séglieck stb. A 32 éves iratokra a folyé ligyintézésnek marcsak igen



112

kivételesen van sziiksége s igy a fobb hatdsagok irataikat 1890-t61
visszamendleg az Orszagos Levéltarba bizvast attehetik. Az atadas-
nak és a sziikségessé valo selejtezésnek modozatait az Orszagos Levéltar
meghallgatasa utan a minisztérium kiilon rendelettel szabalyozna.

10. §.

Az Egyetemi Konyvtar a budapesti Pazmany Péter tudomany-
egyetem egyik intézete s a javaslat az egyetem jogait a konyvtarhoz
kifejezetten fenntartja. De ugy maganak az intézetnek, mint kiilo-
nosen személyzetének jelentds érdeke, hogy a javasolt szervezkedés
keretébdl ki ne maradjon. Csekély 1étszama mellett ugyanis normalis
elémeneteli viszonyokrdl ott sz6 sem lehet s ez a baj csak a személy-
zetnek az Osszlétszamba valo felvételével orvosolhato.

Az egyetem szempontjabol a kozponti konyvtar az Gjabb  id6k
fejlédése  kovetkeztében egyébként is sokat vesztett jelentdségébdl,
mert az egyetem az egyes tanszékek mellett szervezett szeminariumok
¢és intézetek szakkonyvtarainak kifejlesztésére fekteti a fostlyt, melyek
Uugy maganak a tanarnak olvasmanyai, mint a szemindriumok ¢és inté-
zetek keretében fejlédé ifjusdg szempontjabol dontd jelentdséggel
birnak. A foiskolai tanuldifjusdg tomegigényeinek kielégitésérdl meg
foleg tankonyvtar létesitése utjan torténhetnék megfelelébben gon-
doskodas. Mivel tovabba a Nemzeti Muzeum konyvtaranak elsGsorban
a magyar ¢és a magyar vonatkozasi irodalom gylijtése a f6 hivatasa,
azért mellette szilkség van olyan nagy konyvtarra, mely az egyetemes
irodalom szinét-javat a magyar olvasokdzonségnek hozzaférhetove
teszi. Az Egyetemi Konyvtar 4llaganak ilyen irdnytl fokozottabb
kiegészitését az intézménynek a Tanacs ald helyezése jelentékenyen
elémozditana, mert a Tanacs tobbek ko6zOott marcsak a nemzetkozi
konyvcsere szervezése Utjan is a konyvtarat becses kiilfoldi anyaggal
fogja gyarapithatni.

A budapesti tudomanyegyetem tanicsa ¢és karai a sziinid6 folya-
man alig lennének Osszehivhatok és igy az egyetemet a konyvtar
tigyének tervezett megolddsara nézve nem hallgathattam meg. Mivel
egyrésziél az egyetem meghallgatasa nélkill az ligyet a szerzett jogokra
val6d tekintettel eldonteni még toérvényhozasi Uton sem lenne mélta-
nyos, masfell a nagy gyljtemények igazgatdsanak reformja siirgds,
azért valasztja a javaslat azt a megoldast, illetve iktatja be e szakaszba



113

azt a zaradékot, hogy a térvény a konyvtarra csak az esetben nyer
alkalmazast, ha ehhez az egyetem hozzajarul.

Ez eset bekovetkeztével is természetszerlileg a kapcsolat az egye-
tem és a konyvtar kozott szamos vonatkozasban fennmaradna, igy
kiilonosen a kdnyvrendelés és kikolesonzés terén.

11§

Az Orszagos Levéltar, a Nemzeti Muzeum és az Egyetemi Konyv-
tar sok értékes régi iratot Oriz és személyzete, mint jeleztem, felemelt
dijszabasok mellett, tovabbra is fog masolatokat késziteni. Tekintettel
ez intézetek ¢és személyzetiik jelent6ségére, bizvast kimondhatd, hogy
az Orizetiikben 1év6 iratokrol kiallitott masolatok hiteles masolatok
jellegével birnak.

A torvény természetszerileg a Tandcs szervezetének csak alap-
vonasait allapitja meg, a részletek a szervezeti szabalyzatban nyernek
majd feldolgozast. Szikségessé fog valni tovabba, hogy a Tanacs a
fennhatosaga ala keriild nagy kozgylijtemények szdmara, a torvény
rendelkezéseinek szem el6tt tartasival, az egyes intézetek kiilonbozo
természetével ugyan szdmolva, de egyébként IehetSleg egyontetii
szervezeti szabalyzatokat dolgoztasson ki.

A szakasz III, IV. és VIL pontjaiban foglalt atmeneti rendel-
kezések nem igényelnek bévebb indokolast.

Intézmények minden gydkeres atszervezésénél, még a birdsagok-
nal is, a torvényhozo korlatolt idére meg szokta adni a felhatalmazast
arra, hogy a személyzet egyes tagjai hivatalbol megfelelé elbanas ala
legyenek vonhatok. Ezt a felhatalmazast kéri a javaslat az intézetek
személyzetének Osszlétszamba vald egyesitése idOpontjara korlatozva
a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter szamara.

A vidéki kozgylijtemények, killondsen a vidéki muzeumok {igye,
torvényhozasi rendezést igényel. Egységes orszagos muzeumi politika
szempontjabol arra kell torekedni, hogy szerteszérva ne par talzstfolt,
de kevéssé latogatott szoba képviselie a vidéki kozgyljtemény fogal-
mat, hanem egész vidékek anyagat feldleld regionalis kozgytijtemények
jojjenek Iétre, éliikon egy-egy olyan szakszerd tisztvisel6vel, aki
tennivaloit fOhivatds és nem mellékfoglalkozasképpen latja el. A vidéki
muzedlis kérdésnek ily iranya megoldasa az érdekeltekkel még eldzetes
targyalasokat igényel.  Ezért a kérdésnek e része nem oldhatd meg
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ennek a torvénynek keretében, hanem a vidéki kozgylijtemények
igyérol kiilon javaslatot szandékozom annak idején a torvényhozas
elé terjeszteni.

12.§.

A Tandcs és az egyes intézetek szervezeti szabalyzatainak kibo-
csatasan, illetve jovahagyasan kiviill a wvallas- és kozoktatasiigyi
miniszter kotelessége a sziikséges végrehajtasi rendelet megalkotasa
s dltalaban a torvény végrehajtasarol vald gondoskodas.

IR

Az Orszagos Magyar Gylijteményegyetem Tandcsa 1922. évi
november hé 18-iki alakulé {ilésén mondott elndki megnyito-beszéd.

Igen tisztelt Gylijteményegyetemi Tanacs!

Midén a nemzeti nagy kozgyljteményeink Onkormanyzatarol
és személyzetiikrél szold 1922. évi XIX. t-c. 2. §-dnak azon rendel-
kezése alapjan, hogy a Tanacsban alakulasa és a munkalatok meg-
indulasa idején a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter elnokol, az el-
noki széket elfoglalom: természetesnek fogjak talalni, hogy mint a
torvényt kezdeményezd ¢és azért felelés miniszter, ki oOhajtom fejteni
azokat a tOrténeti és organizatorius gondolatokat, melyek engem
az Orszagos Magyar Gylijteményegyetem megszervezésénél vezettek.
Es hol tehetném ezt alkalmasabb helyen, mint éppen Onok elétt,
igen tisztelt uraim, akik a magyar tedridt, a magyar tudomanyos-
sadgot képviselik és akik hivatva lesznek a torvény végrehajtasaban,
az életbe valo atvitelében kozremiikodni.

A magyar jogalkotd géniusznak Onkormanyzati téren kétség-
teleniil legérdekesebb megnyilatkozdsa a varmegye Osrégi intézménye.
A varmegyei Onkormanyzatban a magyar koznemességnek, Wer-
béczy populusanak hazafisaga, vagyoni és tarsadalmi ereje liiktetett.
Ez volt a jogi intézményt betoltd és megelevenitd energia. A var-
megyei ¢élet azutdn kifejlesztette a tablabirdi tipust, a magyar jozan-
sagnak ezt a nemes megnyilatkozdsadt. Midén a XIX. szdzad koze-
pén az urbér és Osiség megsziint és ezt a mélyrehatd jogi és tarsadalmi
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reformot kedvezétlen mezégazdasagi konjunktira kovette s ennek
folytan a fold kezdett kicsuszni a magyar kozépbirtokos osztaly laba
alol, akkor természetesen meggyengiiltek a magyar municipidlis auto-
nomia alapjai is, de tulzd allitds, hogy megbomlottak volna. Sokan
persze azt kezdték hangoztatni, hogy a magyar nemzetbdl kiveszo-
ben van az Onkormanyzati képesség. Bizonyara oOntudatlanul hir-
detdjévé szegbddtek Kollonics sotét, rosszakaratlh mondasanak: »Jugi
inpaciens, libertatis incapax.« Es mindennek dacara a varmegye
mindmdaig fennall és a haboruban éppen gyakorlati iranyanal fogva
jobban bevalt, mint az annyit dicsditett osztrak biirokracia, mely
tobb korona-tartomanyban szinte cs6d6t mondott, nem volt képes
megfelelni azoknak a sajatos és Uj kozigazgatdsi feladatoknak, melyek
elé a vilaghabort allitotta az adminisztrativ organizaciot.

Er6s meggy6z6désem, hogy a kozigazgatdss magyar formaja az
O6nkormanyzat és hogy a Németorszagbol atvett és sikeres mikodé-
s¢hez ¢éppen a német aprolékos pontossagot megkivand biirokratikus
adminisztracid mindlunk kozmegelégedésre fungalni nem igen fog.
Természetes, hogy minden téren az Onkormanyzati elvet nem lehet
a kozigazgatds megszervezésénél alapul venni. Itt kiilondsen két szem-
pont a dontd. Elészor, hogy megbirja-e az illetd iigyek természete
az Onkormanyzati intézést. Masodszor, hogy az ¢érdekelt foglalkozasi
korben vannak-e az Onkormanyzat ellatasara képes és kész emberek.
A kérdés, mely a benniinket érdekld iigyben eldontésre vart, az volt,
hogy a miivelédés legmagasabb régidiban, a tudoméanyos iigyek intézé-
sének az Onkormanyzati, vagy az egyes hivatalnoki elintézés-e¢ az alkal-
masabb formaja. Vizsgaljuk meg ezt az imént felallitott két szempontbol.

A tudomanyos élet szervezeteinek alaptipusa a tudomanyegyetem
és a tudomanyos akadémia. Az egyetemek kialakuldsat a kozépkor
jogfejlodésének koszonhetjilk, az akadémidk az 0j korban, a felvila-
gosult abszolutizmus idején keletkeztek. Bologna, a Sorbonne, az els6
német egyetem: Praga ¢és az ezek mintajara alakult tobbi egyetemek
mind autondm korporaciok és szervesen illeszkednek be a kodzépkor
gazdag szoOvetkezeti, testiileti életébe, melyet Gierke tart fel el6ttiink
¢és irt le olyan plasztikusan. De éppen mivel a kozépkor szelleme belsd
természetébdl kifolyolag minden téren bOségesen teremte a testiileti
onkormanyzatokat: a kaptalanokat, a szerzetes- ¢és lovagrendeket,
a konfraternitasokat és mas szodalitdsokat, azért még ellen lehetne
vetni, hogy az egyetemek a kor organizatérius iranyzatanak meg-
feleléen szervezkedtek oOnkormanyzati alapon és nem azért, mert a
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tudomanyos munka kozigazgatisanak az Onkormanyzati elv az igazi
organizatorius principiuma. Ha azonban a tudomanyos akadémidk
keletkezését nézziik, akkor azt latjuk, hogy azok éppen a felvilagosult
abszolutizmus virdgkordban jottek létre, a XVII. és XVIII. szazad-
ban, midén a fejedelmek irtdé hadjaratot folytattak a rendi Onkor-
manyzat ellen és a kozépkor folyaman kialakult kiilonféle autono-
midkat nem akartdk tovabb megtlimi. Elndki megnyitobeszédemben,
melvet a mult évben a Magyar Torténelmi Tarsulatban tartottam,
vazoltam az eurdpai nagy akadémidk keletkezését. Széltam a francia
akadémiar6l, melyet XIII. Lajos mindenhatd minisztere: Richelieu
kardinalis alapitott, minden idok nagy allamférfiai koziil talan a leg-
abszolutisztikusabb. A berlini akadémia 1. Frigyesnek, a porosz kiraly-
sag megalapitojanak koszoni 1étét; jjaalapitoja pedig Nagy Frigyes
lett, akiben ugyszoélvan teljét éri el a felvilagosult abszolutizmus.
A szentpétervari akadémiat Nagy Péter alapitotta, amihez nem sziik-
séges kommentdr. A miincheni akadémia alapitoja, III. Maximilian
Jozsef szintén a bajor joléti és rendérallamnak volt a legdntudatosabb
képviseloje. Hogy mindezek a férfiak az Onkormanyzati elvnek bara-
tai lettek volna, azt igazan nem lehet allitani. De midén arra keriilt
a sor, hogy bamulatos céltudatossaggal tjjaszervezett allamaikban
meghonositsak és fejlesszék a tudomanyossagot, akkor ezt nem biiro-
krataik utjan kisérelték meg, hanem tudods tarsasagokat szerveztek
és szemben a korszellemmel és sajat személyes organizatorius irany-
zatukkal, éppen csak itt és ebben az egyetlen esetben a korporativ
format valasztottdk, mert meg voltak rola gy6zddve, hogy a tudoma-
nyos vildgban nem »Polizei«-re és biirokraciara, hanem oOnkormany-
zati szabadsagra van sziikség.

A szabadsdg nemcsak a tudomanyos kutatds, hanem a tudomaé-
nyos igazgatds sikerének is nélkiilozhetetlen eldfeltétele; a kozigaz-
gatadsi szabadsdg jogi formaja pedig az autonémia. Ez az igazsag az
alapgondolata az 1922. évi XIX. torvénycikknek s kisérletem lényege
éppen abban 4ll, hogy a tudomanyegyetemeknél és a tudomanyos aka-
démiaknal torténetileg kialakult és gyakorlatilag bevalt Onkormany-
zati rendszert at akarom iiltetni nagy kozgy{jjteményeink igazgatasaba.

Az Onkorméanyzat egyik-masik konyvtar €és muizeum igazgatasaba
beszivargott ugyan, de altalanosan a nagy kozgylijteményeknél eddig
nem érvényesiilt. Ha ennek okat vizsgalom, azt az egyes intézetek
fejlodésének menetében talallom meg. A levéltarak tobbnyire meg-
sziint, régi hatdsagok irattaraibol és meglévd hivatalok régi aktaibol
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alakultak ¢és sokd thlnyomolag gyakorlati célokat szolgaltak, tGbbé-
kevésbbé a Herolden-Amt szerepét toltétték be, nemesi és kamarasi
probakat készitettek s ezenkivill okmanymasolatokat szolgaltattak
ki. A levéltarak vezetésében ¢és igazgatdsaban a tisztan tudomanyos
szempont csak lassan és fokozatosan tudott maganak utat torni s az
irattari hivatalos jelleg, mint sulyos kolonc, sokd gatolta tudomanyos
¢életik follendiilését. A konyvtarak igazgatdsanal is az elrendezés,
Orzés ¢és kikolesonzés technikuma nagyon konnyen elnyomhatja a konyv-
tdr magasabb, tudoményos feladatait. A muizeumok pedig fejedelmek
és fOurak miuizlésének ¢és gyljtési szenvedélyének koszonhették 1étre-
jottiiket, embereknek, kik mitargyak kornyezetével szebbé akartak
tenni életiiket, céljuk a miiélvezet és nem tudomanyos kutatds volt.
Ekként a tudomanyos szempont a nagy kozgyljtemények mindharom
tipusanal: levéltarnal, konyvtarnal és muzeumnal a multak remi-
niszcenciaival és bizonyos technikai nehézségekkel kiizd, de a jovo
fejlodés iranya a tudomanyos koveteléseknek mind erélyesebb érvé-
nyesiilése lesz s amilyen aranyban hodit majd a tudomanyos szellem
a kozgyljteményekben, olyan mértékben fog a tudoméanyos igazgatas
igazi formaja: az dnkormanyzat ezen a téren is érvényesiilni.

De hétraltatia az Onkormanyzati elvnek nagy kozgyiijtemények
igazgatasaban vald térhoditasat az a kodifikatorikus nehézség is,
hogy ez intézményeknél nagyon nehéz az Onkormanyzat megfeleld
forméjanak megkonstrualasa.

Sziikségképpen hajotorést kell szenvedni minden olyan szervez-
kedési kisérletnek, mely az egyes kozgyljteményeknek kiilon-kiilon
akarna Onkormanyzatot adni. Egy-egy ilyen intézet talsagosan kes-
keny alap ahhoz, hogy rajta életképes autonomiat fel lehetne épiteni.
Hogy Nemzeti Muzeumunk nem kevesebb mint hat tarat egyesit
a maga kotelékében, voltaképpen abnormitas és foleg annak a sajna-
latos koriilménynek kifolydsa, hogy az elmult jobb iddkben megfeled-
keztiink kiilon magyar miivelédéstorténelmi, killon néprajzi és kiilon
természettudomanyi muzeumok épitésérdl, mely esetben ezek a trak
a XIX. szazad specifikalo természetének megfeleléen kétségteleniil
6nallé intézményekké fejlodtek volna. Ma azonban még tény, hogy
Nemzeti Muzeumunk nagy és sokoldall intézmény, de még igy sem
szolgaltatott megfelelé alapot Onkormanyzat kifejlesztésére, amit
az is mutat, hogy az ott tarsadalmi elemek bevonasaval megszervezett
tandcs nem is tudott életre kelni. Csak ha a nagy kozgylijtemények
harom tipusat; levéltarat, konyvtirat és muzeumot, mint megannyi
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fakultast egy nagy, szerves egészbe, egy jogi személyiségbe Ossze-
foglaljuk s ennek az Onkormanyzati testnek érdemleges, nagy hatas-
kort adunk, akkor remélhetjiik pezsgd Onkormanyzati élet kifejlo-
dését. Arra a szerepre, hogy harmadrangi jelentdségii kérdésekben
puszta véleményt adjon le, melyet a miniszter, ha akarja, megfogad,
ha akarja, félretesz, komoly, munkas, elfoglalt ember alig lenne kap-
haté. De mikor Onok, igen tisztelt Uraim, a felett fognak tandcskozni
és hatirozni, hogy kiket allitsanak nemzeti nagy kozgyljteményeink
¢élére, miként torténjék ott a tudomanyos személyzet felvétele és eld-
Iéptetése, akkor bizonyara az a tudat fogja athatni lelkiiket, hogy levél-
tarunk, konyvtaraink és muzeumaink sorsa a keziikbe van letéve, gon-
dossagukra ¢és tigyszeretetiikre van bizva és valdjaban nem lehet az a
deprimalo érzésiik, hogy csak apro-csepré ligyek intézésére hivattak meg,

Amikor levéltarat, konyvtarat ¢és mulzeumot magasabb szervezet
kotelékében Osszefoglalunk, korantsem kapcsolunk Ossze olyan intéz-
ményeket, melyek kozott belsd rokonsdg nincsen, melyek heterogén
természetiiknél fogva nem lennének alkalmasak az egylittmiikddésre.
Ellenkezdleg a kozgyljteményeknek ez a hirom tipusa hasonlithatat-
lanul kozelebb 4ll egymashoz, mint a tudomanyegyetemeknek egyes
karai, s6t mint egyugyanazon kar, a filozofiai fakultds keretén beliil
egyfelol a szellemi, masfel6l a természettudomanyok. Levéltarnak,
konyvtamak és muzeumnak kozds vondsa, hogy mind a harom gyyj-
temény, ahol az uj szerzéseknél, a regisztralasnal és katalogizalasnal,
a megbrzésnél és felallitasnal, az ismertetésnél és publikalasnal sok
tekintetben azonos, részben hasonlatos elvek az irdnyadok. Elannyira,
hogy az egyik Gyljteményfajtanal tett tapasztalatok szamos esetben
hasznosithatok lesznek a tobbi gylijteményeknél. Az intézetek gyiij-
tési korét egymadstdl elvalasztdé hatarmesgyéken pedig kiilondsen
szilkséges az egylittmiikodés, nehogy parhuzamos gyljtések fordul-
janak eld, minek luxusdt a magyar nemzet mai sulyos anyagi hely-
zetében nem engedhetjiilk meg magunknak.

Az igazi szervezési nehézség nem is a levéltar, konyvtar és mu-
zeum szerves egybekapcsolasaban all, hanem annak a kérdésnek meg-
oldasdban, milyen elemekbdl kell a Gylijteményegyetem autonomiajat
gyakorolni hivatott szervet Osszealkotni. Az egyetemen a tanarok,
az akadémian a tuddsok, vagyis alakilag egyenld tényezok, »pares«
allnak egymas mellett s igy kozods kollégiumban vald egyesitésiik révén
szinte Onmagatol alakul ki az autondmia. A nagy kozgyljtemények
tisztviselokara ellenben hierarchikus ranglétran oszlik meg; fel- ¢és
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alarendelteknek ko6zos testiiletben valdo egyesitése pedig mindig dez-
organizaciohoz vezet, mint ezt a Karolyi-korszakban és a proletar-
diktatara idején ily modon alakult kiilonbdzé tanacsoknal boségesen
alkalmunk volt tapasztalni. Az 1922. évi XIX. t.-c. a Gyljtemény-
egyetem Tanacsaban harom elemet egyesit. A kdzgylijtemények
fotisztviseloit, akik életikk java részét toltottek az illetd intézmény
kotelékében, annak sziikségleteit legkdzelebbrol ismerik s vele valo-
sadggal Ossze vannak forrva. Bevonja a torvény a Tanacsba azokat
az egyetemi tandrokat, kik azokkal a tudomanyszakokkal foglalkoz-
nak, melyek a kozgyijteményekkel, azok egyes osztdlyaival, taraival
Osszefiiggnek s akik tudomanyos hajlamt tanitvanyaik korébdl 1j
erdket nevelhetnek az egyes intézetek szamara. Ezenfeliil az egyetemi
tanarok magukkal hozzak az egyetemi autonomia korébol a jaratos-
sagot és a gyakorlatot az iligyek onkormanyzati intézésére. A szigora
szakszerliséget képviseld kozgylijteményi fotisztviselokon és egyetemi
tanarokon kiviil még miiértéket is bevon a térvény a Gylijteményegye-
temi Tanacsba, akik miizlésiikket és tarsadalmi fliggetlenségiiket
hozzdk a kozds munkdhoz és hivatva vannak a nagykozonség altal
a kozgylijteményekkel szemben emelt jogos kivansagokat is képvi-
selni. E harom elem egyesitésével, azt hiszem, sikeriilt olyan kollégiu-
mot konstrudlni, mely minden tekintetben képes lesz a nemzeti nagy
kozgyljteményeink tudoméanyos ¢és mivészeti igazgatdsdban vald
aktiv kozremiikodésre. Mint minden autondémianak, ugy a Gyiijte-
ményegyetem Onkormanyzatanak sorsa is ott dol el, hogy sikeriil-e
onkormanyzati képességgel bird olyan egyéneket egyesiteni, akik az
illeté tigyet szeretik, azzal tor6dni, azért faradozni készek. Es kikrol
tehetd ez fel leginkabb, mint a kozgyljtemények vezetdirdl, egyetemi
tanarokrol és muiiértékrol, akiket részben hivatasuk, részben hajlamuk
és eldszeretetiik fiiz 0ssze a muzeummal, a konyvtarral vagy a levél-
tarral.

A Gylijteményegyetem megszervezése elé tornyosod6 organiza-
torikus nehézségek kozott talan a leglényegesebb annak a kérdésnek
megoldasa volt, lehet-e ¢és hogyan Osszeegyeztetni a Gylijtemény-
egyetem Onkormanyzatdit az egyes intézetek tudoméanyos ¢és mii-
vészeti munkajanak oOnallosagaval. Nem fogja-e a gyijtemény egye-
temi Tanacs megbénitani az intézetek vezetdinek szabad kezdeménye-
z¢ését, nem fog-e rajuk nehezedni taraik gyarapitasaban, kiépitésé-
ben, felallitisaban, szoéval egész levéltari, konyvtari vagy muzealis
politikajukban? E kérdés megoldasat abban kerestem, hogy a Gylijte-
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ményegyetemi Tandcs egész hataskorét a kozoktatasiigyi miniszter
eddigi hataskorébdl hasitottam ki, az egyes kozgyljtemények veze-
téinek hataskorét pedig nemcsak érintetleniil hagytam, hanem .On-
allosagukat még Iényegesen noveltem a szervezeti és tgyviteli szabaly-
rendelet 32. §-aval mely az intézetek tudomanyos ¢és miivészeti céla
Osszes bevételeit alapban egyesiti s ez alap felett felsobb tényezok elo-
zetes hozzdjarulasatol mentesen a vezetének szabad rendelkezést,
utalvanyozasi jogot ad. Az intézeti fOtisztviseld Onallosdga ugyanis
abban a kérdésben csticsosodik ki, hogy megfelelé anyagi eszkozok
felett szabadon rendelkezhetik-e levéltari, konyvtari vagy muzedlis
eszméinek, terveinek megvalositasara. Az idézett szabalyrendelet
14. §-a pedig egyenesen kizarja azt, hogy a Tandcs az egyes intézetek
tudomanyos ¢és miivészeti politikajukba elézetes utasitasok adasaval
beavatkozhassék. Igaz ugyan, hogy e szakasz értelmében a Tanacs,
az egyes intézetekre nézve kotelezd évi jelentések kapcsén, azok mii-
kodését targyalas ala veszi, utdlagos felelosség alol azonban senki
sem mentesithetd, hiszen altalanos szervezeti alapelv, hogy aki hatal-
mat gyakorol, annak viselnie kell intézkedéseiért az utdlagos felelds-
séget. Mint fényt6él az arnyék, olyan elvalaszthatatlan a hatalomt6l
a felelGsség.

Minthogy meggy6zodésem szerint ekként sikeriilt lekiizdeni
mindazokat a nehézségeket, melyek nagy kozgylijteményeink auto-
ném igazgatasa elé tornyosultak, azért bizton remélem, hogy az egye-
temek és akadémidk szervezetébdl atiiltetett autonomia fel fog virulni
levéltarunk, konyvtaraink és muizeumaink korében. Akinek e részben
még kétségei lehetnének, az vegye fontolora az eddigi allapotot.

Eddig kozgyljteményeink felett az érdekelt szakminiszter jogi-
lag, alakilag tgyszolvan korlatlan 0r volt, minden az 6 felelosségére
ment. A miniszteri felelésség thlfeszitett elve azonban a modern alkot-
manyjognak egyik legnagyobb fikcidja. A centralizald rendszer kovet-
keztében a minisztériumokban oOsszefutd iigyek tomege oly nagy,
hogy azt egyetlen ember igazdn nem tekintheti 4t. Ment6l inkabb
ambicionalja a miniszter, hogy minden iigy atmenjen a kezén, mun-
kéja anndl vizenyGsebb lesz s kozremiikodése puszta alakisaggd zsugo-
rodik Ossze. A modern miniszternek sajnos le kell mondania arrdl
a vonzd szerepr6l, hogy Matyas kirdly modjara tolgyfa alatt szemé-
lyesen tegyen igazsagot. Csak az a miniszter tudhat igazdn korméanyozni,
aki nagy feladatokra korlatozza magat. Kiilonben elmeriil a folyo-
iigyek 0zonében s nem marad ideje nagyobb koncepciokra. Nem egy
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miniszterség meddd voltanak ez a methodikai hiba volt az oka. De ha
a miniszter valoban miniszter akar lenni és a nagy ligyekre vonja Ossze
erejét, akkor az eddigi rendszer mellett kire haramlott a részletkér-
dések elintézésének a fosulya?

A miniszterialis biirokraciara, mely azonban az egyes kozgyiijte-
ményektol sokkal tivolabb all, semhogy azoknak személyi és szak-
igyeit kozvetleniil és részletesen ismerhetné. Amilyen fonak példaul
az altalanos kozigazgatasban, hogy az élet sodraban bennalld, tapasz-
talt alispdnok és polgarmesterek hatérozatait és intézkedéseit a minisz-
tériumban segédfogalmazok és fogalmazdk birdlgatjdk felil és val-
toztatjdk meg, épp oly helytelen lenne, ha a nagy kozgyljtemények
vezetdinek javaslatait a kozoktatasiigyi minisztérium biirokraciaja
akarna érdemileg és szakszeriien feliilbirdlni. Magam is a magyar
blirokraciaban néttem fel, kozvetlenll lattam azt a becsiiletes mun-
kat, amelyet hivatalnoki karunk kifejt. De éppen ennek a hivatalnoki
karnak tesziink rossz szolgalatot, ha adminisztraciora beallitott ¢és
nevelt emberektdl olyan tevékenységet koveteliink, ami munka-
koriikdn természetszeriien kiviil esik.

Mindezt behatéan megfontolva, arra hatdroztam tehdt magamat,
hogy széleskorli autondomiat biztositsunk nagy kozgylijteményeink-
nek, hogy a kozigazgatisi szabadsdg megtermékenyitse miikddésiiket,
de ehhez a gondolathoz az 1922. évi XIX. t.-c. megtervezésénél még
egy masodikat fiiztem: a magyar tudomanyos tisztviseléi kar meg-
szervezését, hogy nemzeti katasztrofank utdn is fenntarthassuk a
magyar tudomanyos munka folytonossagat.

Amikor a porosz koltségvetésben a berlini akadémianal 4 allast
szerveztek tudomanyos hivatalnokok szamara: akkor Roethe pro-
fesszor a II. Vilmos csaszar 25 éves uralkoddi jubileuma alkalmabol
kiadott diszmiiben a kovetkezOket irta: »Szép idealizmus rejlett
a porosz allamnak abban az -elhatarozasdban, hogy 1j csoportjat
alakitia meg az olyan hivatalnokoknak, kik gyakorlati mellékcélok
nélkiil egészen a tiszta tudomanyos tevékenységnek élhetnek.« Mar
az 1922. ¢évi XIX. t-c. 4. §-a is megnyitotta a lehetdségét annak,
hogy a Gyljteményegyetem egyes tudomanyos tisztviseldi kiil- ¢és
belfoldon tisztan tudoményos megbizast nyerjenck; a Magyar Tudo-
manyos Akadémia allami tdmogatdsa irant a nemzetgyllés elé ter-
jesztett torvényjavaslatom pedig e tisztviseldi kar egyes tagjainak
tudomanyos munkara az Akadémia rendelkezésére bocsatasat is tervbe
veszi. Orommel 4llapithatom meg, hogy a magyar Gyiijteményegye-
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temnek 107 tudomanyos alkalmazottja lesz. Olyan Iétszam ez, mely
becsiiletére valik a megcsonkitott Magyarorszagnak s mely, ha ked-
vezd feltételek és viszonyok kozott fejlodhetik és  dolgozhatik,, mii-
velédésiinknek egyik 6 tényezdjévé valhatik. Egymagdban az, hogy
107 tisztviselot kozos létszamban egyesitiink s e statust elnevezziik
tudomanyos hivatalnoki karnak, ezt a személyzetet tudos személy-
zetté még nem avatnd. Hogy megkdveteljik a legmagasabb tudo-
manyos mindsitést, a doktoratust: ez is csak annyit biztosit, hogy
megfeleld elméleti képzettséggel bird ifjak 1épnek nagy kozgyiijte-
ményeink szolgalatdba. Hogy azoknal az intézeteknél, melyeket a
torvény nagy kozgylijteményeink kozé sorol, a szolgalat a VIII. fize-
tési osztalyban kezdddik és. jelentékenyen emelkedik a magasabb
fizetési osztalyba tartozo éllasok szdma, ez a koriilmény is a kedvezdbb
elémeneteli viszonyok megteremtése utjdn csak kiilslegesen hat
a munkakedv élesztésére. Az igazi, a dontd hatist attdl a kiilonleges,
attol a magasabbrendii igazgatastél varom, mely a jovOben hivatva
lesz a magyar tudomanyos tisztvisel6i kart vezetni. Itt nem lehet
sablonok szerint eljarni, mint az Aaltalanos biirokracia nagy tome-
geinél. It minden egyénnel kiilon-kiilon kell foglalkozni. Meg kell
figyelni hajlamait, képességeit s az ezeknek leginkabb megfeleld
munkakorbe kell helyezni. Modot kell neki nytjtani, hogy kiilfoldi
kutatdsi intézetekben, kiilfoldi kiildetésekben latkore szélesedjék.
Erezze a legfiatalabb allevéltamok vagy alkényvtamok is, hogy a
Gylijteményegyetem vezetdinek szeme 4&llandéan rajta van. Erezze
a szakértd és szeretetteljes vezetd, iranyito kezet.

Mi az a munka, mely a magyar tudomanyos tisztviseldi karra
var? Midon ezt a feladatot »tudomanyos munkd«-nak neveztem, azt
tapasztaltam, hogy nem egyszer félreértettek. Azt hitték, hogy én
csak kutatasra, cikkek és konyvek irasara gondolok. Korantsem.
En a levéltarban, konyvtarban és muzeumban folyd belsd szakmun-
kat is kifejezetten tudomanyos munkanak tekintem. Csak hisztorikus
ismerheti és értékelheti ig az an a gondjaira bizott levéltari anyagot.
Csak aki a modem tarsadalom-, gazdasdg-, miivelodés- és miivészet-
torténelem magasabb szempontjait ismeri, az adhat szakszeri fel-
vilagositasokat, Tutbaigazitdsokat a levéltarban dolgozni kivand kuta-
tonak. Ma, mid6n valutink leromlasa folytan kiilfoldi konyvek vasar-
laséra ardnylag kevés jut, a konyvtarnoknak kétszeresen figyelemmel
kell kisémi az egész kiilfoldi irodalmat, a konyvismertetéseket és birala-
tokat, hogy biztos szemmel ki tudja valasztani azokat a munkakat,
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melyeknek megszerzése feltétleniil sziikséges. A mulzeumban egy-egy
meghatarozas hetek, s6t honapok kutatdsdnak eredménye. A muzedlis
anyag felallitdsa, id6nként valtakoz6  killitisok  Osszevalogatésa,
csoportositasa egészen specidlis tudast s ezenfeliil izlést igényel. A jo
muzeumi katalogusba, kiilonosen a specialis katalogusba rengeteg
tudomanyos munka van befektetve. Ahol pedig megkisérlik, hogy a
miivészetek egész fejlodését vazoljak az illetd mizeum anyaganak
alapulvételével, ott a katalogus valosagos Osszefliggd miivészettor-
ténelemmé fejlodik. Ez mind nem 1épi at a legszorosabban vett levél-
tari, konyvtari, illetve muzealis munka kereteit s mégis kifejezetten
tudomanyos tevékenység, mert ez utdbbi nem szikségképpen egyuttal
irodalmi munka is. Persze o6rommel kell {idvozolniink, ha Gylijtemény-
egyetemiink tudomanyos tisztvisel6i kara minél nagyobb szdmban
vesz részt a magyar tudomdnyos irodalomban. Ez azonban kiiléndsen
akkor lesz igazan gylimélcs6z6, ha az irodalmi munka is szoros targyi
kapcsolatban all az illetd tisztviselore bizott levéltari, konyvtari vagy
muzedlis anyaggal. Azt a mivel6dési kincset, melyet levéltaraink,
konyvtaraink és muzeumaink Oriznek, nekiink magyaroknak kell
feldolgoznunk s bevinniink a bel- és kiilfoldi irodalomba. Nagy koz-
gylijteményeinknek egyuttal kutatasi intézeteknek is kell lenniok.

En remélem, hogy a kedvezébb munkafeltételek kozé hozott tudo-
manyos tisztvisel6i kar levéltarunk, konyvtdraink és muzeumaink
szintjét lényegesen emelni fogja; bar nem tévesztem szem eldl, hogy
nagy kiilsé nehézségekkel kell még megkiizdenink. A forradalmak
végigtapostak nagy kozgyljteményeinken is, egyik-masik intézetiink
valosaggal elnéptelenedett, tulkicsiny a tudomanyos személyzete. Majd-
nem valamennyi helysziikével vagy kedvezétlen elhelyezés nehézségei-
vel kiizd. A diagnozist intézetr6l-intézetre haladva kell megallapitani.

Orszagos Levéltarunk 6rzi Gjkori torténelmiink emlékeinek zOmét.
Hogy még mint beliigyminiszter kezdeményeztem ennek a nagy koz-
gylijteményiinknek a kozoktatasiigyi minisztérium hataskorébe valod
atbocsatasat, ezt foleg attdl a meggy6zodéstol athatva tettem, hogy
az Orszdgos Levéltdrnak nem elsdsorban a hivatdsa, hogy nemesi
csaladfakat, kamardsi probakat ¢és hiteles masolatokat készitsen,
hanem az, hogy ott igazi tudomanyos levéltiri munka folyjon. Nagy
hiba volt, hogy az Orszagos Levéltart ettdl a hivatasatol elvontak.
A Levéltarra raoktrojalt e rendszer mellett maganosok apré-cseprd
iigyei el lesznek ugyan intézve, de elintézetlen marad a magyar nem-
zetnek az a nagy ligye, hogy megismerhesse a XVIII. és XIX. szazadi
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megjelent, annak jorésze inkdbb publicisztika vagy torténelem-filo-
zo6fiaféle, melyet az aktaszeri anyag behatdé ismerete nélkill irtak.
A haladd kor 1) igényekkel Iépett fel a torténetirdssal szemben és eld-
térbe 1éptek a tarsadalom-, gazdasag- ¢és kozigazgatastorténelmi kuta-
tasok, mely téren bizony modfelett el vagyunk maradva. Az Orszagos
Levéltar éppen e részben rendkiviil becses anyagat elsdsorban maganak
az intézet személyzetének kell levéltarilag atdolgoznia, hogy a kutato-
kat és a torténelmi szeminariumokat figyelmeztethesse azokra a kér-
désekre, melyekre nézve érdemleges, bdséges és Osszefliggd a forras-
anyag. Ausztriaval vald kapcsolatunk és azon tény kovetkeztében,
hogy kirdlyaink allandban Bécsben éltek, a nagy tgyekre, a legfon-
tosabb dontésekre, azok indokaira vonatkozo ujkori aktaanyagot
a bécsi levéltarak tartalmazzak. E kutfok kiaknazasara alakitotta
a Magyar Torténelmi Tarsulat bécsi tudomanyos intézetét, mely az
Orszagos Levéltar személyzetének természetesen rendelkezésére all,
hogy a fontos kérdésekre vonatkozo itthoni anyagunk a bécsi dontése-
ket tartalmazé ottani iratok masolataival rendszeresen kiegészithetd
legyen. A budapesti és bécsi éallamiratoknak ilyen parhuzamos egymaés-
melléallitasa esetén a kutatdk egy négyszazéves nagy torténeti folya-
matnak mind a két oldalat allandéan lathatjak. Még mint beligy-
miniszter rendelkezésére bocsatottam az Orszagos Levéltarnak az
anyagi eszkOzoket egy szakfolyoirat: a »Levéltari Kozlemények«
meginditasara ¢és fenntartasara. E kozlony lehetdvé teszi majd levél-
tarunk személyzetének, hogy tudomanyos munkassagarol a magyar
szakkozonséget allanddan tajékoztassa s a fontosabb leleteket kozre-
bocsathassa. Gondoskodni kivanok arrél is, hogy az idénként eladas
ala keriil6 fontosabb iratok megvasarlasdra az Orszagos Levéltarnak
is alljon megfeleld fedezet rendelkezésére, mely eddig — s ez éppoly
szomoru, mint amilyen jellemzd — teljesen hidnyzott. A Magyar
Orszagos Levéltarnak nem volt tudoményos javadalmazésa! Még
sulyosbitja az intézet helyzetét, hogy személyzete az utdbbi években
rendkiviill megapadt. Egyes osztalyok és tudomanyszakok teljesen
el vannak oft arvulva. Fgetd sziikség lenne egy-egy jog-, kozigazgatasi-
és gazdasagtorténészre. Szerencsére e nagy kozgyljteménylink élén
igazi tudomanyos szellemtSl athatott olyan szakférfin dall, akitél az
intézet reorganizaciojat bizton remélhetjiik. Legyen az Uj épiiletbe
valé bekoltozés szimboluma annak a belsd atalakulasnak is, melyen
a levéltar, mint intézmény, most atmegy.
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A levéltar természeténél fogva, hogy ugy mondjam, arisztokratikus
intézmény. Arisztokratikus olyan értelemben, hogy nem tizheti ki
feladataul, hogy az ott 6rzott anyagot a nagy tomegnek hozzaférhetévé
tegye. Egészen masként all a dolog a mizeumoknal, melyekkel szem-
ben demokratikus korunkban azzal a koveteléssel 1épnek fel, hogy
lefelé, a népesség széles, alsd rétegeire is hathassanak. Hangoztatjak,
hogy napjainkban a mizeumoknak egyik fOhivatasa, hogy a tomegek
miiveltségét, izlését emeljék. Magam sem zarkdozom el e torekvések
jogossaga eldl, de talzott optimizmustdl ova intenék. Nagy muzeumaink
szintje és a tomeg atlagos miiveltsége kozott tilnagy ahhoz a tavolsag,
hogy a muzeumokban latottak az alsé néprétegek valodi szellemi tulaj-
donava lehessenek. Az esetek talnyomd tobbségében futdlagos, gyor-
san ismét elmosodd benyomasokrol lehet csak szd. Lefelé inkabb a
tomegek lelkivilagadhoz kozelebb all6 népmuzeumokkal kell dolgozni;
a nagy muzeumok igazi kozonsége ellenben a szakembereken Kkiviil
az intelligencia, amely a tudosokkal egyiitt képviseli a nemzetek min-
denkori miivelédését. Ne feledjiik, hogy nemcsak a proletariatusnak,
a kozéposztalynak is megvannak a maga tomegei és éppen ezen tomegek
kell, hogy képezzék a nagy muzeumok latogatoinak zomét. A muizeumok
kifelé hat6 tevékenységének az intelligencia széles rétegeihez kell for-
dulnia. A muzeumok tudomanyos tisztvisel6i kara altal tartand6
eldadasok ¢és vezetések johetnek itt elsOsorban tekintetbe, melyekhez
hozza kell szoktatni a kozonséget. E végbdl kozépiskoldink tanuldinak
rendszeresen kell latogatniuk nagy mulzeumainkat. Az 4allami szin-
hazakban rendezett ifjusagi el6adasoknal nem allok meg, hanem a
muzeumok latogatasat is rendszeresen fogom szervezni. Persze, ha
a gyermekeket kettés sorokban végighajszoljuk a mizeumok tarain,
akkor éppoly kevés eredményt fogunk elémi, mint az iskolai olvas-
manyokkal, melyeket a lelketlen tanitds hihetetleniil ellaposithat s
melyek a remekmiivel szemben élvezet helyett nem egyszer undort
ébresztenek. A szaktanarnak a muzeumi szaktisztviselével a lato-
gatas elott keresni kell az érintkezést, a tanarnak a latogatast elé kell
készitenie s annak csak a taraknak egy nagyon is koriilhatarolt kisebb
részére kell szoritkoznia. A muizeumok és kozonségik kozott vald
bensé kapcsolat erdsitése azonban aranylag konnyebb feladat, jo-
forman csak kelld szervezés és joakarat kérdése. Muzeumiigyiink nagy
bajai egészen mas téren vannak.

Nemzeti Muzeumunk helyszilke kovetkeztében kritikus helyzetbe
keriilt. ~ Wlassics Gyula kultuszminisztersége meghozta a Szépmiivé-
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szeti és Iparmiivészeti Muzeumot, de azutdn a budapesti muzeum-
épitkezések terén teljes stagnalas allott be, mivel szemben a vidéki
muzeum-iigy terén tett erStlen és jorészt eredménytelen kisérletek
nem nyujthatnak karpotlast. Iskolapéldai e kisérletek az erdk elfor-
gacsolasanak, a rendszertelenségnek. A természetes folyamat az lett
volna, hogy a Nemzeti Muzeumbol fokozatosan ki kellett volna valnia
a régiség- és éremtarnak, mely az Iparmiivészeti Muzeum egy részével
magyar miivelddéstorténeti muzeumma fejlédhetett volna, ki kellett
volna valnia a néprajzi muzeumnak, tovabba az asvany-, novény- €s
allattarnak, mely héarom tar egyiitt életképes természettudomanyi
muzeumot alkothatott volna. Ez esetben Polldk gyonyorli miizeum-
korati palotdja teljesen az Orszagos Széchenyi Konyvtar rendelkezé-
sére maradt volna, mely célra az épiilet megfelel6 belsd atalakitassal
teljesen alkalmas is lenne. Mindezzel azonban a millenniumtol az
Osszeomlasig eltelt negyedszazad, mely annyit politizalt, adés maradt
s ma, midon az épitkezési koltségek szédiiletes magassagba szoktek fel,
itt allunk talzsufolt, fulladozé tarainkkal; egyik akadalyozza a masik
tovabbfejlodését; a néprajzi mlzeum szép anyaga pedig lassan, de
biztosan pusztul a varosligeti Iparcsarnoknak mind kétesebb értéki
fedele alatt. Egy kultarallam mtzeumiigyének nem szabad ilyen alla-
potban maradni. Magat a Nemzeti Muzeumot is a napdleoni haboruk
okozta pénziigyi és valutaris kalamitdsok kozepette a nemzet aldozat-
készségébol épitették. A debreceni ref. kollégium palotdjat is abban
az idében emelték kozadakozasbdl. Az esztergomi bazilika céljaira
késébb, de szintén nemzeti adakozas folyt. Hatalmas er6feszitéssel,
az id6k mostohasaga dacara is ki kell hat ragadnunk Nemzeti Muzeu-
munkat mostani tarthatatlan allapotabdl. Az éllamnak meg kell
tennie, amit tehet, de meg kell mozdulni a nemzeti aldozatkészségnek
is és mivelddésmentd gyljtést kell szervezni a kiilfoldi magyarsag
kozott is. Hiszen idegenbe szakadt véreink ma aranylag csekély
aldozattal régi hazajukon nagyot segithetnek.

A Nemzeti Muzeumnal a néprajziak tara pusztulasanak meg-
gatlasa mellett az Orszadgos Széchenyi Konyvtar szinvonalon tartisa
a nagy probléma. Maradék-Magyarorszdg nyomdatermékeit e konyvtar
mint kotelezé-példdnyokat megkapja, de az elszakitott teriileteken
megjelend magyar konyvek megszerzése mar nagy nehézségekbe
iitkozik s még inkabb a kiilfoldi irodalomé. A nemzetkozi konyvcsere
rendszeres megszervezésével is remélhetéleg enyhitiink majd a bajon,
de kiilonosen a pénziigyminiszter ur altal a Gyljteményegyetem
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alapitasa alkalmabol rendelkezésiinkre bocsatott 10 milli6 korona
lehet6vé fogja tenni, hogy a habori kitdrése oOta eltelt 8 év alatt kelet-
kezett legtdtongdbb hidnyokat potolhassuk s igy legalabb egyetlen
orszagos konyvtarunk legyen, mely a kiilfoldi irodalmak legszamot-
tevébb Uj termékeit birja. S e pontnal allapodjunk meg egy percre.
Kozvetlen tapasztalatbol tudom, sajat szememmel lattam, hogy Buda-
pesten bizonyos alapvetd munkak és folyoiratsorozatok kétszer, sét
tobbszor is megvannak, masok viszont minden konyvtarbdl teljesen
hianyzanak. A békében is baj volt az ilyen erdpocsékolds. Ma azonban
blin a magyar mtivelddés ellen. Hogy e rendszertelenség okat vildgosan
meglathassuk, ahhoz ismerniink kell a budapesti kozkonyvtarak
tagozodasat. Az egyetemnek van konyvtara, ezenkiviil az orvosi
karnak mint egésznek van konyvtara, tovabba a klinikdknak, az
egyetemi intézeteknek ¢és szeminariumoknak is van kiilon konyvtaruk.
A Nemzeti Muzeum egyik legnagyobb osztalya az Orszdgos Széchenyi
Konyvtar, ezenkivill ez intézet tobbi tarainak van kiilon konyvtaruk
s a tobbi  mizeumoknak is 6nallo  szakkonyvtaruk. Es ez mind
helyes, erre mind szilkség van. De ha mindezek a konyvtarak bizonyos
mértékben nem futnak Ossze egy magasabb egészbe, akkor szinte
adva van a rendszertelenség, helyesebben rendszerré valik a parallel
gyijtés. A kozgylijteményeknél talan sehol sincs annyira sziikség a
Gyljteményegyetem 0Osszefogd, rendezd szerepére, mint éppen a konyv-
tarligy terén. Mint kultuszminiszternek egyik fokotelességem, hogy a
tudomanyos kutatds szabadsdgit garantdljam, de mint organizator
kérem, viszont nekem biztositsdk a szervezés szabadsagat. Enged-
jenek nekem szabad kezet, hogy konyvtarligylink bajain rendszeres
akciéval segithessek. A Gyljteményegyetemnek a konyvtariigy terén
még egy nagy feladata lenne; az, hogy elkészitse a budapesti, esetleg
a magyarorszagi nagy konyvtarak Osszesitett katalogusat, hogy a
kutatok konnyen és gyorsan tajékozodhassanak abban a tekintetben,
mely kdnyvek vannak meg egyaltalaban nalunk s hol talalhatok.

Szépmiivészeti Muzeumunk épugy, mint az Orszagos Levéltar,
valosaggal el van néptelenedve. Innét van az, hogy értékes, szép
anyaga egy részének felallitisa még mindig késik. Puszta kinevezé-
sekkel a bajt orvosolni nem lehet. A mivészettorténeti szeminarium
hivatdsa, hogy a Szépmiivészeti Muzeum egyes feladat-csoportjai
szamara rendszeresen nevelje, képezze a sziikséges szakeroket.

Az Iparmiivészeti Muzeum palotgja a muizeumon kiviill az Ipar-
mivészeti Iskolat is magaban foglalja. A palota épitése Ota mind a
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két intézmény Orvendetesen fejlodott s igy mindkettd helysziikével
kizd. Ez anndl sajnalatosabb, mert korunk miivészeti Osszfejlodé-
sében az iparmiivészet mind nagyobb teret foglal el. Ezt az iranyzatot
nekiink magyaroknak kétszeres okunk van kovetni, mert az ipar-
milvészetet még a csokkent vasarloképességgel bird6 magyar kozonség
is képes vételeivel taplalni. Ett6l a meggy6z6déstol athatva karoltam
fol ~Magyarorszagnak a milané-monzai nemzetkdzi  iparmiivészeti
kiallitason vald részvételét is. A Gylijteményegyetem Tanacsanak
pedig egyik foladata lesz, hogy esctleg az iparmiivészet fejlesztésében
érdekelt  kozgazdasagi  tényezOk  aldozatkészségének  folkeltésével a
muzeumnal és iskolanal mutatkozo helysziikét megsziintesse.

Altalaban a gylijtemény egyetemi Tandcs szervezeti szabélyren-
deletének 22. §-a a Tandcs feladatai kozé sorolja, hogy rendszeresen
targyalja kozgyljteményeink altalanos helyzetét s ez alapon meg-
alkossa ¢és id6nként a valtozd viszonyokhoz képest kiegészitse a sziik-
séges szervezések és ¢épitkezések szervesen Osszefliggd tervét. A nép-
rajzi muzeum tervének folvetésével kiilon leiratban is volt szerencsém
a tisztelt Tanacsnak alkalmat adni arra, hogy muzeumi krizisiinkkel -
melyet tagadni hiba lenne -- rendszeresen foglalkozhasson.

Hogy nagy kozgylijteményeink tudomanyos, technikai és koz-
igazgatasi személyzetének Osszlétszamba valo egyesitése s e réven egy
nagy status létesitése milyen redlis sziikséglet volt, annak bizonysaga
az is, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia is kérte allando alkal-
mazottainak a Gyljteményegyetem Osszlétszamaba valo folvételét.
Az Akadémia allami tamogatdsa irdnt a nemzetgyllés elé terjesztett
torvényjavaslatommal teljesiteni kivanom az Akadémia ez Ohajat is.
Szivesen fogjuk latni az Akadémia kikiildotteit és érdemes alkalmazot-
tait koriinkben s reméljiik, hogy egylittmikodésiink javara fog valni
mind a két nagy nemzeti intézménynek, az Akadémidnak és a Gylj-
teményegyetemnek egyarant.

Az Akadémia személyzetének a Gyljteményegyetem Osszlét-
szamaba vald folvételével egyfelol az Akadémia, masfeldl a Gyijte-
ményegyetem ¢és a magyar allam kozott jogviszony j6 létre, melynek
azonban nem szabad korlatoznia az Akadémia eddig élvezett és féltve
Orzott oOnallosagat, fiiggetlenségét. A modern jogallam az alanyi
kozjogok védelmét nem parlamenti interpellacioktol vagy a gyiile-
kezési ¢és sajtdszabadsagtol varja, hanem fliggetlen birdsag eldtt vald
panaszjogtol. Csak a birdi jogvédelem garantalja igazdan a jogszerl-
séget a kozigazgatasban. A magam részérdl ezt a birdi jogvédelmet
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nemcsak az Akadémidnak kivanom megadni fliggetlenségének védel-
mére, hanem a Gylijteményegyetemnek is. Elvezze Akadémia és
Gyljtemenyegyetem egyarant ugyanazt a birdi védelmet, melyet az
1907. évi LX. t-c. a magyar torvényhatosagoknak: a varmegyéknek
és a torvényhatosagi joggal felruhdzott varosoknak megadott. Csak az
olyan autondémidk birnak redlis értékkel, melyek hataskoriiket fiig-
getlen birdsag el6tt védhetik.

De er6siteni kivanom a Gyljteményegyetemet azzal is, hogy
kérésemre igen tisztelt bardtom, az igazsagligyminiszter Ur, fels6hazi
javaslataba oly rendelkezést iktatott be, mely szerint a Gytijtemeny-
egyetem Tandcsa a felsbhazba két tagot valaszt. Kivanatos, hogy
kiilondsen a koltségvetési  targyalasoknal nagy kozgylijteményeink
hivatasos  képvisel6éi folemelhessék szavukat levéltaraink, konyv-
taraink és muzeumaink érdekében.

Kozelediink Szilveszter-estéjéhez, melyen szaz évvel ezelbtt egy
alfoldi faluban megsziiletett a magyar nemzetnek egyik legnagyobb
koltéje: Petofi Sandor. A centennarium alkalmabol sok, talan tdl-
sok szo fog esni Pet6firdl és szavait is majd bdségesen idézik, a magam
részérél egy mondasat kivanom kiemelni: »Minden Demoszthenesz-
nél szebben beszél a tett«. Midon a Gyljtemenyegyetem tudomanyos
tisztvisel6i kara szamara olyan el0meneteli és kinevezési lehetdségeket
nyitottam meg, melyekre eddig nalunk példa nem volt; midén a
nemzeti katasztrofaink altal hianyossa valt konyvtaraink anyagénak
kiegészitésére 10 milli6 korona hitelt bocsitok a Gylijtemenyegyetem
rendelkezésére: akkor, azt hiszem, e téren mindent megtettem, ami
a magyar kultuszminiszternek ma moédjaban all. Ugy érzem, hogy az
allam megtette a maga kotelességét. Most a tarsadalmon és a szak-
embereken a sor. Sokan panaszkodnak, hogy tjabban tilsagos sok a
gyljtés, nagyon is gyakoriak az adakozasi folhivasok. Valo igaz!
De elfelejtik, hogy a nemzeti sziikség is nagy. Akkora, mint amind
a mohécsi vész 6ta még nem volt. Ujra fol kell hat ébreszteni a nem-
zeti aldozatkészséget nagy kozgyljteményeink irant. Szakembereink
pedig az intézetekben olyan aranya és szinvonali munkassagot fejt-
senek ki, mely kikényszeriti a kdzelismerést.

Bizva bizom, hogy a Gylijteményegyetem Tanacsa tarsadalmi
sulyaval, tudomanyos tekintélyével és szaktudasaval e célok bizto-
sitasa érdekében minden lehet6t elkdvet s ett6l a reménytdl athatva,
a Tanacsnak elsd iilését ezennel megnyitom.



A Magyar Tudomanyos Akadémia
allami tamogatasarol szolo torvényjayaslat.

Beterjesztve a nemzetgytilés
1922. november 28-iki iilésén.

Tisztelt Nemzetgytilés!

Ugy érzem, hogy most olyan javaslat fekszik a nemzetgyiilés
asztalan, amely jO magyar emberek kozott nem igényel indokolast.
(Ugy van! Ugy van!) Hogy mégis szot kérek a javaslathoz, ezt azért
teszem, mert ugy ¢érzem, hogy ma kotelességiink megemlékezni azon
eseményekrol, amelyek dragak minden j6 magyar embernek.

Az 1825-iki diétan tortént, hogy a sérelmek dolgaban feliratot
intéztek a kirdlyhoz. Hiszen hosszi abszolut-korszak utan tartatott
ez az orszaggyllés. Az alsohdz és a felséhaz kozott folyt az iizenet-
valtas a kirdlyhoz intézendd felirat targyaban, amelyben két lényeges”
pont volt: a nemzeti nevelés €s oktatds kérdése és a magyar nyelv
dolga. Ez a két kérdés volt kitlzve a keriileti iilések november 2-an
és november 3-an tartott Ulésére. Mi sem természetesebb, mint az,
hogy mar november 2-an, az oktatds kérdésénél is Cérintették, hogy
sziikség lenne egy magyar tudostarsasagra, amelynek elsé hivatasa
a magyar nyelv kifejlesztése lenne. A tulajdonképpeni korszakos
esemény azonban a november 3-iki tlésen tortént, midon felsobiiki
Nagy Pal, az ellenzék lelkes szonoka, szova tette, hogy az 1790-iki
diéta mar kotelességévé tette a tisztviseloknek, hogy zaros hataridd
alatt tanuljanak meg magyarul. A kirdly, 1. Ferenc, gyermekeit
magyar nyelvre is oktatta és igy a szénok jogosan szemére vethette az -
arisztokracianak, hogy nem tanittatja gyermekeit kelloképpen ma-
gyarul. Felhozta, hogy a nagybirtok az arisztokracia kezén van,
tehat kell ott pénznek lenni arra is, hogy a magyar nyelv érdekében
sziikséges aldozatok meghozassanak. (Rupert Rezsé kébeszolasa.)
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Fels6biiki Nagy Pal utalt arra, hogy mit tett a francia akadémia
a végbOl, hogy a francia nyelv kimiiveltessék, minden gondolat kifeje-
zésére alkalmassd tétessék és hogy az akadémia mikodése folytan
végil a francia nyelv vilagnyelv lett. Ramutatott arra, hogy a magyar
nyelv a németesitd kisérletekkel és a deak nyelv uralmaval szemben
csak az esetben fog diadallal megkiizdhetni, ha ez a nyelv minden
tekintetben kimtiveltetik, s e célbdl javaslatba hozta a Magyar Tudo-
manyos Akadémia megalapitasat, hozzatéve, hogy ehhez harom dolog
kell: elészor is pénz, masodszor is pénz, harmadszor is pénz. (Mozgds
a szelsobaloldalon.)

Az ellenzék szonokanak ezt a beszédét egy fiatal huszérkapitany,
aki nem volt a keriileti iilés tagja, hiszen fOrendihdzi tag volt, szeré-
nyen a fal mellett allva hallgatta és Nagy Pal beszédének behatasa
alatt el6lépett és kijelentette, hogy 6 magyar foldbirtokos és fold-
birtokainak egy évi jovedelmét, 60.000 forintot felajanlja & Magyar
Tudomanyos Akadémia megalapitasara. Ennck a  nagylelkiiségnek
visszhangja tamadt s ez magaval ragadott tdbbeket elGszor ott az
iilésben, azutdn az orszdgban s igy alakult meg a Magyar Tudomanyos
Akadémia. Jozsef nddor, e kor minden nagy kezdeményezésének
Oszinte baratja, magaéva tette az Akadémia eszméjét is és igy johetett
létre azutin az 1827. évi XI. t-cikk, amely kimondta az akadémia
alapitdsat. Miért jott létre ez a torvénycikk, hiszen az allam akkor
az akadémia alapitdsdhoz valdoban semmi anyagi &ldozattal nem
jérult? Azért lattdk sziikségesnek a hazafiak ennek a torvényjavas-
latnak megalkotasat, mert az akkori rendérallamban, amely minden
egyesiilést féltékenyen nézett, sziikségesnek lattak, hogy az akadémia
megalapitasat torvényben biztositsak. Nemzeti kozadakozasbol —jott
létre a Magyar Tudomanyos Akadémia és az akadémia hiiségesen
kezelte a rabizott alapokat. Grof Dessewffy Emil, az akadémia egyik
kivalo elndke, megépittette a gydnyorli palotdt, a megmaradt alapot
pedig zéloglevelekbe ¢és allampapirokba helyezték el, pupillaris bizto-
sittki  papirokba, mint a hivatalos nyelv mondja és a befolyt
jovedelmek évtizedeken keresztiil elégségesek voltak arra, hogy az
akadémia a maga tudomanyos ¢és adminisztrativ kiadasait azokbdl
fedezze.

Kozbejott azonban valutanknak sajnalatos hanyatlasa, amely az
Akadémiat nehéz gazdasagi helyzetbe sodorta. Ez az allapot inditotta
a kormanyz6 ur 6 foméltosagat arra, hogy ez év nyaran magas kéz-
iratot intézzen hozzdm, hogy gondoskodjam az Akadémia tudomanyos
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munkassaga folytonossaganak Dbiztositasarol. A legsilirgdsebb  sziik-
ségletek kielégitésére az 1922-23. évi kezelés terhére hatmillidé korona
rendelkezésére is bocsattatott akkor a Tudomanyos Akadémianak,
ez az Osszeg azonban csak az elsO szikségletek kielégitésére volt elég-
séges s igy sziikségessé¢ valt, hogy az akadémia tudoméanyos munkds-
saga folytonossdgdnak 4llandod biztositdsarol gondoskodjék a torvény-
hozas.

November 3-4n, az Akadémia alapitasanak évfordulojan azzal
a tiszteletteljes elbterjesztéssel fordultam tehat a kormanyzo Gr & f6-
méltosaga elé, hogy vegye a kezébe az Akadémia éllami tdmogatasa-
nak tigyét is. ElGterjesztésem meghallgatisra talalt. Es itt Oszinte
koszonetet kell mondanom a pénziigyminiszter Ur igen t. bardtomnak,
hogy kezdeményezésemet a legteljesebb megértéssel ¢és aldozatkész-
séggel karolta fol. igy jott létre ez a torvényjavaslat, amelyet az el6-
ad6 ur igen targyilagosan ismertetett és amelyhez a magam részérdl
csak igen keveset kell hozzatennem.

Ez a torvényjavaslat két rendelkezést tartalmaz. Els¢ szakasza-
ban elrendeli, hogy a kormany évente 12 milli6 koronat bocsasson
az Akadémia rendelkezésére, elszamolas kotelezettsége nélkill. Hogy
miért elszamolas kotelezettsége nélkiil, arra a kérdésre lesz szerencsém
még visszatérni. Ezenkivill az Akadémidnak allando illetménnyel alkal-
mazott személyzetét atvesszik a Gyljteményegyetem személyzetének
Osszlétszamaba, ami tovabbi két és fél millid6 korona megtakaritast jelent
a Magyar Tudomanyos Akadémidnak. E két cimen egyiitt 14 és fél
milli6 koronat, kozel 15 millidt bocsatottunk az Akadémia rendel-
kezésére, ami nem nagy Osszeg a mai korilmények kozott, de mégis
kétségteleniil biztositja, hogy az Akadémia mikodése a jelenlegi
sulyos helyzetben fennakadni nem fog.

Kiilonds gondoskodasunk targya volt az, hogy dacara az allami
szubvencionak, az Akadémia ne keriiljon fliggé viszonyba az allammal,
a kormannyal szemben. Amint mar emlitettem, az Akadémia alapja
kozadakozasbol jott oOssze. Ez a koriilmény lehetové tette az Akadé-
mianak teljes fiiggetlenségét a mindenkori politikai aramlatokkal
szemben. Ez abnormitds, mert ha Eurdpa tobbi akadémidit méltoztatik
tekinteni, azt fogjak latni, hogy a tobbi akadémidk mind allami, feje-
delmi alapitasok. Allami alapitisok a tudoméanyoknak autoném inté-
zésére; csak nalunk, ahol a hatalom hosszi ideig nem partolta a magyar
kultira fejlesztését, s6t idonként ellene is volt, volt szikséges, hogy
nemzeti aldozatkészségb6l jojjon Ossze az Akadémidnak vagyona,
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alapja. Evvel természetesen az az elény jar, hogy az Akadémia tel-
jesen fiiggetlen az Aallamhatalomtél, a mindenkori kormanyoktol.
Nekiink nem szabad visszaélniink azzal, hogy az Akadémia ma nehéz
szituacioba Kkerilt, olyan szempontbol, hogy az allami szubvencio
ellenében mi bizonyos befolyast akarjunk gyakorolni az Akadémianak
tudoméanyos miikodésére. (Igaz! Ugy van! a jobboldalon.) Nekiink
akkor, amikor az Akadémidnak az allami szubvenciot felajanljuk,
mar magaban a javaslatban garancidval kell koriilbastyaznunk az
Akadémiat arra nézve, hogy a jové kormanyoknak se juthasson eszébe
és ne is alljon moddjdban az Akadémia tudomanyos miikodését be-
folyasolni. (Elénk helyeslés jobbfeldl.)

Nekem, mint aki ezekben a nehéz id6kben a magyar kultira
apolasaért felelés vagyok, az eldédeimtdl atoroklott szent kotelességem,
hogy a tudomanyos kutatisnak fliggetlensége felett Orkddjem. (Helyes-
lés a jobboldalon és a kozépen,) Ennek garantdlasa végett harom ren-
delkezést vettem fel a torvényjavaslatba. Az els6 szakaszban szam-
szerlileg is megallapitottam azt az évi szubvencidt, amely az Akadémia-
nak ezentil kijar. Masodszor, kiemeltem magaban a javaslatban azt,
hogy az Akadémia a korménynak elszamolasi kotelezettséggel nem
tartozik. Az Akadémidnak van igazgatotanacsa, amelyben az alapitd
csaladok képviseldi, az orszag legkivalobb funkcionariusai, a dolog-
hoz hozz&ért6, a tudomanyok irant érdeklodd férfiak iilnek benn, ezek
tehat az Akadémia szamadasait mindenkor az Akadémia keretén beliil
ellendérizni fogjdk. Nincs tehat semmi sziikség arra, hogy itt egy.
tovabbi ellendrzés lehetdsége nyittassék meg, annal kevésbbé, mert
ilyen kormanyellen6rzés mindig modot nyljthatna a mindenkori
politikai  torekvéseknek az Akadémidba valdo beszivargasara, amivel
szemben mint kultuszminiszternek a leghatarozottabban allast kell
foglalnom.

De bevettem a torvényjavaslat 4. §-aba egy rendelkezést, amely
a kozigazgatasi birosag elé, tehat a legmagasabb kozjogi birdsagunk
elé, megnyitia a panasz utjat az Akadémia szdmara mindazokban az
esetekben, amikor ugy talalna, hogy a hatalom a szubvencionalas
révén meg nem engedett befolyast akama gyakorolni az Akadémia
miikodésére. Mindezekben az {igyekben a kozigazgatdsi birosagnak
cassatorius hataskére van; megsemmisitheti annak a kultuszminiszter-
nek hatdrozatdt, aki az Akadémia autondmidjdba akarna avatkozni.
Egy esetben azonban a kozigazgatasi birdsagnak érdemben rendel-
kez6 hataskore is lesz, t. i. akkor, ha a kultuszminiszter a jovében
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meg akarnd tagadni az Akadémiatél azt a szubvenciot, amelyet a
torvényhozas szamara megallapitott. Az Akadémianak modjaban lesz
a kozigazgatds el6tt panasszal raszoritani a mindenkori kultusz-
minisztert arra, hogy a magyar torvényhozas altal a Magyar Tudo-
manyos Akadémidnak megszavazott szubvenciot tényleg kiszolgal-
tassa. Azt hiszem, hogy a torvényjavaslatban foglalt ez a héarom
rendelkezés az Akadémia teljes autondmidjanak, teljes tudoma-
nyos fliggetlenségének  garantilasdra elégséges ¢és azt feltétleniil
biztositja.

Mikor az 1825-27. évi diéta az Akadémiarol szolo XXL torvény-
cikket megalkotta, akkor ennek a torvénycikknek ¢élobeszédében a
Karok és Rendek egy gyonyorti vallomast tettek. Azt mondottak,
hogy a Karok ¢és Rendek gondoskoddsa a hazai nyelvnek nemcsak
terjesztésére, hanem a tudomanyok és mivészetek minden nemében
leendé kimiivelésére is iranyul. Tanusagot tettek a mellett, hogy az
akkor még fejletlen magyar nyelvet a magyar torvényhozas igenis
ki akarja fejleszteni. Mi ebben a javaslatban, amelyet volt szeren-
csém a nemzetgyllés elé terjeszteni, szintén demonstralni akarjuk,
hogy a nemzet a jovojébe vetett tantorithatatlan hitérél és életere-
jérol azzal is tantsagot tesz, sOt talan azzal tesz a legnemesebb mddon
tanisagot, hogy a magyar tudomanyos munka folytonossagat mos-
toha helyzetiinkben is biztositja. (Helyeslés a jobboldalon.) Akkor arrol
volt sz6, hogy meg kell teremteni a magyar nyelvet. Hala Istennek,
a mi nagyatyaink és atyaink megteremtették ezt a tokéletes, ezt a
gyonyori magyar nyelvet és ezen a nyelven komoly tudomanyos mun-
kassag folyt. Nekiink az a hivatasunk, hogy nemzeti szerencsétlen-
ségeink mélységeiben is ezt a kultarat fenn tudjuk tartani. (Igaz!
Ugy van! jobbfeldl.)

A mohacsi vész nemzedékén kettds feleldsség nyugszik. Nem
tudtdk elhdritani az orszagtdl a példatlan diplomdciai és katonai
katasztrofat; de ez nem volt elég, hanem azt a kultarat is, amely
az Anjouk, Luxemburgok és a Hunyadiak alatt kifejlédott, a renais-
sance kultirat, a humanisztikus kultarat is hagytak 0Ossz'eomlani,
mert az a mivel6dés, amely azutin a XVI. szazad folyaman itt ki-
fejlodott, mar egészen mas forrasokbol taplalkozott; az a német és
francia reforméacid révén szivargott ide, — a Trecento és Quattrocento
kultardja azonban, amelyet az Anjouk és a Hunyadiak hoztak el
hozzank, a mohacsi vész nemzedékének kezén elkallodott.

A mi szerencsétlen nemzedékiink is egy példatlan politikai és
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katonai katasztréfat ért meg. Nem szabad, hogy a masodik katasz-
trofa is elérjen benniinket, (Ugy van! jobbfelél) amely a mohacsi vész
nemzedékét elérte; nem szabad, hogy az a magyar miivelédés, amely
1848 ota itt kifejlodott s amely tulajdonképen Bessenyei fellépése
ota vette kezdetét, ennek a szerencsétlen nemzedéknek a kezén kallod-
jon el. Nem szabad, hogy a mi nemzedékiinket is ugyanaz a felel6sség
terhelje, amely alél a mohacsi vész nemzedékét felmenteni nem lehet.
Ez az oka annak, amiért a kormany ezt a javaslatot a nemzetgyiilés
elé terjeszti, s azt hiszem, hogy mikor ezt a tdrvényjavaslatot tar-
gyaljuk, erdt vesz rajtunk, athat benniinket az 1825. évi november
3-an tartott kertileti {ilés szelleme, amikor minden j6 magyar ember
érzése, akarata abban a nagy eszmében egyesiilt, hogy meg kell terem-
teni a magyar irodalmi nyelvet. Ma viszont fenn kell tartanunk a
magyar kultarat.

Felszolalasomat annak a jelenetnek rovid vazolasaval kezdettem,
mellyel Széchenyi Istvan grof megalapitotta a Magyar Tudomanyos
Akadémiat. O, aki életében annyit szenvedett, az utin sévargott,
hogy baratai és minden j0 magyar ember az 0 elmuldsa utan is id6n-
ként megemlékezzék rola, — e végett alapitotta a Széchenyi-serleget
is — azt hiszem, hogy ma, amikor ezzel a javaslattal megerdsitjiik
és lehetové tesszik az 6 nagy, szent alapitidsanak miikodését, balzsam
lesz ez odadt szenvedd lelkére, — mert mindenesetre szenved, a magyar
nemzet mai szenvedéseit veliink egyiitt érezve — balzsam lesz az &
lelkére, ha megemlékeziink az & nagy alapitasarol. (Ugy van! jobb-
felol) Iparkodjunk méltova lenni hozza; iparkodjunk nemzeti szen-
vedéseink, jogosulatlan megaladztatasaink kozben is azokra a magas-
sagokra emelkedni, ahova ¢ el tudott jutni. Ezzel a kivansaggal ajan-
lom a javaslatot a t. Nemzetgylilésnek elfogadasra. Kérem a t. Nemzet-
gyiilést, hasson 4t benniinket az 1825. évi diétinak szelleme. (Elénk
¢ljenzés és taps a jobboldalon.)
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IL
1923. évi L. torvénycikk
a Magyar Tudomanyos Akadémia allami tdmogatasarol.
(Kihirdettetett az Orszagos Torvénytarban 1923. évi januar ho 3-an.)

Emlékezetiil adom ezennel mindenkinek, akit illet, hogy Magyarorszag
nemzetgylilése a kovetkezo torvénycikket alkotta:

1. §. Az Akadémia rendes évi segélyezése.

A nemzet jovGjébe vetett tantorithatatlan hitérél és életerejérl azzal is
taniisagot tesz, hogy a magyar tudomanyos munka folytonossagat mostoha
helyzetében is biztositja. Ennek elémozditdsara az allam a magyar tudoma-
nyossag legfobb szervének, a Magyar Tudomanyos Akadémidnak (konyv-
kiadasra, folyodiratok fenntartisara, tudomanyos palyadijakra és tudomanyos
megbizisokra stb.) évi 12 millio' korona rendes segélyt biztosit az allammal
szemben vald elszamolas  kotelezettsége nélkiil. A segélyezés az  1923-1924.
koltségvetési évvel kezdddik.

2. §. Az Akadémia allando alkalmazottainak a Gyiijteményegyetem személy-
zetének Osszlétszamaba valo felvétele.

A Magyar Tudoméanyos Akadémia ténylegesen szolgaldo allando alkal-
mazottai a fotitkar, az osztalytitkdirok ¢és a fokonyvtarnok kivételével az
Orszagos Magyar Gyljteményegyetem személyzetének  Osszlétszamaba  fel-
vétetnek. A vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter az Akadémia meghallgatdsa-
val, a Gyljteményegyetem Tanacsanak eldterjesztésére a személyzetet, figye-
lemmel elméleti mindsitésére ¢és az Akadémidnal az atvétel idépontjaban
elfoglalt allasdra, az 1922. évi XIX. t-c. 4. §-dnak 1-3. pontjaiban felsorolt
csoportokba ¢és a megfeleld fizetési osztalyokba kinevezi és az Osszlétszdm
rangsoraba megfelelden elhelyezi.

Az Akadémia és a Gyljteményegyetem Tanacsa 1d6rdl-idére egyességi-
leg allapitia meg, hogy jovoben a Gylijteményegyetem Osszlétszamabol hany
és milyen minéségli alkalmazott osztassak be szolgalattételre az Akadémia-
hoz. Ehhez az egyességhez a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter jovahagyasa
sziikséges.

' Az eredeti torvényjavaslattervezet a segélyt blzaegyenértékben kivanta meg-
allapitani. Ehhez a minisztertanics elvi okokbol nem jarult hozza. Ezért a javaslat
8 millit vett fol, melyet a kozoktatasiigyi, igazsagiigyi ¢és pénziigyi bizottsag egyiit-
tes ilése emelt fol 12 milliora. Hasonloképpen ez az egyiittes bizottsdg javasolta a
segély rendeltetésére vonatkozO s a torvénybe zarojel kozott beiktatott részletezést.
E moédositason kiviil a nemzetgytilés a javaslaton semmi valtoztatast nem tett.
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Az Akadémia elndkének hozzéjarulasa nélkil sem a Gyijteményegye-
temnek az Akadémidhoz beosztott alkalmazottait az Akadémiatdl mas koz-
gylijteményhez athelyezni, sem a Gyiijteményegyetem személyzetébdl j
er6t az Akadémiahoz beosztani nem lehet.

3. §. Az Akadémia részvétele a Gytijteményegyetem Tandcsaban.

A Gylijteményegyetem Tanacsaba potlolag felvétetik:

1. az Akadémia fGtitkdra, aki azokkal a jogokkal bir, mint a nemzeti
nagy kozgylijtemények els6 tisztviseléi s igy az igazgatotanacsnak is hivatal-
bol tagja. Az ligyvezetd alelndkség tisztét azonban nem viseli;

2. az Akadémia altal valasztott két tag.

Az 1922. évi XIX. t-c. 3. §-adnak 2-4. pontjaiban felsorolt azokban az
esetekben, melyekben a Gyljteményegyetemnek az Akadémidhoz beosztott
alkalmazottairél van sz6, a szaktanacsot (az 1922. évi XIX. t.-c. 2. §-anak
utolsoeldtti  bekezdése) ugy kell megalakitani, hogy a Gylijteményegyetem
Tanacsanak elnokén kivil az Akadémia fotitkarabol, az Akadémia altal
valasztott két tagbol és a Magyar Kiralyi Orszagos Levéltar vagy a Magyar
Nemzeti Muzeum elsé tisztviseldjébol alljon.

Abban az esetben, ha az 1922. évi XIX. t-c. 2. §-anak utolséel6tti be-
kezdése értelmében szervezendd szaktanacsok hatarozatai kozott  ellentét
mutatkozik, az igyet a Gylijteményegyetem igazgatotanacsa donti el.

4. §. Birdi jogvédelem.

Az Akadémia vagy a Gyljteményegyetem panasza alapjan a m. Kkir.
kozigazgatasi birdsdg hivatott mindazoknak a vitds jogi kérdéseknek eldon-
tésére, melyek a magyar allam, illetve a Gyljteményegyetem és az Akadémia
kozott e torvény alapjan 1étrejott jogviszonybol kifolyolag felmeriilnek.

Eljarasnak van tovabba helye a m. kir. kozigazgatasi birdsag elott a
miniszternek vagy a miniszter barmely kézegének az 1922. évi XIX. t.-cikkel
létesitett Orszagos Magyar Gyljteményegyetemre sérelmes rendelete, hata-
rozata és intézkedése ellen is azon az alapon, hogy azzal a miniszter vagy a
miniszternek  kozege a Gyljteményegyetemnek, a Gylijteményegyetem szer-
veinek vagy kozegeinek torvényes hataskorét sérti, a Gyljteményegyetem-
mel szemben valamely hatosagi jogot torvényellenesen gyakorol, torvényt
vagy mas torvényes szabalyt sért. Az e szakasz alapjan emelhetd panasz joga
megilleti a Gylijteményegyetem Tanacsanak teljes iilését, ha pedig az hata-
rozatképes szammal nem gyilt volna dssze, az igazgatdtanacsot.

E szakasz mindkét bekezdésének esetében a m. kir. kozigazgatdsi biro-
sag elotti eljarasban az 1907. évi LX. t.-c. rendelkezéseit kell megfeleléen
alkalmazni. A kozigazgatasi birdsdg az e torvény altal hataskorébe utalt
tigyekben, amennyiben a panasznak helyt ad, a megtdmadott rendeletet, hata-
rozatot vagy intézkedést csak megsemmisitheti, de érdemlegesen nem intéz-
kedhetik, kivéve azt az esetet, ha a miniszter az e torvény 1. §-aban megalla-
pitott allamsegélyt torvényellenesen nem szolgaltatja ki, amikor is a koz-
igazgatasi birésag a minisztert erre kotelezi.



138

5. §. A Gytijteményegyetem Tandcsa szervezeti és iigyviteli szabalyrendeleténél:
kiegészitése.

E torvény életbelépésétél szamitott egy honapon beliil a Gylijtemény-
egyetem Tanacsanak szervezeti és Tligyviteli szabalyrendeletét megfelelden
ki kell egésziteni.

6. §. Végrehajtasi zaradék.

E torvény végrehajtasaval a wvallas- ¢és kozoktatasligyi miniszter
bizatik meg.

E torvénycikk kihirdetését ezennel elrendelem, e torvénycikket, mint a
nemzet akaratdt, mind magam megtartom, mind masokkal is meg-
tartatom.

Kelt Budapesten, ezerkilencszdzhuszonharmadik ¢évi januar hé masodik
napjan.

Horthy Miklos s. k.,
Magyarorszag kormanyzoja.

Grof Bethlen Istvan s. k..
m. kir. miniszterelnok.

Indokolas
»a Magyar Tudomanyos Akadémia allami timogatasarol« szol6 torvény-
javaslathoz.'

A Magyar Tudomanyos Akadémia, eltéréen a tobbi eurdpai hasonld
intézett6l, nem allami, nem fejedelmi, hanem nemzeti alapitds. Nem-
zeti aldozatkészség teremtette eld vagyonat is, melyet részben szép
palotijanak épitésére forditott, részben allampapirokban ¢és zalog-
levelekben helyezett el. Pénziink elértéktelenedése folytan az Akadé-
mia ekként elhelyezett keres§ vagyona és annak hozadéka annyira
csokkent, hogy ez utdbbi még az igazgatdsi koltségek fedezésére sem
elégséges. Elsé kulturalis intézménylink e sulyos helyzete arra indi-
totta a kormanyzo ur 6 foméltdosagat, hogy a kovetkez6 magas
kéziratot bocsassa ki:

! Az indokolas 1922. november 16-4n kelt.
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»wKedves grof Klebeisberg! A magyar tudomanyossag sulyos
valsaga mindnyajunkat aggodalommal tolt el. Nem kétlem, hogy
a miivelodésiink megmentése érdekében megindult lelkes akcio a
nemzetet aldozatkészségre fogja serkenteni. De az dllamnak is kote-
lessege, hogy amennyire sulyos pénziigyi helyzete megengedi, a mos-
tani datmeneti nehéz idokben résztvegyen a nemzet kozmiivelodesi
valsaganak enyhitésében. Mig az akadémiak Eurdpa-szerte az dllam
altal alapitott és tamogatott tudomanyos testiiletek, addig nalunk
a Magyar Tudomdnyos Akadémia csaknem kizardlag a tarsadalom
dldozatkészségére maradt utalva. Ezert Akadémiank nagy kulturdlis
Jelentdségétol athatva, kivanatosnak tartom, hogy az adllam annak
segitségére siessen, miért is utasitom Ont, hogy a magyar kirdlyi
penziigyminiszterrel és a Magyar Tudomadnyos Akadémiaval hala-
déktalanul érintkezésbe lépve, tegye meg a sziikséges alkotmanyos
lepéseket ezen intézményiink zavartalan mikodésenek allami  tamo-
gatassal valo biztositasara.

Kelt Godéllon, 1922. évi junius ho 28. napjan. »

Horthy s. k. Grof Klebelsberg Kuno s. k.

Ez alapon a pénziigyminiszter ur hozzajarulasaval és a miniszter-
tanacs felhatalmazdsa alapjan az 1922-23. kezelés terhére a legsiir-
gbsebb sziikségletekre 6 millié korona egyszersmindenkori allam-
segélyt bocsatottam az Akadémia rendelkezésére. Ezzel azonban
az Akadémia tudoméanyos munkassaganak folytonossaga még nincs
biztositva. Akadémiank anyagi tekintetben 1gyszolvan ujra vald
megalapitdsra var s ebbdl az allamnak és a tarsadalomnak egyarant
'ki kell vennie a maga részét. Magyarorszag kormanyzojanak kezde-
ményezésére javaslatba hozom tehat, hogy az Akadémiat az 1923-24.
koltségvetési évtdl kezdve az allam allandd tdmogatasban részesitse.
E tamogatas két irany lenne. Egyfel6l megszabott rendes évi allam-
segélyben részeslilne az Akadémia, masfel6l ténylegesen szolgalod
allandé alkalmazottai a fOtitkdr, az osztalytitkdrok és a fokonyv-
tarnok kivételével az 1922. évi XIX. torvénycikkel alkotott Orszagos
Magyar Gyljteményegyetem személyzetének 0Osszlétszamaba vétet-
nének fel. Az allando évi allamsegély és annak tervszer(i felhasznalasa
lehetévé tenné az Akadémia szadmara, hogy tudomanyos munkaja
folytonossagat biztositsa, vagy legalabb legfontosabb kiadvanyait
és folyoiratait fenntarthassa. Alkalmazottainak allami ellatasba véte-
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lével pedig igazgatasi koltségeinek tetemes 1észét6l szabadulna. Az
allam részérol a kettds segélyezés utjan az Akadémidnak juttatott
alland6 timogatis meghaladna az évi 10 millio6 koronat.' Jelenleg
ugyanis az Akadémia ténylegesen szolgalé alkalmazottainak illet-
ményeire évente 2,173.280 korona készpénzt, tovabba 125 q szén,
25 q fa, 8 oOltozet ruha és 8 par cipd egyenértékét, nyugdijasainak
ellatasara pedig évente 611.646 korona készpénzt, tovabba 10 q fa
és 20 q szén egyenértékét kénytelen forditani. Egymagaban a nyug-
dijasok ellatasara sziikséges Osszeg ugyszolvan teljesen felemészti
az Akadémia egész vagyoninak évi jovedelmét. Allando allami
tamogatds nyujtasa egyébként is megfelel Europa kultirallamaiban
az akadémidkkal szemben fennallo allapotnak, sot a kiilfoldi aka-
démidk ¢és hasonld tudomanyos intézetek személyzetét is az illetd
allamok fizetik.

A mésik alapvetd gondolat, amely a javaslatban kifejezésre jut,
a torvényhatdsagi Onkormanyzat védelmi szervezetének az Orszagos
Magyar Gylijteményegyetemre ¢és a Magyar Tudoményos Akadémiara
valo kiterjesztése. E téren uttoré lenne a javaslat, mert az 1907. évi
LX. t-cikkel a torvényhatosagok részére biztositott garantidlis panasz-
jog eddig kizardlag a torvényhatosagi Onkormanyzat védelmére szol-
galt. A javaslat a mellett, hogy az .1907. évi LX. t.-c. rendelkezéseinek
alkalmazasaval megtalalja a modjat annak, hogy a miniszternek,
vagy a miniszter kozegének sérelmes rendelkezése ellen az Onkor-
manyzat lényeges alkotd elemét képezd garantidlis panaszjogot e két
tudoméanyos Onkormanyzati szervezetink is ugyanoly mérvben ¢és
modon gyakorolhassa, mint a torvényhatosdgok, egyben torvényes
biztositékot is nyljtana az Akadémidnak arra nézve, hogy a javas-
latban megallapitott allamsegély torvényellenes ki nem szolgaltatasa
esetén birdi jogvédelemmel élhessen €és a minisztert az allamsegély
folyositasara birdi uton kotelezhesse. E jogkiterjesztést teljes mér-
tékben indokolja az a cél, melyet az 1922. évi XIX. t.-c. az Orszagos
Magyar Gytijteményegyetemnek  biztositott Onkormanyzattal a szel-
lemi ¢és kozmivelodési iigyek Onkormanyzati intézésével elémi kivan,
masfeldl annak sziiksége, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémianak,
mint elsé tudoméanyos intézetiinknek, eddigi Onkormanyzata meg-
felelden erésittessék ¢és intézményesen biztosittassék  akkor, amikor
