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Grof Klebelsberg Kuno politikus volt, nem
elméleteket kovdcsol filozopter, érteékmente-
sen dolgozd weberi biirokrata vagy népét
ment$ hds. Nem dlmait kergetd értelmiségi-
ként tévedt véledeniil az 1920-as évek politi-
kéjéba, mindjdrt a miniszteri székbe, hanem
a politikai karrier |épcséfokain [épéstdl 1épés-
re emelkedve. A réla sz6016 egyre terebélyese-
dé irodalom jobbdra vallds- és kozokratdsi
miniszteri tevékenységét elemzi mint 6nall6
alkotdst, mely tobb ponton, kivélta tudomdny-
politikdban példa nélkiil 4ll a magyar politi-
katorténetben. Tobbi alkotasa, koztitk oktata-
si reformyjai és a népmuvelést szolgdld intézke-
dései nem kevésbé jelentések, ha nem is pél-
détlanok Estvos J6zsef vagy Trefort Agoston
utdn. Holott mindezek tartalmdt megszabta
a politikai kontextus. Mégpedig sajt kordnak
kontextusa, nem a késébbieké. Klebelsberg
életmiivét sem visszafelé, késébbi iddszakok
feldl kell olvasni, értelmezni, hanem sajét ko-
rdnak osszefliggéseiben, Bethlen Istvin minisz-
terelndk politikai kurzusééban.

Az idészakot a konszoliddcié, Magyaror-
szdg minden szempontbdl Gj helyzetéhez valé
alkalmazkodds jellemezte. A hdborts vereség,
a nyomdban kialakult politikai vilsig, forra-
dalmak, ellenforradalmak, szélséséges eszmék

és torekvések, gazdasdgi katasztrdfa, teriilet- és

lakossdgvesztés utdn, tetszik, nem tetszik, va-
lamiféle normalitdsra kellett torekedni, be

kellett rendezkedni. A Monarchia 8sszeomld-
sa utdn az orszagnak tobb teriileten szinte a

nulldrdl kellett indulnia, ami a kreativ embe-
rek szimdra, paradox médon, tbb lehetdsé-
get kindl, mint a bedsott viszonyok lasst, iz-
zadsdgos formdlgatdsa. Horthy Mikldst

1920-ban kormdnyzévé vélaszrotdk, ezzel el-
délt, hogy az orszdg csak nevében marad ki-
rélysdg, de ugyanakkor nem folytatja a forra-
dalmak idején megnyilt nyugati tipusd, széles

demokrécia vagy a proletdrdiktatira rendsze-
rét sem. Parlamentdris koztdrsasdg lesz, alapo-
san korldtozott demokrdcidval, mely nem ad

teljes és titkos valasztSjogot polgdrainak, s egész

berendezkedésében konzervativ keresztény

irdnyzatot kovet. (Romsics, 1999, 130-139.)

Politikai pdlya

Klebelsberg éppen akkor iilt a miniszteri
székbe, amikor akorvonalak mér tisztdzédtak,
a kulturlis irnyitds szimdra széles tér nyilt,
és sajdt politikusi elkotelezettségének legjob-
ban megfelel§ rezsim kormanyzott. Eletrajz-
ir6ja, Huszti Jézsef, ugyan hangstlyozta Kle-
belsberg harmadikutassigdt, megvetését a
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napi politika pdrtcsatdrozdsai irdnt, de persze
csak azért, hogy kiemelje bardtja egyetemes
jelentéségét, mely az elvont szakértelmet te-
kinti egyediil komolyan veheté mércének.
Mintha nem is létezett volna Magyarorszig
szdmdra mds politikai alternativa az 1920-as
években, mint ami megvalésult, mintha
Klebelsberg akarmelyik politikai rendszerben
elvégezte volna egyetemes érvényt kultdra-
épitd tevékenységét.!

Valéjdban 1921-es miniszteri kinevezése-
kor Klebelsberg mar komoly politikai malt-
tal rendelkezett. Az értelmiségi értékekhez és
tevékenységhez fliz6dé, sokat emlegetett von-
z6ddsa ellenére egész életében politikusként
dolgozott. Mar iskoldi is erre készitették fel:
jogot végzett Budapesten, majd Németorszag-
ban folytatta, ahol tanult Adolph von Har-
nackndl, a hires tudomdnypolitikusndl, és
osszebardtkozott a késébbi német kultuszmi-
niszterrel, Karl Heinrich Beckerrel. Egyebek
kozott innen Klebelsberg német orientaciéja.
Legendds mveltsége, sokoldalti, kézmonda-
sosan alapos felkésziiltsége f6ként 6nképzés
eredménye.

Csalddi ismeretség révén keriilt kapcso-
latba Bénfly Dezs6 miniszterelnokkel, aki
1898-ban ajanlott segédfogalmazéi dlldst Kle-
belsberg szimdra a miniszterelnokségen. In-
nen lépegetett felfelé a fogalmazéi, segédtit-
kari, titkdri fokokra, majd 1907-ben, harminc-
két évesen lett osztdlytandcsos, a nemzetiségi
kérdésekkel foglalkozé tigyosztdly vezetSje.
Ezzel alkalma nyilt megismerkedni a korabe-
li magyar politika legérzékenyebb, legprob-
lematikusabb teriiletével. Ezalatt a Szlavénid-

! Klebelsberg életrajzét f8leg Huszti Jozsef konyve
alapjdn ismertetem. A napi politika irdnt érzett aver-
zidja is itt szerepel: Huszti, 1942, 81. Az életrajz adatai
egyébként az irodalomjegyzék szdimos miivében

megtaldlhatSk.

ban, Horvitorszigban és Bosznia-Hercego-
vindban ¢él6 magyarok nemzetiségi és kultu-
rilis tgyeivel foglalkozé Julidn Egyesiilet
egyik vezetdje lett. Itt, a helyi politika viszony-
lag egyszer(ibb koriilményei kozott értette
meg az orszdgos mivel8déspolitika feladata-
it, tanulta ki lehetséges eljarasait.

Kozben Tisza Istvdn lett a miniszterelnok
(1903-1905), aki pértfogolta Klebelsberget, és
akinek gondolkodésdhoz Klebelsberg kozel
érezte a magdét. Tisza tobb volt, mint az
Osztrak-Magyar Monarchia feltétlen hive.
Ertette a megoldatlan nemzetiségi probléma
hatalmas veszélyét, egytrtal létérdeknek tar-
totta a meglév politikai struktira feltéden
megdrzését. Klebelsberg generaciés okokbdl
és neveltetése miatt is természetesen illeszke-
dett az akkori terminoldgia szerinti liberdlis
kormdnyz6 part, Tisza partjanak politikdjaba,
egész gondolkoddsmddjaba, azaz a kiegyezés
és a dudlis monarchia teljes timogatdséba.
Tisza kozvetitésével keriilt kapcsolatba a
Habsburg-hdz t5bb tagjéval, beleértve Kéroly
kirdlyt, akit trénra lépése el6tt Klebelsberg
tdjékoztatott Magyarorszdg tigyeirSl, mégpe-
dig Ferenc Jézsef utasitdsara. J6zsef f6herceg
tandcsadéja is volt, sot fia, dr. Jézsef Ferenc
barati koréhez tartozott.

Tisza kozbenjdrdsdra lett Klebelsberg a
Koézigazgatdsi Bir6sdg itélbiréja 1910-ben. Itt
ismerkedett meg mélyebben a legfontosabb
kozjogi tigyekkel, és kozben elmélyiilt a hét-
teriikben 4ll6 statisztikai, szociol6giai viszo-
nyokban. Kivdlt a statisztikit tartotta donté
jelentéséglinek. Sokat utazott Eurépdban,
kifejezetten azért, hogy tanulmanyozza a helyi
viszonyokat, politikai, jogi megolddsokat.

A mésodik Tisza-kormdnyban (1913-1917)
mdra Vallds- és Kézoktatdstigyi Minisztérium
adminisztrativ dllamtitkdrdnak nevezték ki.
A népoktatds specialistdjaként dolgozott. A
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hdbort alatt a rokkantiiggyel is foglalkozott,
amivel el8szor keresztezte valamelyest Teleki

Pal Gtjée, aki ugyanezen a teriileten tevékeny-
kedett.* Klebelsberg 1917-ben a miniszterelnok-
ség politikai dllamtitkdra lett, és orszdggytilé-
si képviselének is megvélasztottak. A habort

utdn a Keresztény Nemzeti Egyestilés Pértja

(KINEP) képviseletében lett tagja a nemzetgyi-
lésnek, a pénziigyi bizottsdg elndke volt, részt

vett a zsidok egyetemi felvételét korldtozd

numerus clausus torvény megalkotdsiban. Ké-
s6bb tagja lett a KNEP-bdl kivélt disszidens

képvisel6i csoportnak, mely hamarosan csat-
lakozott gréf Bethlen Istvanhoz a kényelmes

tobbséget garantlé kormdnypért, az Egysé-
ges Pdrt megszervezésében, mely biztositotta

a kormdnyzds politikai alapfeltételét az egész

idészakon dt. Klebelsberget 1921-ben beliigy-
miniszeerré nevezték ki. O dolgozta ki az Gj

valasztéjogi torvényt, mely részben erdsen

korldtozta a vélasztdsra jogosultak szdmdt,
részben a szavazis titkossdgdt. Az antidemok-
ratikus torvény nagymértékben hozzdjarule

a kormdnypdrt bebetonozisihoz. (Romsics,
1999, 135—136., 223—224.)

A kultuszminiszteri tdrcdt negyvenhét
évesen, sok politikai tapasztalattal a hita mo-
gott kapta meg 1922-ben. Itteni tevékenységét
6rzi leginkabb a torténeti emlékezet, ez volt
utols6 hivatali dlldsa, melyet 1931-ig t5lt6tt be.
De a sok politikai tapasztalat nem csupin
segitség volt a partatlan kulturdlis menedzser
szdmdra, hanem tényleges vildgnézeti, politi-
kai elkotelezddést is hozott. Klebelsberg nem
volt predesztindlva a kultuszminiszteri tdrca-
ra, nyugodtan folytathatta volna beliigymi-
niszteri munkdjdt, vagy irdnyithatott volna
misik tdrcit. A kulturdlis Gigyek azonban a
> Teleki reakci6jardl ldsd Ablonczy, 2005, 120. A ma-

sodik titkézés esetleg Teleki kultuszminiszteri ambici-
6ibdl szérmazott. Ablonczy, 2005, 228—230.

Bethlen-kormany politikdjaban kiemelkedd
szerepet jdtszottak, koncepcidjdnak alapvetd
elemét képezték, Klebelsberg pedig kivaléan
megfelelt a feladatnak.

Oktatdspolitika

Az 1920-as évek politikdjdt a keresztény kon-
zervativizmus jellemezte. Bethlen Istvin a

kiilonféle politikai partokbdl, csoportosuldsok-
bl olyan partot szervezett, mely osztotta ezt

az ideoldgiai meggy6zédést. A vlasztasi

torvény segitségével a nagy és tobb frakcidbdl

all6 Egységes Pért hossza id6re garantalta a

biztos parlamenti tobbséget, és lehetévé tette

ahosszabb tavii politikai célok megvaldsitasit,
koztiik persze a vélsigbol val6 kildbaldst, az

orszdg egész miikodési rendjének konstrukeié-
jét, rekonstrukcidjdt. Az Egységes Part folytat-
taa dualizmus kori kormdnyzé pdrt hagyomd-
nyat az dlland6 kényelmes tobbséget illetSen,
és a nagybirtok és nagytSke vezetd szerepét

illeten is, dm ez utdbbi vezetd osztdlyokhoz

fokozatosan csatlakoztak kozéposztalybeli

rétegek is. Ez a politikai berendezkedés rendi-
es, kasztosodott tirsadalmi élethez vezetett.
Az egyes tdrsadalmi rétegek anyagi, kulturdlis,
életmddbeli tekintetben jelentésen eltéreek

egyméstdl. Klebelsberg egész kultarpolitikd-
ja kongruens volt ezzel a berendezkedéssel. A
korporiciok létrehozasival, a tevékenységek

kategéridkra osztasval, ezek kiilon kezelésé-
vel kittinden szolgdlta az uralmi célokat, a

konzervativ rend fenntartdsit, utdinpdtasdnak

biztositasit, mely természetesen igényelte a

szakszerGiséget is. Nem fért kétség rendszeré-
nek keresztény jellegéhez, valtozd erdsségli

antiszemitizmusihoz.

Mir Szabé Miklés rimutatott arra, hogy
Klebelsberg miivelddéspolitikai eredményei
osszeftiggtek rendkiviili koltségvetési lehetd-
ségeivel. (Szabd, 1999) Valdban, Romsics Ig-
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néc szerint 1925 utdn a kultusztdrca a koltség-
vetés 9-10 %-dt kapta, mely ardnyosan az
19001913 kozotti id8szak raforditdsdnak tobb
mint dupldja. Ebb6l csakugyan futotta a
népiskolai programra, mely 3500 0j tanterem
és 1750 tanitdi lakds épitését irdnyozta eld,
féként a tanyai korzetekben, falvakban és
kiilvdrosokban, melyek kiilondsen rosszul
dlltak iskolai elldtdssal. Mi t5bb, eza program
igen nagy mértékben meg is valésult, soha
nem ldtott méreékben javitva az iskoldztats-
son. (Romsics, 1999, 173.)

Csakhogy az impozdns eredmények nem
a politikamentes menedzseri tigyességnek
koszonhetdek. Nem is csupdn a sokat emlege-
tett kultirfolény ideolégidjanak, amely szerint
ahdborus vereség utin Magyarorszdg csupdn
a muvel6dés, az emberi tudds, azaz az elmék
segitségével nyerheti vissza régi befolydsdt a
térségben, fegyveres revinsra nincs méod. A
kultirfolény-elmélet megalapozdsaként gyak-
ran idézik Klebelsberg 1922-es beszédét, me-
lyet a miniszteri szék elfoglaldsakor mondott:

»a magyar hazdt ma els6sorban nem a kard,
hanem a kulttra tarthatja meg és teheti ismét
naggyd.” (Klebelsberg, 1927, 604—608.)

A mondatot 1929-ben sz6 szerint megis-
mételte, csakhogy ekkor az ellene intézett
gyakori heves timaddsokra reagilva hozzdtet-
te: ,,Azt a kultuszminisztert, aki a leventein-
tézmény megszervezésével biztositani akarta
az Gseinktd] 6rokolt testi derékség fenntartd-
sét és fejlesztését, defetista pacifizmussal vé-
dolni alig lehet.” (Klebelsberg, 1929, 542.)
Ezen a ponton j6l meg lehet érteni a mive-
16déstigy kimagaslé politikai szerepét. Szabé
szerint ugyanis éppen a leventemozgalom
megszervezése indokolta a magas kulturalis
koltségvetést. Az I. vilighdbortt lezard béke-
szerzbdés ugyanis megtiltotta Magyarorszdg-
nak a katonakételezettséget, csupdn kis lét-

szamu hivatdsos hadsereget engedélyezett.
Ezért az elemi katonai kiképzést elbujtattik
az iskoldkban a testnevelést szolgdl6 levente-
képzés mogé. A leventeoktatdk leszerelt vagy
tartalékos tisztekbdl verbuvalédtak. A foglal-
kozdsokon a didkok testnevelési és katonai

gyakorlatokat hajtottak végre, a hétvégeken

menetgyakorlaton és fegyverhasznalati okta-
tdson vettek részt. (Romsics, 1999, 180.) A
miivel6déstigy magas koltségvetési hanyada

tehdt részint bujtatott katonai koltségvetés

volt, melyhez a virosok és megyék is hozzdjd-
rultak. Rédaddsul az 4j iskoldk a tanydn, kisvé-
rosban, kiilvarosban nem is voltak szem elétt,
elrejtéztek a Népszovetség ellendrei eldl.
(Szabd, 1999, 321-322.) Az iskolatigy a katonai,
kiilpolitikai és miivelddési célok kiilonos

kombindci6jat alkottdk.

Masteld] az iskolai szervezet kévette a
térsadalom hierarchikus, kasztos, rendies jel-
legét. Nagyon sokféle iskola miikodéte f6ként
egyhdzi, de egyre tobb dllami irdnyitdssal,
koztiik a népiskola, polgdri iskola, als6 foku
majd kézépfoka szakiskola (ipari, mezégazda-
sagi, kereskedelmi), a gimnaziumok, redlgim-
naziumok és a téliik kiilonbozd redliskoldk,
rdad4sul megdupldzva fid- és lednyiskoldkra,
a sokféle iskoldnak megfelel$ tanitoképzok,
a f6iskoldk (jogi, allatorvosi, hittani stb.),
akadémidk (gazdasigi akadémia, zeneakadé-
mia stb.), végiil az egyetemek.’ Mindegyik
més tantervvel, eltérd célokkal, eltérd képzett-
ségli tandrokkal. A kiilonb6z6 iskoldk kiilon-
boz6 tarsadalmi csoportok igényeit elégitették
ki, ezért tanul6ik nagyrészt azonos térsadalmi
rétegbdl kertiltek ki, példdul a népszert pol-

3 A sokféle iskola egymdsra épiilését, egymdshoz f{iz8-
dé viszonydt 4ttekinthetden mutatta be Pukdnszky
Béla és Németh Andras (Pukanszky — Németh, 2001).
Mészaros Istvan az iskoldk szellemére, tartalmi eleme-
ire is kitért (Mészdros, 1994.)
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gdri iskola didkjai az als6 kozéposztilybeli,
munkds- vagy parasztcsalddokbdl, a gimnd-
ziumok tanul6i a magasabb osztalyokbdl. (T.
Kiss, 1999. 23—25.) Minthogy azonban a tir-
sadalmi osztdlyok nem voltak teljesen dnrep-
roduktivak, az iskola segitséget nytjtott a va-
lamennyire mégiscsak miik6dé tdrsadalmi
mobilitishoz, egyik osztdlybdl a mdsikba valé
dtlépéshez, kivalt a parasztok munkadssd, kis-
polgarrd emelkedéséhez. (Romsics, 1999,
201—202.) Utdbbi célt is szolgilta a kiterjedt
iskoldn kiviili oktatdsi, nevelési program,
melynek keretében néphdzak, népkonyvtdrak
sora épiilt, ttnak indultak iskolan kiviili ok-
tatdtevékenység kiilonféle formai, példdul
népfdiskolak, ismeretterjesztd tevékenység.
(T. Kiss, 1999, 40-52.)

Végiil az iskoldk tartalmilag is a fenndllé
politikai rendszert szolgaltak. A partatlansdg-
nak még az igényét sem fogalmaztak meg: a
valldsos, nacionalista, irredenta szellem hatot-
ta 4t Sket, tovdbba a baloldali gondolkodds
meg nem alkuvé kritikdja. Ennek kialakits-
sdban és az iskolatigy megszervezésében Kle-
belsberg fontos tandcsaddkra taldlt. Pauler
Akosa korszak meghatdrozé filozéfiaprofesszo-
ra, Findezy Emd pedagdgiaprofesszor nytj-
tott segitséget, de f6leg Kornis Gyula piarista
szerzetes, filozéfiaprofesszor, akadémikus, aki
1945-ben rovid ideig az Akadémia elndke is
volt. Kornis dllamtitkdri rangban dolgozott
Klebelsberg mellett. (Somos, 2006)

Tudomdnypolitika
Akorszak politikai rendszerének kategorizal6

jellege magyardzza azt is, hogy a miivel6dés-
politika élesen elvilasztotta a magas kultdrt
és tudomdnyt a témegek alacsony kultardjé-
0l és képzésétdl. Figyelmen kiviil hagyva
most a szines, szerteigazé miivészeti és épité-
szeti (példul szegedi Dém tér) tevékenységet,

a felsGoktatdsi- é tudomdnyiranyitds politi-
kai jellege éppoly vildgos, mint az altalinos
oktataspolitikaé. Amde itt a kultarfolényt a
leghatékonyabbnak vélt eurépai szervezeti
mintdk dtvételével lehetett biztositani, ez pe-
dig Klebelsberg szemében aligha lehetett mis,
mint a német modell mdsoldsa. A német ori-
entdci6 Klebelsberg szamdra mdr csak azért s
kézenfekvének mutatkozott, mert sajat kultu-
rdlis elkStelezettsége, képzettsége és emlitett
személyes kapcsolatai is ebbe az irdnyba terel-
ték, de a korabeli német tudomany hallatlan
ereje és a hagyomanyok is ezt indokoltdk.*
Klebelsberg 6j miifajt teremtett Magyar-
orszdgon: a tudatos tudomdnypolitikat. Azt
mondta: ,Az én tudomdnypolitikim alapja
az a gondolat, hogy a nemzetek kultardjdt,
kicsiny és nagy nemzetekét egyarant hirom-
négyezer ember képviseli.” Ezt a politikailag
megbizhaté, egyszersmind eurépai miivelt-
ségli és magas szakértelemmel rendelkezd
szellemi elitet kivanta létrehozni, illetve ta-
mogatni, el6f6ltételezve, hogy az elit szellemi
kisugdrzdsa messzire elhat, és ezzel megsok-
szorozza dnmagdt, rentdbilissa teszi a befek-
tetést. Rdaddsul a szellemi elit csatlakozhat a
politikai elithez. Politikdjinak intézményi
megval6sitisaban Klebelsberget segitette
Téth Lajos dllamtitkar, orvos, de féként a
szervezés megszéllott hive, a jogdsz Magyary
Zoltén. Utébbi, miutin végigjarta a hivatali
ranglétra fokait, egészen az dllamtitkdrsdgig
vitte, mig végiil a kozjog és kozigazgatds pro-
fesszora lett, tovabbd a Magyar Kozigazgatds-
tudomdnyi Intézet megalapitdja. Tole szarma-
zik a ,tudomdnyos nagyiizem” kifejezés,

+ A német tudomdnyos modell magyarorszdgi megva-
16suldsdt kordbbi tanulmdnyomban mutattam be.
(Pall, 2002)

5 Klebelsberg 1925-ben tett kijelentését idézi T. Kiss,
1999, 9.
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mellyel arra utalt, hogy a tipikusan egyéninek
tekintett tudomdnyos kutatds is alapos szer-
vezést igényel. Ennek megfelelden, a klebels-
bergi tudomanypolitika nagy, koherens, hie-
rarchikus szervezet volt, melynek nem minden
eleme val6sult meg pont tgy, ahogy alkotéi
szerették volna, de szdmos elem megyval6sult.

Ilyenek elemek voltak mindenekel6tt a
nagy korporativ jellegti intézmények: az Or-
szagos Magyar Gytijteményegyetem vagy a
Tudomanyos Térsulatok, Intézmények Orszi-
gos Szovetsége. El6bbi kezdetben kiilonféle
kozgytjteményeket (muizeum, konyvtdr, le-
véltdr), majd egyre tobb intézményt, személyt
maga ald rendelt szervezetként funkciondlt,
utdbbi a legkiilonbozébb tarsulatokat fogta
ossze nyomddikkal, sajtéjukkal egyiitt. A tu-
domdnyos tdrsulatok tigyeit, lehetdségeit
Klebelsberg beliilrdl ismerte, mér csak azért
is, mert a Magyar Torténelmi Térsasdg elno-
ki tisztét toltStte be 1917-t6] egészen halaldig.”
A meritokrata elveken nyugvé gytjtemény-
egyetem tudomdnyos onkormdnyzatként
miikoddtt a VKM irdnyitdsdval, méltdnyos
finanszirozdssal, jol fizetd 4lldsokkal. ®

A Magyar Tudomédnyos Akadémia mint
magdnadakozdson alapulé nemzeti intéz-
mény nem illeszkedett a kozpont ellenSrzést
megvaldsitd, etatista rendszerbe. Mdsrészt a
kultarfolény elméletét az Akadémia mér az
elétt javaban tirgyalta (példa az elndk, Ber-
zeviczy Albert egyik beszéde), hogy Klebels-
berg egyiltalin meghirdette volna.? Ezért a
miniszter akdr becstilhette is volna a testiiletet.
Amde Klebelsberg ugyan a politikai konzerva-
tivizmus talajan 4llt, a tudomanyban nyuga-

¢ Eletérél és munkdssigdrdl ldsd: Sadd J6zsef, 2000.

7 Ennek jelentéségérél lisd Frank Tibor, 2001.

8 A Gylijteményegyetemrdl mint jellegzetes konstruk-
ciérél csaknem minden korabban emlitett szerzé irt.
Lisd még T8kéczky Liszl6, 1994

tos korszertiségre torekedett. Az Akadémidt
viszont 6konzervativ szellem lengte be: a
tudomdnyok nemzeti és egyetemes jellegének
orokos szembedllitisa, elébbi talhangsilyo-
zdsa nem felelt meg Klebelsberg elgondo-
lasinak.’ Célszertinek ldtszott az Akadémid-
val nem szdmolni az elitkulttra frontvonald-
ban. Amde a tekintélyes tudoményos egye-
stilet a hdboru alatt pénziigyi csédbe keriilt,
Klebelsbergnek szandlnia kellett, ha mdsért
nem, Horthy kozvetlen utasitdsa miatt. (Kle-
belsberg, 1922) Az Akadémia el8bb egydssze-
gli segélyt kapott, majd 1923-t6l évenként
tdmogatdsban részestilt. Ez komoly fordulé-
pont: az Akadémia rendszeres dllami tdimo-
gatdsa ezzel a hatdrozattal kezdédétt. Finan-
cidlis nehézségeit azonban csak az a hatalmas
vagyon oldotta meg, melyet grof Vigydzé
Ferenc hagyott az Akadémidra. (Tilkovszky,
1975b. 275-84.)

A tudomdnypolitikai rendszer legfonto-
sabb elemeit az egyetemek alkottdk. Laddnyi
Andor szerint Klebelsberg a vidéki egyetemek
fejlesztését tekintette szervezémunkdja legfon-
tosabb részének. Ezzel kivinta elémozditani
a kultdra sziikséges decentralizdcidjdt, Buda-
pest egyeduralménak megtorését. (Laddnyi,
2000, 20-27.) A kolozsvari egyetem Szegedre
koltozésével sikertilt létrehoznia egy Uj egye-
temet. A hdbort el8tt megszervezett két j
egyetem koziil a debreceni jelentés fejlédés-
nek indult, a pozsonyi pedig Pécsre koltozot,
és megkezdte szabdlyos mikodését, ha nem
is sikerilt kiépitése a remélt titemben. A
budapestivel egyitt négy, a Miegyetemmel
egylitt 6t egyetem miikodott az orszagban. A

9 Tilkovszky Lérdnt masok mellett idézi Berzeviczy
néhdny jellemzd sorat. (Tilkovszky, 19754, 271-274.)
*© Az MTA konzervativ szellemét féleg a humdn- és
tdrsadalomtudomdnyok teriiletén elemezte Lackd
Miklés. (Laczkd, 1994)
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német mintdnak megfelelé decentralizdciét
jelképezte, hogy Klebelsberg szerette Pécseta
magyar Heidelbergként, Szegedet a magyar
Gottingenként emlegetni. A kategorizaldst
ebben a szférdban is célul tlizte ki. Mivel nem
lehetett minden egyetem minden szakeertile-
ten egyenérékd, Klebelsberg szerette volna,
ha mindegyik specializdlédik bizonyos tertile-
tekre, példdul Szeged a természettudomdnyok-
ra. (Laddnyi, 2000, 140.) A decentralizicié
mellettakézgytijteményekéhez hasonlé egye-
temi koncentrdcidt is végre akart hajtani a
Gylijteményegyetemhez hasonl6 6nkormany-
zati korpordci6 létrehozésdval. Az Egyetem-
kozi Bizottsdgnak nevezett kozos szervezetbe
akarta sszevonni az egyetemeket, melyet a
VKM irnyit. Ezzel dttorte volna az autoném
és ezért nehezen befolyasolhaté egyetemek
falait, egyszertisitette volna az adminisztrdciét,
lehetévé tette volna az egyes egyetemeknél
magasabb dltaldnossdgot képvisel témak
oktatdsat, mivelését.” A terv azonban nem
val6sult meg. (Laddnyi, 2000, 147-148.)
Klebelsberg a VKM dltal kontrollalt 6n-
korményzatot hozott létre a természettudomé-
nyok irdnyitdsra is. 1926 janudrjaban orszigos
kongresszust szerveztek, melyen elhatdroztak,
hogy bevezetik a mar ismert sémdt, az 5nkor-
ményz6 Természettudomdnyos Tandcsot
(Mora, 1988-1989), mellé pénzalapot, hogy
tdmogassa az orvos-, a miiszaki és a mezdgaz-
dasdgi tudomanyokat.” Ezzel parhuzamosan
megalakult a hasonlé elvek szerint miikodé
Széchenyi Tudomanyos Térsasig, mely a ma-
giancélokat szolgal6 ipari kutatdsokat finan-

" A rendszer leirdsit és az egész tudomdnypolitikai
koncepciét tartalmazza Klebelsberg indokldsa a terve-
zett torvényhez. (Klebelsberg, 1927)

™ A kongresszus anyaga kétetben jelent meg. Ez tartal-

;;;;;

tait, a kongresszus hatdrozatait és Klebelsberg beszédét.

szirozta. (Moéra, 1990-1991.) Az egész csak-
nem tokéletes mdsolata volt a korabeli német
szerkezetnek. Kivélt, ha figyelembe vessziik,
hogy a Kaiser Wilhelm intézeteknek megfe-
lelé kutatdintézeti haldzatot is terveztek,
amibd] a tihanyi bioldgiai intézet és a svibhe-
gyi csillagvizsgdlé meg is alakult, veliik egytitt
az Orszégos Kozegészségiigyi Intézet is. (Pal-
16, 2002.) Nem sikertilt viszont megval6sitani
a budapesti nagy természettudomdnyi cent-
rum tervét, a magyar Dahlemet, ahogy a
Kaiser Wilhelm intézetek helye utdn nevezték
a Ldgymdnyosra dlmodott komplexumot;
hidnyzott a pénziigyi fedezet és a f6viros
egytittmikodési készsége. (Ladanyi, 1995)

Hasonl6 megoldast tervezett Klebelsberg
a humin és tirsadalomtudomanyok teriile-
tén. A Természettudomdnyi Tandcs mintdjd-
ra fel akarta dllitani a Szellemtudomadnyi
Tandcsot, dm erre végiil szintén nem kertilt
sor. Viszont féfoglalkozésti kutat6intézetek a
tarsadalomtudomédnyok teriiletén is létrejot-
tek, példdul a Magyar Szociogrifiai Intézet
vagy az Allamtudomdnyi Intézet.

A rendszer elemét képezte a kiilfoldon
létesitett, illetve [étesitendd magyar intézetek
hélézata, Collegium Hungaricumok feldlli-
tasa Bécsben, Berlinben, Rémdban, késébb
esetleg Parizsban, Londonban és egyebiitt. A
helyszinek, ha nem is hiven, kovetik a Beth-
len-kormdny kiilpolitikai tdjékozddasat. Az
intézetek kutatdsi lehetdséget, interndtusi
elhelyezést biztositottak a magyar kutatok
szdmdra, mésfel6] utat nyitottak a kulturdip-
lomdciai tevékenység el6tt.”

(Gorka, 1926) A rendszer egészét maga Klebelsberg
mutatta be torvényjavaslatdnak indokldsdban, melynek
tervezett szovege megjelent a kiadvany fliggelékében.
(Gorka, 1926, 687—720.; Klebelsberg, 1926)

5 A kiilfoldi intézetekrd] tobb tanulmdnyt is frt Ujva-
ti Gdbor. Ldsd példdul Ujvari, 1994
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Végiil a konstrukcié majd minden elemé-
vel kapesolatban dllt még egy 6nkormdnyzat,
az Orszagos Oszeondfjtanics. Ennek feldlli-
tdsdt is az 1926-0s természettudomdnyi kong-
resszus hatdrozta el. Célja nem a szocidlisan
hétrédnyos helyzet didkok segitése volt (erre
mds pénziigyi alap létezett), hanem kifejezet-
ten a magas kultdra elémozditdsa, tudatosan
és kimondva az elit kulttira kézéposztalybeli
miveléinek timogatdsa. Az 1927-ben [étrejéte
gigantikus testiilet elvben a szakteriileteket
képvisel vagy hisz bizottsagbdl dllt és szaz-
otven szakembert foglalt magdba, val6jiban
azonban sokkal kisebb operativ személyzet
intézte az tigyeket. Az OOT évi jelentései
bizonyitottdk, hogy miikddése révén sokan
jutottak jelentds belfoldi, még inkabb kiilfol-
di tovdbbtanulisi és kutatdsi lehetSséghez.

A politikdval és tarsadalmi szervezddéssel
kongruens korporativ kategéridkat, hierarchi-
kus szinteket egymadstdl elkiilnité rendszer
egészételvileg dtfogta volna egy csticsszervezet:
a Supra Universitas. Ha létrejon, ez irdnyitot-
ta volna a szellemi elit egész intézményrend-
szerét: a Gytjteményegyetemet, az Orszdgos
Természettudomanyi Tandcsot, a Szellemtu-
domanyi Tandcsot, az Egyetemkézi Bizottsd-
got és az Orszagos Oszendijtandcsot. Bz lett
volna a korpordcidk korporici6ja, a hierar-
chia cstcsa, folotte mar csak a mindenhaté
minisztérium.

Klebelsberg egész rendszerének nemesak
élesen kategorizdld, hierarchikus szerkezete
vagott egybe a korabeli politikdval, hanem
osztélyépitd célja is. Segitette két kaszt csatla-
kozdsdt a vezetd politikai osztdlyokhoz: a
szellemi elitét és a rendszerh(i keresztény ko-

4 Az OOT nyomtatdsban is megjelentette évi jelentése-
it. Ebben kozolék az dszedndijasok neveit is. Vo. A
kiilfoldi magyar intézetek mitkidése. .. Az dsztondijrend-
szert kordbbi tanulményomban vizsgdltam: Pall6, 200s.

zéposztdlyét. Az egész szerkezeten keresztiilhi-
z6dott ugyanis az antiszemita diszkrimindcio.
A Klebelsberg dltal timogatott numerus clau-
sus a rendszer tobbi elemét is alapvetden
érintette, ha nem is jogilag formaliziltan. Az
egyetemi oktatdk, a kutaték, osztondijasok
személyzeti politikdja azonos rugdkra jart.
Nem kellett hozzd kézponti rendelet: a meg-
felels emberek a megfelel$ helyeken tudtak,
hogyan kell eljarniuk. Sét, maganak Klebels-
bergnek kellett kézbeavatkoznia néhdny sza-
bélyt erdsitd kivétel esetében, amilyen példd-
ul Addm Lajos vagy Frigyesi J6zsef orvosé
volt, akiket zsidésdguk ellenére kénytelen-
kelletlen kineveztek. (Laddnyi, 2000, 102.)
Réadsul az Gn. vildgnézeti (filozdfiai, magyar
irodalmi és pedagégiai) tanszékek betdltése
ttjin Klebelsberg az egyes egyetemeknek
meghatdrozott felekezeti karakeert is akart
adni, példaul Szegednek katolikust, Debrecen-
nek protestanst. (Laddnyi, 2000, 105-107.)
Felettébb logikusnak latszik tehdt Klebels-
berg miivel6déspolitikai rendszere. Nagyon
is beleilleszkedett a huszas évek politikdja
strukttirdjiba és mentalitdsdba, pontosabban
ennek integrans és konstitutiv részét képezte.
Klebelsberg munkdjdt addig végezhette, amig
a rezsim fenndllt. Bethlen Istvin kormdnya
1931 augusztusdban mondott le, lényegében
azért, mert a gazdasdgi vildgvalsig hatdsdra
kezelhetetlenné vélt a belpolitikai helyzet.
(Romsics, 2005, 321-341.) Nem allhatott to-
vabb ellen sem a partjan beliilrdl jov jobbol-
dali kritikdnak, sem a partjan kiviili balolda-
li és liberalis timaddsoknak. A korményf6vel
tdvozott a masodik ember, az akkori elrende-
zésben szintén kozépen dllé konzervativ libe-
rdlis gréf Klebelsberg Kuno kultuszminiszter
is. Egy évvel késébb, 1932-ben révid betegség
utdn halt meg. Elképzeléscibél sok minden
megvaldsult, sok minden nem. Az utédok
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irdnyt valtoztattak: hozzdjuk képest jobbfelé
hiiztak, majd hatdrozottan meneteltek egé-
szen a legszéls6 jobbig, a teljes katasztrofdig.

Kulcsszavak: Klebelsberg Kuno, tudomdnypoli-
tika, miivelédéspolitika, 1920-as évek torté-
nelme
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