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Az erdélyi részek visszatérése idején
Teleki Pal grof megbizott, hogy beszé-
deibdl és irasaibol a Nemzeti Konyvtar
szamara Osszeallitast készitsek a nagy-
kozonség hasznalatara. Ennek elkésziil-
tevel Teleki Pal grof a kéziratot tiizete-
sen tanulmdnyozta, részben modositotta
és potlolag tobbizben kiegészitette. A
most kozreadott széveget tehat élgon-
doloja jovahagyta és személyi titkara
utjian felszolitott, hogy azt a Nemzeti
Konyvtar szamaként  kozéljem, annak
feltiintetésével, hogy a sajto ald rende-
zest én végeztem. (kb)



A legmélyebb magyar

Sokan azt hiszik, hogy korunkban a jo allamférfi az, aki
konnyen eligazodik az allami adminisztraciéban, azt aranylag
konnyedén  igazgatja és aki parlamentaris politikai rendsze-
rinkben nagy taktikai érzékkel mindig biztositja a maga sza-
mara a kormanyzashoz sziikséges ,szilard parlamenti tobb-
séget”. Pedig ha jobban megvizsgaljuk a kérdést, rajoviink
arra, hogy ez a két tulajdonsag partvezérré és kormanyké-
pes személlyé avathat ugyan valakit, de nagy allamférfiva
még nem.

A ,nagy allamférfi” cime csak azoknak a férfiaknak jar,
akik nemzetiik életében nemcsak a jelent szolgaljak, hanem a
jovOre is maradandét alkotnak. Az igazi allamférfi nem napi
sziikségleteket elégit ki csupan, hanem az anyagiakon feliil
szellemi és erkolcsi beruhazasokat tesz a jovore. Ezt pedig
csak ugy tudja megvalositani, ha épité munkajahoz a nemzet
tagjai koziil minél tobb munkatarsat keres. A legnagyszer(ibb
emberi képességekkel megaldott allamférfi is onmagaban csak
egy ember, aki csak ugy tudja az orszagot gyarapitani, a
nemzetet erdsitem, egészségesebbé ¢€s boldogabba tenni, ha
ehhez a munkahoz a nemzetnek minél nagyobb részét szemé-
lyes kdzremiikddésre birja, igy a jo allamférfi sziikségképpen
nemzetneveld is, aki a jovo feladatok megoldasdhoz, a nemzet
igyének a szolgalatdhoz, a nemzet anyagi €és szellemi gyara-
pitasdhoz munkatarsakat nevel és igyekszik az egész nemze-
tet neveléssel, tanitiassal, vezetéssel a hivatasabol kovetkezd
feladatok megoldasara alkalmassa tenni.

Teleki Pal igy fogta fel hivatasat minden helyen, amelyre
a sors allitotta és igy teljesitette miniszterelnoki, allamférfini
hivatasat is. Parlamenti és népgytilési beszédeivel éppen ugy,



4

mint a tudomanyos ¢&s tarsadalmi egyesiiletekben, tanfolya-
mokon, vagy az ifjisadgnak tartott elfadasaival a nemzeti élet
tokéletes betoltésére alkalmas egyéneket igyekezett nevelni.
Elmélyedd, igazi tudas és szakértelem mellett széles latokord,
az ¢élet Osszefliggéseit felismerd 0j embereket siirgetett. Az
egyéni 0nzésbdl kiemelkedd, aldozatos, szolgalni tudé6 magya-
rokat siirgetett mindeniitt. A kozigazgatasi tanfolyamon, a
parlamentben ¢és az ifjusag korében egyarant a jo példat hir-
dette, mint leghatasosabb, legeredményesebb nevelési modd-
szert. Nemcsak hirdette a jO példat, de sajat magatartasaval
és egész életével a legszebb, a legmagyarabb és a legaldoza-
iosabb példat mutatta minden magyarnak, a legszegényebb-
t0l, a legelokelobbig. Mar Onmaga nevelésében is megnyilva-
nult mindez, ment amint maga mondotta, annakidején, mikor
Léczy professzor maga mellé vette tanarsegédnek, az volt a
professzor feltétele, hogy két évig semmiféle cikket nem irhat
a nyilvanossagnak, ¢ betartotta, mert harom évig tanult,
dolgozott, hallgatott és csak azutan cikkezett. Ezt az alapos-
sagot megtartotta a haldlaig. Nemcsak a tudomanyos mun-
kainal volt rendkiviil lelkiismeretes és koriiltekintd, de politi-
kai intézkedéseiben is. Egy-egy dontése eldtt sokakat meg-
hallgatott.

De példaképink O a szerénységben is. Eletmoddjaban,
Oltozkodésében, étkezésében egyszerli, mértékletes, majdnem
igénytelen volt. Az emberek kozott is azokat kedvelte, akik
egyszeriiek, természetesek és szerények voltak. O, a nagy
europai muveltségli férfi, nem nézte le a tanulatlan embert,
mert gyakran mondotta, hogy ,,a mivelt ember nem tévesz-
tend6 Ossze azzal, hogy tanult. Mert a miveltség nem tanult-
sag, hanem lelki szintézis: A magyar falusi gazda miivelt,
mert lelki szintézise van, mert lelkileg kiegyensulyozott, mert
keleti ember”. Ezért a legegyszerlibb falusi emberrel, vagy
gyarimunkassal olyan kozvetlen és természetesen érintkezett
és beszélgetett, ahogyan csak egy, fajtajat, népét igazan sze-
retd magyar ur képes. Az igazi magyar ur, aki nem azért ur,
mert elékeld csaladban sziiletett, hanem akit nemes tulajdon-
sagai, emberi kidolgozottsaga ¢és egyéni hivatasérzete tett
azza.




Az ifjusaggal végtelen nagy szeretettel ¢s nagy bittel
foglalkozott. A cserkész, a levente, a didk, a tanonc ¢és saz
egyetemi ifjusdgban a nemzet fogékony, idomithatd részét
latta, akik helyes nevelés folytan majd magyarabba és jobba
tehetik a nemzet életét. Ezért allt be a cserkészmozgalom
munkajaba 1922-ben, az els6 miniszterelnoksége utdn, hogy
az ifjusadggal, a jovendd magyar nemzedékkel kezdje meg a
harcot a trianoni nyomorasag ellen. Ettél az id6t6l, ha csak
tehette, mindig a jové nemzedékkel foglalkozott. Cserkész-
tabortiizek mellett a magyar Ontudat tiizet gyujtogatta. Cser-
készgyliléseken, tanfolyamokon a magyarsag hivatasarol, jo-
gair6l és kotelességeirdl szolt. Kiilfoldon és nemzetkdzi Ossze-
joveteleken a magyarsag torténelmi szerepét hirdette és szer-
zett annak hirnevet.

Koriilotte felndétt egy uj nemzedék, amelyik téle tanulta
meg, hogyan lehet valaki nagy ur és azért utazhat a IIl. osz-
taly fapadon és alhat a taborban a foldon és eheti csajkabol
a tabori ebédet, éppen ugy, mint a tobbi egS5'szerii cserkész,
Téle tanult meg az 0 nemzedék hazat mélységesen szeretni
és hazat aldozatosan szolgalni. Es ha nem tanulta meg telje-
sen, amig a nagy nemzetneveld élt, Ggy utolsd tanitasa, életé-
nek utolsé oraja kell, hogy minden magyart végkép megtanit-
son arra, hogy ,,a haza mindenekel6tt".

Szamtalan tarsadalmi egyesiiletnek volt elndke és O ezt
rendkiviill komolyan vette. Hirdette, hogy az egyesiileteknek
nem latszatra kell dolgozni és nem azért vannak, hogy egy
par ember érvényesiilését szolgaljak, mert nem érdekszovet-
séget, de munkakozosséget kell az egyesiileteknek jelentenidk,
ahol — mint a nemzeti tarsadalomnak egy-egy egészséges
sejtitben — ¢épitdé munkaval, nemzetszolgalattal nevelik a ta-
gokat, hogy hasznos polgarai legyenek a honnak. Siirgette,
hogy az egyesiiletek ne tlrjék meg a fegyelmetlenséget és a
csupan papiron szereplé nagyszamu névleges tagokat, hanem
koveteljék meg, hogy az egyesiileti tagok teljesitsék koteles-
ségeiket.

Tanszékén és a tble létesitett Allamtudomanyi Intézet-
ben, Szociografiai Intézetben, a T4j- és Népkutaté Intézetben
nemcsak tanitott, hanem tanitvanyaibol —munkatarsakat is
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nevelt, akik most mar szent hivatasérzettel munkaljak a nagy
hagyatékot, amelyet mesteriikt6l 6rokoltek.

Mig a Trianon utani idékben munkassaga fOleg arra ira-
nyult, hogy a magyar igazsagrol meggydzze a vilagot és ehhez
a munkajahoz nevelt munkatirsakat, az elsd0 bécsi dontés oOta
a szentistvani birodalmi gondolat tudatositasa toltotte el. A
nemzetiségi  kérdésben tett ismételt kijelentései torténelmi
értékli magyar politikai szemléletet képviselnek. Ez nemcsak
megnyugtatd politikai allasfoglalds kivant lenni a nemzetisé-
gek felé, hanem utmutatdas a magyar nép és foleg annak ér-
telmisége felé, hogy milyen uton kell haladnunk a magyar
haza egészséges és erdés megszervezése érdekében. Tiirelem,
megértés, méltanyossag, nagyobb miiveltség, mélyebb erkdl-
csiség, tisztdbb és aldozatosabb magyarsag: ezek tehetik a
magyarsagot a Karpat-medence népeinek méltd vezetéivé és
az orszag fenntartoiva. Ezért kedvetlenitették el végteleniil a
tulzasok, barmelyik oldalrél jottek is, mert a maga részérdl
kovetkezetesen betartotta a mélységes magyar hivatas- és
kiildetéstudatbdl kialakitott és ezen a foldon mindig korszerti
kovetelményeket.

Talan ez az utolsdé harca volt a legterhesebb, amely a leg-
jobban megviselte és amely kiizdelmet — mindazoknak, akik-
nek lelkét megiilte a gyasz a nagy nemzetneveld allamférfi ki-
doltével — becsiilettel folytatniuk kell. Nemzeti feladataink
roppant sulya alatt Osszeroppant honfitarsunk terhét at keli
venniink és tovabb kell vinniink.

A magyar haza fenntartasara, fejlesztésére és vezetésére
alkalmas magyarokka kell lenniink. Mi kell ehhez? Teleki Pal
szavait idézzik: ,Els6sorban az kell, hogy Onmagunkban hely-
reallitsuk a magunk nemzetfogalmat, hogy ne vegyiink kdlcson
idegen nemzetfogalmat, mint ahogyan semmiféle nép nem ve-
heti kolcson mas nép nemzetfogalmat... A mi nemzetfogal-
munk nem a nyelv-nemzet fogalma, hanem a nemzettestnek,
azok egyiittesének fogalma, akik a nemzet feladatat érzik és
véllaljak. Es kell nagy belsd fegyelem, tovabbd nagy miivelt-
ségre torekvés.”

A gyasz fajdalmaban fel-feltdrt minden magyarbol a ke-
seriség, hogy mi lesz velink most, hogy oly hirtelen itt-
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hagyott benniinket a nemzet hivatott vezetdje. De Teleki Pal
nemcsak vezetd volt, hanem neveld is, akinek egész élete ta-
nulsag szamunkra és aki megajandékozta nemzetét Orokre egy
nagy kinccsel, azzal, hogy ismét van hazanknak egy nagy fia,
akire bliszkén gondolhatunk, akihez tanacsért fordulhatunk.

Es mig testi szemeinkkel a sir felé néziink, ahol Teleki
Pal agyondolgozott, elfaradt és Oszetort teste nyugszik, lel-
kiinkkel belekapaszkodunk az O messze szarnyalt leikébe és
végtelen komolysaggal igérjik, hogy munkdjanak céljat meg-
értettiik és annak tovabbvitelét vallaljuk.

Ez a lélek pedig tovaszall, talan a szteppe-sivatagok nap-
sugaras végtelen tajai felé, ahonnan egykoron megindultak
uj honfoglalasra a nagy, harcos, nomad 0sok, akiknek 06sz-
tonben, lélekben, szellemben késO leszarmazottja volt a tudo-
manyok nagy nomadja, tarsadalmunknak — minden magyart
egybetereld6 — harcos pasztora, Teleki Pal grof. Uj honfog-
laldsra indult ¢ is, mint minden igaz magyar, aki minél telje-
sebben Olvad egységbe nemzetével, annal keseriibb, de biiszke
elszantsdggal dobben a magyarsag helyzetére és ebbdl ke-
mény sorsunkra: nemzedékrél nemzedékre meg kell ismétel-
niink e hon nehéz foglalasanak nagy mftvét, ha azt akarjuk,
hogy a magunk életét éljiikk a sajat portankon, hogy a ma-
gunk érzésem deriiljiink-boruljunk, hogy a magunk hagyoma«
nyain épiiljiink €s sajat eszményeinknek aldozzunk.

Teleki Pal elvégezte az O0rok magyar honfoglalasbol azt
a feladatot, amely az Ovének bizonyult. Elvégezte, ami ter-
mészete szerint valdo volt, széjjeltekintett és leeresztett kop-
javai a szittya elvagtatott oda, ahol hatartalan a hatar és 9.
szem a végtelenbe tekint.



Magyar politikai gondolatok

A jelen nem mas, mint atmenet a gondolatok, az esz-
meék, a jelenségek, az élet mas vilagaba és igy természetesen
tele van megrazkodtatasokkal. A jelenben erds kilengések, itt-
ott ¢élesen hangsulyozott, az embereket keményen 0Gsszefogd
er6k jelentkeznek. Latunk kimagaslo allamokat, amelyeket a
maguk ereje, néhany, vagy egyetlen férfi tehetsége, energijja
Osszefog ¢és mas allamokkal szemben eredményes kiizdelemre
képesit. A jelen csak atmenet s csupan az kérdéses, hogy
hova vezet. Figyelem a lelkeket, az oOregek és kiilondsen a
fiatalok lelkét, akikkel az utols6 husz évben sokat foglalkoz-
tam és ugy latom, hogy bukdacsolva, csapongva, de olyan ki-
egyenlitddés felé haladunk, a lelkek olyan megértést, olyan
) vilagrendet keresnek, amely visszavezet benniinket valami
szebbhez, fenkoltebbhez, megértobb élethez. Ma az allamok
is lassan fejlédnek ilyen megértés iranyaba. A fejlédés min-
denesetre egy 0j vilagrend felé mutat.

Van egy allameszme, van az allami ¢életnek egy formadja,
amely ennek a gondolatnak a jegyében sziiletett meg, de nem
ma, hanem kilencszdz esztenddvel ezeldtt, még pedig itt Ma-
gyarorszagon. Ez a szentistvani allameszme. Ez az allam-
eszme a népek megértésének, a népek helyes és jozan veze-
tésének allameszméje itt ezen a teriileten, amelyen éliink és
amelyet Szent Istvan politikailag megszervezett. Tehat a
Dunamedence rendjének az allameszméje! Egységes, Osszetar-
toz6 teriilet 4allameszméje, amely mindenfajta embereket
Osszefog, kozoOs életben, egységes ¢Eletformaban, egyiittes to-
rekvésekben, kozOs érdekekbdl kozos boldogulasra és vezeti
Oket tovabb. Nekem ez” a meggy6zddésem s ezt a meggyod-
zO0dést foldrajzi kutatdsokbol meritettem. A foldrajzi  kuta-
tok tudvalevéleg nem hetekben, nem is esztend6kben, hanem
évszazadokban, sOt évezredekben kénytelenek  gondolkozni.
Ilyen tavlata torténelmi tanulmanyokbdl s a vildag majdnem
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minden kontinensének ismeretébdl meritettem meggy6zodése-
met. Ezért merek ma beszélni, mert egy élet tapasztalata van
mogottem.

Erre a meggy6zddésre, ezekre a tapasztalatokra gon-
dolva, mondottam parlamenti bemutatkozasomkor, hogy a
tanitdo jon. A tanitonak azonban nemcsak konyv van a kezében.
S6t jobb, ha a tanitd konyv nélkiil adja & a maga gondolat-
vilagat, lelkesedését és szeretetét azoknak a gyermekeknek,
akiket tanit. Amikor az életben elérkeztem oda, hogy meg-
tanultam, mit lehet a konyvekbdl, de altalaban a nyomtatott
betiibdl elhinni, ugy érzem, mieldtt kimennék ebbdl az élet-
bol, kotelességem mindazt, amit Osszeszedtem, elmondani, ko-
z0lni, atadni. Kotelességem mindazt, amit egy életen at Ossze-
gyljtottem ¢és ami bennem van, életem utolsd esztenddiben
atengedni a magyarsagnak.

A szentistvani allameszme

A magyar nemzet Szent Istvain adomanyaban, a szent-
istvani gondolatban, e gondolat emlékében ¢és hagyomanyaban
él. Mi a titka annak — kérdezi majdnem minden idegen és ta-
lan sokszor magyar is —, hogy kilencszdz éven at magyar €s
idegen vérbdl szarmazo kirdlyok, nagy allamférfiak s egy on-
érzetes ¢és szabadsagszeretd, sot széthuizasra is hajlamos nemzet
allhatatosdn és folytonosan ki tudott tartani egy gondolat mel-
lett”? Kitartott mellette az orszdg egysége idején és az orszag
szétdarabolasdnak ideje alatt, a Dunantalon épplugy, mint Er-
délyben, az orszag harom részre szakadasanak korszakaban,
a nyugati végeken éppugy, mint keleten és akkor is allanddan
ennek a gondolatnak a hordozdja, letéteményese volt. Kitartott
e gondolat mellett olyan Eurdpaban, amelynek allamfelfogasa
— aicar nyugati, akar keleti, akar pedig kozépsé részében —
oly élesen kiilonbozott a szentistvani gondolat vilagatol. Kitar-
tott Eurdpa torténetének a magunk torténetét is befolyasold
minden korszakaban, a feudalis lovagkorban, az abszolut ki-
ralysagok €s csaszarsagok, fejedelemségek idejében.
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Ez a szentistvani eszme, vagy gondolat, vagy tan valami
orokérvényl kell, hogy legyen. Ez az eszme nem egy ember
agyaban sziiletett meg. Nem ujonnan ¢és hirtelen, a réginek
félretételével keletkezett valami. Ez az eszme nem volt kelet-
kezésében forradalmi, még csak nem is korat megel6z6 gon-
dolat. Nem atmenet nélkiil, hanem a réginek a keretébdl sziile-
tett. Es ha jol latom a kiilonbséget akozott, ami okos és ami
bolcs, sokkal inkabb a bolcs az a kifejezés, amelyen hangsuly
van ¢és amely valoban jol jellemzi Szent Istvan elgondolasat.
A szentistvani allameszme két hagyomanynak, a Iélek két tar-
talmanak: a magyarnak és a kereszténynek egységesitése.
Egybeforrasztdsa olyan fo6ldon, amely a keletr6l magunkkal
hozott magyar hagyomanyoknak természeténél fogva még ma
is otthona és amely fekvésénél fogva a keresztény egységnek
els6é kiindulépontja Eurdpanak ezen a részén. Ez a gondolat:
nemzeti és keresztény, mint két eszme, két valdsag, kat hagyo-
many héazassdga a Dunamedence temploméaban, amelyen kiviil
nincsen szamodra hely, — jelen, mult és jov6 magyarja. Ez a
gondolat jelenti a keresztény Magyarorszagot megteremtd
kiraly ragaszkodasat népiink hagyomanyahoz, ¢életformajahoz,
szervezetéhez, jellegéhez, tartalmdhoz. E gondolatnak koszon-
hetd, hogy a magyar magyarnak maradt nemcsak allamisaga-
nak egészében, hanem részleteiben, az allam szervezetének ki-
épitésében is.

Masrészt keresztény ez a gondolat, a keresztény csalad
szigoru, patriarchdlis alapjain nyugszik, ezen at is és mélyeb-
ben, Istent6l vald formédjaban, a kirdly és a nemzet, mint atya
¢s gyermeke kapcsolatdban. A szabad nemzet fejedelme és a
keresztény csaladapa Osszeforrott Szent Istvan egyéniségében
€¢s ez az, ami itt szazadokon keresztiil érvényesiilt. Lelkileg
mindnydjan t0le szarmazunk és 6 az, akihez politikai gondola-
tainkat, mint 6sforrashoz, visszavezetjiik,

A szentistvani gondolat 6rokség és €lo valosas

A szentistvdni gondolat 0©rokség, amelyet &apolunk. Ha
azt mondom, &poljuk, akkor nem Orokolt miutargyr6l van szo,
amelyet bura alatt tartunk és amely egyforma marad és leg-
feljebb a patinajat becsiiljiik, hanem &poljuk ugy, hogy fejleszt-
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jiik és éliink benne. Eliink benne és altala. Ez az orokség foly-
ton gazdagodd Orokséget jelent. Gazdagodik mindazzal, amit
kiralyaink, Szent Istvan orszaganak mindenkori safarjai, nagy-
jaink, a nemzet torténelmének hordozoi és az egész nemzet
kilencszaz éven keresztiil hozzaadtak.

Egység tehat ez az allameszme kirdly €és nemzet kozott
és a kiralyok koziil féleg azok alatt, akik a nemzetbdl valok.
Ezért teljes ez *az egység az Arpadok idején és azok alatt a ki-
ralyok alatt, akik csak magyar kiralyok voltak. Kiilonben gyak-
ran kiizdelem gyiimolcse, amikor kirdlyaink néha hordozéi vol-
tak ennek az allameszmének idegen szarmazasuk ellenére is,
mint Nagy Lajos vagy Ferenc Jozsef, vagy szemben alltak a
nemzettel, mint idegen allameszme megszemélyesitdi, példaul
II. Jozsef. Végeredményben minden valtozaton keresztiil €16
valosag ez az allameszme, lelki kapocs, a vérség kapcsolatdhoz
hasonloan.

A hivatas és kotelesség eszméje

A szentistvani allameszme nem imperialisztikus, korlat-
lan uralomra térekvd, nem néz soha sem a Dunamedencén tilra,
nem hodito. Foldjén, a Dunamedencén belill nem az uralom,
hanem a hivatas és kotelesség eszméje az, amely megnyilvanul
nagyjaink cselekedeteiben, Szent Istvan kirdlyunknak, a nem-
zeti hivatds ¢és kotelesség megszemélyesitdjének emlékében,
hagyomanyaban s az emlék ¢és hagyomany hordozdjaban, a
Szent Korona ¢l6 tanaban. Hivatas és kotelesség, hogy itt a
Duna medencéjében békét, egységet, megértést teremtsen.
A valtozd viszonyokon keresztiil hol magyarabb, hol vegyesebb
népességek folott, de mindenkor ennek a kotelességnek a jegyé-
bol szarmazott ez a magyar uralom. Kotelesség, amely a hon-
foglalas jelentdségének a szent kiraly altal tortént felismerése
kovetkeztében évszazadokra, sét orok idokre szol és mfegmarad
az idok mindennemii valtozandosagan, mindenféle koron keresz-
tul, reank és utddainkra nézve is.

Minden nemzedék érzi és kell is, hogy érezze ezt a kote-
lességet Szent Istvdn adta irdnyaban és Orokkévaldsagaban.
Ebben a kotelességben kell élnie, ennek a kotelességnek mun-
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kajat, aldozatat kell wvallalnia, gyakorolnia, feladatat felismer-
nie a maga politikai cselekvésében, mindenkor. Ez a kotelesség
hazank minden lakdjaval, minden nemzetiségével szemben érvé-
nyesiilt, gyakorlatdban atyai uralom wvolt és hagyomanyaban
atyai uralom maradt mindvégig az allameszme fejlédése sorai.
Soha meg nem sziind kotelesség ez, amely modosulhat, modo-
sulnia is kell az idok, a korok igényei és az emberek kiilonbo-
z0sége szerint, mert hiszen azok egyénekben és csoportokban,
felfogasukban, korszellemben maguk is valtoznak, de alapjaban
véve ugyanaz marad minden korban, valtozatlanul.

De a szentistvani gondolat, amelyet az allameszme fejez
ki, haladast is jelent. Haladast egy keresztényi vilagfelfogas
felé, amelynek hajnalat minden zlrzavar ellenére latom mar a
lelkekben. A mi szentisvani allameszménk a béke allandosu-
lasa, mert az egyiittéld embercsoportok, nemzetek, nemzeti-
ségek, foglalkozasok, varosok és falvak egyetértése ¢és egy-
mast megértése érvényesiill benne. Ez az allameszme a békén
¢s a megértésen alapul. Az ilyen allameszme az eurdpai jovo-
nek egyediilli megmentdje, szolgaléja lehet €s mint ilyen,
hozza fog jarulni ahhoz — ha Isten megsegit s ha botor fovel
nem tesziink kart onmagunkban —, hogy ilyen Eurépa épiil-
jon fel a mi segitségilinkkel is.

Ezért feladatunk a szentistvani allameszmét lelkiinkben
apolni, a korokon at hordozni és a mai kor minden nehézségén
keresztiill is atmenteni olyan idére, amikor magunknak is,
Eurépanak is ujbol egyik vezéresillaga a nemzetek ko-
z0tti becsiiletes béke apolasaban.

Torténelemépités

Nagy korszakot éliink. Lehet, hogy a jovoben ugy beszél-
nek majd a mai orszdg visszaszerzésrdl és Ujjaépitésrdl, mint
a magyar torténelem legnagyobb korszakair6l. Talan csak azzal
a kiilonbséggel, hogy a torténteket kevésbé flizik egyediill né-
hany vezetdember nevéhez, mint mas korszakokban ¢és inkabb
fiizik majd a nemzet egyeteméhez, minthogy ma sokkal inkabb
vesz részt minden ember — kozvetve, vagy kozvetlenill — az
allam ¢életében. A nemzet egyetemének cselekedetét latjak
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tehat majd abban, amit barki, akarmilyen helyen és mukodési
korben kezdeményezett, cselekedett, elvégzett.

Felmeriill az a kérdés, amelyre sokat gondolok, ha iires
oraim vannak: tudunk-e torténelmet épitem? Ez ma a leg-
nagyobb kérdés, mert ma tulajdonképpen mindenki torténelmet
csindl, minden munkajaval, magatartasaval, intézkedésével.
Karpatalja visszafoglalasa utan rovid idével Munkacson jar-
tam. A vérost aznap izgalom dulta fel. Egy magasabb rangban
levé urhoz, nem tudom, ki volt, bedllitott egy fiatalember és
azt mondotta: ,Kérem, én nem tudni magyar, tessék beszél
velem rutén”. — ,Mit? Azon a biikkfa-nyelven? Egyen meg
a fene!” — wvalaszoltdk neki. Egy ilyen kijelentés varosokat
és kozvéleményeket dalhat fel teljesen és nemzetiségi politi-
kat csinalhat rossz értelemben nagy teriileten. Minden ilyen
kijelentésre vigyazni kell. Mindenki vigydzzon a nyelvére, még
ha gondol is magaban ilyen dolgokat, mert efféle hiba jova-
tételéhez hetek, honapok kellenek és szamtalan ember szorgos
munkéja. Mit jelent tehat valdjaban a kérdés: tudunk-e tor-
ténelmet épiteni?

Visszakaptuk Szent Istvan birodalménak egyes részeit,
ahol vegyesen laknak magyarok és mas nemzetiségek. Ezek-
nek kormanyzédsa torténelmi feladat. Eddigi tapasztalataim
alapjan meg kell allapitanom: a mai nemzedék nem teljesen
érett érre a feladatra. De meg kell érniink rea. Err6l tenniink
kell. Gyorsan és céltudatosan kell levonni a kovetkezménye-
ket, fel kell hasznidlni a kozvetlen tapasztalatokat. Onmagun-
kat kell nevelniink, hogy a feladatot jol meg tudjuk oldani.
A politikdban mindeniitt azt halljuk, kiilonésen azoktdl, akik
nem feleldsek, mert azoknak konnyebb: tempot! tempodt! Mi-
ben all voltaképpen ez a tempd? Semmiesetre sem abban
kell allania a tempoénak, hogy gyorsabban készitiink torvé-
nyeket és rendeleteket. Nem is ez a fontos. A fontos az, hogy
az egyes ember a jozan eszével tudjon intézkedni, mert mindig
ez lesz a legjobb torvény. De hogy igy intézkedhessek, meg kell
lennie annak az Osztonds alaptudatanak, amely az embert
almaban is iranyitja. Ha felrazzak hirtelen az almabol, azonnal
kell hogy intézkedni tudjon, miel6tt raébredne, hogy paragra-
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fusok is vannak a vildgon. Rogton ra kell hogy taladljon
jozan eszével arra, amit cselekednie kell.

Tehat visszakaptunk ilyen teriileteket. Nekiink mindig az
volt a hivatasunk, hogy vegyes nemzetiségii allamot vezessiink
a Duna medencéjében. Ehhez érthettiink is addig, amig gyors-
forr alo-modon, hirtelen at nem vettiik a nyugateurdpai for-
makat. Kossuth azon emberének, aki az 1848. évi III. torvény-
cikket megcsinalta, a belga alkotmany allott kezeiigyében és
ennek alapjan egy éjszaka megcsindlta azt. Addig mi jol tud*
tik a dolgunkat. Bizonysaga ennek az, hogy nemzetiségeink
fennmaradtak és elegend6 baratsagban maradtak fenn addig
az idokig. A nemzetiségi kérdés késobb kiélezodott Europaban.
A statisztikaval holt anyagga rogzitették, mindenki elé revol-
vert tartottak és azt kérdezték: milyen nemzetiségli vagy? Ha
mi ujra fel akarjuk épiteni Magyarorszagot, ehhez két ut ve-
zethet. Az egyik az, hogy elfogadjuk a néprajzi szempontokat
és azt mondjuk, hogy folytatjuk a kilencszdzéves magyar ha-
gyomanyt ¢és azt mondjuk, mi vagyunk azok, akik ezeket a
kérdéseket legjobban ismerjiik, legjobban tudunk mdas nemzeti-
ségekkel is banni és legjobban tudjuk azokat vezetni. Ezen a
valaszaton vagyunk. A torténelmi feladat, amelyet most vé-
gezni fogunk, ennek probakove.

A taj mint teremto ¢let

A tajat régtél fogva a benne él6 ember érezte meg, kii-
I6nboztette meg és jeldlte nevekkel. A tdjban €16 ember nem
bontja a tajat elemeire, nem rakja Gjra Ossze ezekbdl a fogal-
mat. Ismerete nemzedékek tapasztalatan alapszik, a miénk-
nél Osszehasonlithatatlanul  ¢élesebb, lato-, hallo-, szaglo-,
tapintoszerveken, finomabb méret- ¢&s tavolsagérzéken, On-
tudatlan megérzésen, nagyobb nyugodtsagon és a  kor-
nyezettel, a tajjal valo benso egyiittélésben, 6 maga része, eleme
a tajnak. Mi is azok vagyunk, de mar nem érezziikk meg igazan.
Még Ontudatosan is ritkdn vesszik észre, még kevésbé Ontu-
datlanul.
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A tajban a természet Ontudatlansagaval él6 ember vala-
hogyan kozelebb van az egyetemes, osztatlan valosaghoz.
Boncol6 és rendszerezd gondolkozasunkkal ezt el nem érhet-
juk. Fejlédésiink mai fokén, amelyre a XVIII. szazadban fel-
épitett alapokon és a XIX. szdzad feltarta eszkozokkel
jutottunk el, ugy érzem, Gjra igénybe kellene venniink az ember
mindenféle képességét, az elsorvadtakat is fel kellene éleszte-
niink, hogy tovabb jussunk. Nem konnyli ez a civilizacidban
eltorlaszolt ember szamara. Mégis ez latszik a fejlédés utjanak
¢s ha jol koriilnéziink, latjuk, hogy mar ré is 1éptiink.

Régen tanitom azt, hogy a XIX. szdzad egyoldalu fejlo-
dés szazada volt. Ezaltal minden haladas ellenére kiegyenstlyo-
zatlanna tette ismereteinket, itéletiinket, gondolkodasunkat és
sajnos, ezeknek nyomaban erkdlcseinket is. A XX. szazad fel-
adata ezekutdn a kiegyensulyozas, az ember bels6, valamint tar-
saséletének alapos tanulmanyozasaval, tehat a tarsadalomtudo-
manyoknak komolyabb miivelésével, de mélyebb megértéssel
és erkolcsi megujhodassal is. A taj nemcsak kép, hanem te-
remtd élet is, amely hegyet, novényzetet, embert, testet, lel-
ket, gondolatot, érzést, mintat formal. Ujat teremt, vilagot
gazdagit, életet visz tovabb egyéni vonalban. A tij nem val-
tozatlan. Si sajat tartalmanak bensé valtozasaban, felszine
kopasaban, ndévényei kiizdelmében és sok-sok egyéb jelensé-
gében. Az utolsd évezredekben és foleg szdzadokban az ember
tevékenysége is formalja.

De nemcsak kicsinyben modosulnak, hanem nagyban is
valtoznak a tajak, lényegesen atalakulnak a fold tajai,
atcsoportosulnak,  egyéniségiikben megsziinnek ¢és  masok
Ujra keletkeznek. A t4j az emberi életet is modositja.
Tole fiigg lakdjanak életereje, anyagi, gazdasagi életének jel-
lege, torvényei. Lelkisége mindeniitt a taj befolyasa alatt is
all: hangulatoktol, a hitélet alapjaul szolgalé hajlamokig. Ennek
talan legszembeszokobb példaja, hogy a mohamedan vallas el-
terjedése majdnem pontosan Osszeesik az Ovilag sivatag—
szteppe-Ovével. Meg fogjuk érteni, hogy a tajaknak, nevezetesen,
4 fold nagy tajainak szerepe miként valtozik korrol korra a tor-
ténelemben. Az emberi miivelodés, szervezettség és civilizacio
fejlodésének soran, annak kiillonbozo fejlédési  korszakaiban
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mas-mas tdjak alkalmasak a fejlodés tovabbvitelére. A tdj
egyéniségének is van kezdete, fennallasa, elmulasa. Egyéni jel-
legének ereje, kifejezettsége is kiilonbozo. Néha szembeszoko,
avagy ¢lesen hatarolt, néha elmosddo, de azért nem mindig
kevésbbé allandd, kevésbbé ellenallo, kevésbbé egyéni. Néha
egy-egy tényez6 hatdrozza meg a tdjat, mint sivatag, a fel-
szin takaratlan formai, az Oserd6ben a ndvényzet, a varosbari
az ember alkotisai. Mégis, a fold tajai mindig az egésznek, a
foldfelszinnek, a rajta folyd torténésnek, az életnek valtozo
és valtozatos kifejez6i. A fold felszinének, mint bolygoérend-
szerink és az egész vilagegyetem részének élete benniink,
a tajak jatékaban folyik.

Lelki revizio

Egy példa a foldfelszini térbol, a vildg sokritmusu életé-?
boi, ahol egyszerre és egyiitt sok-sok ilyen ritmus van jelen a
természetnek nevezett Osszhangban. A tajmegfigyelés, az is-
mertnek ¢és ismeretlennek egyiittes kapcsolatban vald érzéke-
lése a mindenségnek egy kozvetlenebb, benniinket koriilvevo
részletén: tudasunknak értékes kiegészitéje lehet, problémak
teremtdje és vezetdnk a gondolkodas elmélyitésének tjan.

De tovabb megyek. Nemcsak immar négy évtizedes tudo-
manyos foglalatoskodds, hanem politikai tapasztalatok és a
szocialis munkaban valdé részvétel, valamint nem utolsé sorban
az ifji nemzedékek megismerése is — nalunk és egyebiitt —
arr6l gydzott meg, hogy az elmult két-harom szdzad gondolko-
zasdnak folytatasaként, kiépitéseként, de még inkabb kiegyen-
sulyozasaként sziikkség van egész gondolkozasi rendszeriink, az
¢let erdejében elveszett emberek tomegeinek izgalmas kutatasa
uj értékek utan arrdl gy6zott meg, hogy az emberiség vagyik
erre a szellemi és lelki reviziora. Elsésorban a fehér emberiség
az, amely gondolkozasanak és egész lelki mivoltanak oly for-
raskorszakat ¢éli, amelynek el6zményeként nem elegendd csak
az utols6 két-harom szazadot szamitasba venni. Az anyagnak
hosszi nemzedékek tapasztalatatol, hittdl, érzéstél, keépzelettol
mentes, fliggetlen kutatasa lehetévé tette az eurdpai szellem
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szamara, hogy Onmagaban észszerli, mérhetd, atlathatd, okozati
kapcsolataiban érthetd, vitaban és kritikaban fejleszthetd gon-
dolkodast, tudomanyos kutatd6 modszert épitsen ki. Nagyszeri
dolgot alkotott ezzel az emberi elme, de ne felejtsiik el, hogy
egyes igazsagok, tények és jelenségek megallapitasa céljabol
¢s a modszerek kedvéért elszigeteltik a targyakat. Azt mond-
hatnam, hogy az elmult két-harom szazad, de kiilonosen a XIX.
szazad masodik fele egyetlen kisérlet, nagy kisérletezés volt
egy emberileg hatarolt vilagban. A véges emberi elme szamara
nagyszeri ez az Ontudatos moddszer ¢és nélkiilozhetetlen. De
egyediil csak igy gondolkozva és dolgozva el kellett sorvasz-
tanunk a természettel valdé Ontudatlan kapcsolatot. Ez az em-
beri elme hatarolta ¢és korlatozta modszer végiill masiranyd
kiegésziilésre szorult. A valosagnak, amelynek keresését szol-
galja a tudomany, a XIX. szdzad tudomanyos moddszereivel
meg nem kdzelitd oldalai, rejtélyei is vannak.

Az elvont emberi gondolkodas elszigetelte az embert s
mind kifejezettebb ¢és korlatlanabb individualizmusra vezetett.
A XIX. szazad végére és a gondolatirany mindjobban kiszaki-
totta az eurdpai embert a csalad természetes egységébol, foleg
az ipari forradalom kovetkeztében. A varosi ember mindinkabb
elveszti kapcsolatat a sziiléfaluval, s6t a sziilovarossal is. Az
ember elveszti kapcsolatat a folddel. Hogy a foldté]l és a termé-
szettdl vald elszakadds mit jelent a gazdasagi ¢letben, azt a
talzottan mesterséges gazdalkodas és miitragyazas legujabb
németorszagi tapasztalatai mutatjdk. Az ember esetében sok-
rendd lelki értéket veszit el, a nemesebb, természetesebb tar-
sas-érzést, amelynek helyébe talan legfeljebb érdekcsoportok
Iépnek. Elsorvad az élet, a nemesebb és lassubb életstilus. A
XIX. szazad végére a miivészetekben is mazolas, kiilonos elté-
velyedések, feltiinési vagy foglaljak el a foldi és foldontali érté-
kekben vald igazi elmélyiilés helyét. Az erkoles terén a termé-
szetben gydkerezd sokoldalti kotelezettségek helyébe az egyé-
neknek Onkényes itéleten, egyéni szabadsagon alapuld, szaba-
don valtoztathatd erkolcse 1ép. Az egyénekre szétporladt embe-
riség tomegekké valik.

Ha okait keressiik annak az O&ridsi megrazkodtatasnak
¢s forrongasnak, amelyben éliink és amelynek a vilaghabort
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egyik epizddja és tiinete volt, nem lesz nehéz egyebek
kozott az emlitett fejlodésben is meglatni azokat. Ha pedig $
vilagvaltozas természetét vizsgalom, arra a megallapitasra ju-
tok, hogy ez tulajdonképpen az eurdpai civilizacié egyensuly-
vesztése. Latom benne azonban az egyensulyt keresé vagyat
és az erre iranyuld torekvést is, jollehet ez a torekvés — egyes
példaiban — kétségbeesett és végletes kisérletekben nyilvanul
meg. Latom ugyanezt az egyensulykeresést a szellem és a tudo-
many vilagaban is, a szellemi eliteknél, ahol persze tudatos még
akkor is, ha nem az értelem sziilotte.

Az emberi tarsadalomnak ez a forrongasa még sokaig
fog tartani. Mas formakban, mert mas eléfeltételekbdl kiindulva
jelentkezik mas tarsadalmakban is, mint a kinaiban s ez ismét
technikai haladdsunk eredménye egy fOldrajzi igazsdgon beliil.
Vilagunk, a foldfelszin korlatolt, egyszerii, egyéni és a kapcso-
latok slirlisodésével emberileg is egyetlen nagy tajja lesz. A
XIX. szazad végétol kezdve s foleg ma nem éljiik mar egyes
nagy tdjak vilagtorténelmét,, hanem az egész foldét. Ebben a
nagy forrongasban mindent meg kell tenniink, hogy segitsiik
magunkat €s kiilondsen az ifji nemzedékeket a kivezetd ut felé.
igy fogom fel a foldrajz feladatat is, abban az értelemben, hogy
a szakképzés, a magasabb képzésre érdemesek nevelésének,
oktatasanak csak egyik oldala, mig a masik oldalon arra kell
torekedniink, hogy az embert és az ember vilagat ne sza-
kitsuk ki kornyezetének teljességébdl. Ezért vetek mindig
tobb sulyt a nevelésre és megértésre, mint a targyi tanitasra.
A vizsgdkon tobb sulyt az altalanos képzettségre és miivelt»
ségre, az elmélyiilésre, mint a targyi tudasnak holt elemeire,
¢életteleniil megtanulhaté adatokra. A foldrajz nekem nem On-
magaért valdo és nem is ,hasznos targy”, hanem eszkdz, maga-
sabb szellemi és erkoélcsi célok elérésére.

A magyarsag hazaja

A népvandorlas végén a Romat megdontd german és a
germanokkal vegylilt gall és kelta népekre szallott a csaszari
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eszme ¢és hatalom birtoklasa. A letelepiilt nyugateuropai alla-
mok arcvonala a Fels6-Elba és a Lajta tajan nyomul eldre.
Ekkor jonnek &seink a népek nagy vandorutjan nyéjaikkal»
gulyaikkal, méneseikkel. Két nagyhatalom: az északnyugati
Eurépat birtoklé german csaszarsag és a déli Eurdpat Ossze-
fogd Bizanc kozé nyomulnak be. Eppen idején, talan éppen a
legutolsd, de egyuttal a legjobb pillanatban, az egyetlen lehetd
szazadban. Ha két-harom szazaddal elébb jonnek, talan el-
nyelte volna d6ket a népvandorlas forgataga, amint elsiillyesz-
tett mar nagyobb, hatalmasabb german és turani népeket. Ha
késobb jonnek, a letelepiilt, meger6s6dott Eurdpa arcvonalat
talan mar keletebbre, Magyarorszagot is magaban foglaléan
talaljak.

Az Eurdpa torzsein végighaladdé Duna legkeletibb meden-
céjébe érkeztek, miutan az eldrekalandozok jonak talaltdk az
orszag fivét, foldjét. Ez nem az atlanti Eurdpa és nem is a
foldkozitengeri Eurdpa foldje, fiive volt. Harom tajvilag kozé
¢kelddik ez a dunai fold és igazdban a Duna egész vizrend-
szere. A gOrdog-romai hagyomanyu foldkozitengeri vilag a
kelta-gall-frank atlanti t4jak vilaga és a german-balti-
skandinav tajak vilagai ko6zé. Mind a harom tengeri, részben
valosagos parti vilag. Tengeri -népeket sziiltek, vagy szaraz-
foldieket formaltak at tengeri népekké, mint példaul a goro-
goket. E tengerre néz6 tajak folyoi rovidek, a nyugatiak és az
északiak bovizliek. Rovidségiik ellenére nevezetesek, mini els6-
sorban a Rajna, de az Elba, a Rhone, a Szajna is fontosak,
forgalmasak. Sokkal forgalmasabbak, mint a Duna. A Duna-
volgye inkdbb népek ttja, mint aruké, inkdbb pasztoroké, mint
hajosoke.

A magyar medence alfoldjeinek orszagnagysagh teriilete
egy keletibb haza a nyugat szivében, a nyugatihoz kotve a
fold felszininek eredete, azaz volgyelése és folyoi altal — és
nyugat felé nyitva. Ide jott bé a magyarsdg. Ha a fii sokkal
dusabb volt is sok keleti pusztaénal, sem a fii, sem a fold nem
volt nekik idegen. Csodalatos a népek ragaszkodasa az éghaj-
lat alakitotta, novényzet jellemezte tajhoz. Ha megfigyeljiik
korunkban, az utols6 félszazadban Eurdépabdl Amerikaba, az
Egyesiilt Allamokba kivandoroltakat, csodalkozva fogjuk latni,
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hogy a haztol, haziallataiktol, foldjeiktol elszakadt foldmiives-
kivandorlok ugyanolyan természetli tajakba telepiilnek, ha a
kényszer szava mashova nem szoritja Oket, mint amilyen itt-
honi hazajuk. A magyarok is mindvégig rokon tajakon jottek
végig az Ural feldli 6shazabol, a lombos erd6 és a kopar, sza-
raz puszta kozott. A kunok, ez a nalunk egy lépcséfokkal no-
madabb ¢és miiveletlenebb nép a szaraz pusztakon keresztiil
haladt. A magyar az Alfold koril telepedett le, a kunokat az
Alfoldre telepitették, de egyetlen kiralyunk sem tudta Oket mas-
hova koltéztetni. A magyarok zome a Dundntulon telepedett,
atlantibb t4jra. De e tény okai kozt taldn olyant is kell keresni,
amely hasonlé harcias fejedelmek févarosanak a veszély, vagy
a hoditas iranyaba helyezésére torekszik. A magyarsag is nyu-
gat felé nyomult s igy nyugatabbra telepedett.

A termelés iranya és lehetoségei

A Kozép-Dunamedencében tortént letelepedésiinknek jofor-
man mar a legelsé szdzadaban kezdtiink szallitani Eurdpanak:
ac¢los lovakat, a hegyi marhanal stlyosabb, erdsebb pusztai
szarvasmarhat, buzat, valamint kevés arpat, zabot és hiive-
lyes kerti veteményeket. Ez lényegében nem valtozott az azota
eltelt szazadok folyaman. Csak a mennyiségek és kiilonféle
mellékkorilmények valtoztak, ingadoztak az idék soran, fbleg
haborus allapotok hatdsa alatt és a mindségek lettek nyilvan-
valéan masok az id6k haladasaban. Tobb, mint egy évszazadig
tart az Alfoldnek és peremvidékeinek csak félig-meddig valo
ajra benépesitése és gazdasagi életének Gjra meginditasa. A
magyar medence Ujbdl atveszi Eurdpa ellatdi tisztjét, szerepét.
De ez alkalommal mar komolyabb az iigy. Eurépa rohamosan
iparosodd északnyugata élelmiszerért kialt, a haladé technika
pedig mind kdnnyebbé teszi azoknak odafuvarozasat

Sokaig azonban nem képes hazank teriilete és termés-
mennyisége kielégitem Nyugateuropa igényeit. Orosz buza-
tomegek jelennek meg rovidesen a piacon, majd hamarosan
ezeket is hattérbe szoritja a tengerentuli orszagok szolgalta-
tasa. De ugyanezen id6kben, a XIX. szazad folyaman er6-
sebben kezd kidomborodni és érvényesiilni a magyar buzanak
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¢s lisztnek mindsége. Az Orlésben, a malomiparban mi jarunk
elél. A vilag els6 hengermalmat mi allitjuk fel 1838-ban. A
XIX. szazad folyaman oly hiressé valt bécsi siiteményeket
(csaszarzsemlye stb.) magyar lisztbol készitették épp tugy,
mint ahogy Bécs vilaghirii f6tt marhahtisa magyar hizott
marha husa volt. Zamatjukat a magyar medencébdl vitték.
Mi az oka ennek a zamatnak? A magyar liszt sajatos, Eurdpa-
ban sehol meg sem kozelitett, egészen hasonld jelleggel a vilag
mas részein sem talalhatdo mindségének? Az éghajlat, ko6zos-
ségben a talajjal, amely maga is az 4lland6 klimatényez6 ha-
tasa alatt formalodik. A magyar Dunamedence ¢éghajlata
atlanti-tengeri és szarazfoldi, kisebb részben foldkozi-tengeri és
¢szaki elemekbdl és hatasokbol alakul. Ezek az éghajlati ele-
mek és hatasok kifelé — foleg észak, északkelet, kelet, dél-
kelet és délnyugat felé — elzart, védett fekvésti medencében
0sszeszovodnek és egymassal kiizdenek.

A magyar buzanak, mint fajtdnak mindsége az iddjaras
sz¢élsOségeivel vald birkoézas eredménye. Ez a birkdzas adja
a sikernek azt a jO mindségét és zamatos izét, amely az alfold-
nek kiilénosen azokat a jellegzetes buzdit jellemzi, amelyek a
szalma ibolyds szinezddésével koran érnek. Vezetd gazdaink,
kormanyunk ¢és tudosaink ma ismét e mindségi elonyokre ira-
nyozzak tekintetiiket, ezeknek fejlesztésére torekednek, szem-
ben az egy ideig a mennyiség emelésére, mint focélra iranyi-
tott torekvésekkel. Mint ahogy az élet mas terein, az emberie-
ken, a tarsadalmi és politikai életben is a szam és a tomeg
elve siillyeszt és pusztit, ugy vezet minden tilzas a termésmeny-
nyiség fokozésaban, valamint a méretek, a suly nodvelésében

— allatoknal — mas értékes tulajdonsaguk hanyatlasara.
Jobb alkalmazkodds a természethez: egészségesebbé tenné a
viiagot. Ez a felismerés — ha egyszer megvan — a mezdgaz-

dasagban a klima-adottsagokhoz valdé oOntudatos alkalmazko-
dasra kell, hogy vezessen.

Hazankra a vilag e fejlédési folyamatiban ketts szerep
var. Az egyik eurdpai szerepe abbol adddik, hogy hazank a
Nyugat- és Kozép-Europahoz legkozelebb esé szarazfoldi ég-
hajlata teriilet. A masik altalanosabb adottsdga s igy szerepe
azon alapul, hogy medencénknek oly sajatos klimaja van,
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amelyhez hasonld klima-tipusok az egész vilagon ritkdk. Euro-
pai helyzetiink elénye, hogy olyant is fogunk tudni mindig ter-
melni, amit Eurépa nedvesebb ¢és hiivosebb klimajaban nem
lehet. De ez talan a kisebb eldny. A sajatos éghajlat olyan eld-
nyoket is ad, amelyeknek vilagviszonylatban is van értékik,
vagy lesz értékiik a jovoben. Ismeretes példaul, hogy sok gyii-
molcsfajtdban a Magyarorszagon termelt gylimolcs zama-
tosabb, mint akarhany nagyobb méretii és szebb kiilsejii gyii-
molcs, amely a vilagpiacon értékben magasan all. A legujabb
Osszehasonlité kisérletek mar meglehetés bizonyossaggal mu-
tatjak, hogy a magyar gylimdlcs vitaminossaga nagyobb, néha
sokkalta nagyobb, mint mas orszagokban nétt hasonlé mérsé-
keltovii gylimolcsoké. Ma még azt sem mondhatjuk pontosan,
miért éppen a magyar €ghajlat az, amely ezeket af elonyoket
adja. E téren még sok minden var megoldasra, hiszen egészen
Uuj téren mozgunk. Feladatok varnak az egyes tudomanyokra
¢s a tudomanyok egyiittmiikodésére. Annyi mar ma is bizo-
nyos, hogy a magyar Alfoldnek sajatos egyéni fontossagaban
novekvd szerep fog jutni, kiilondsen a taplalkozas egészséges
voltanak fokozasa, valamint a gyogyndvények terén és ez kiilo-
nosen fontos az emberiségre, foleg Eurdpa strinlakott terii-
leteinek népére nézve.

Eurdpai egyuttmiikodés

A dunai medencetajban sokat megdrizhetett a magyar-
sag 6si jellegébdl, jellemébdl, é¢letalakjabol. ,Kelet népe” ma-
radhatott. Bejovetelekor pedig a lakhat6 vidék még sokkal in-
kabb az 6 taja volt, mint mai képe mutatja. Ha a torténelmi
sors Ujra, meg ujra oly kegyetlenill vissza nem veti fejlodésé-
ben, szaporodasaban, tovabb is, egészen kitdltotte volna, olyan
fokozatosan novelte a lakott és mivelt teriiletet, megmivelve
annak erd6it, mocsarait, ingovanyait. De még igy is a leg-
nagyobb csapasokbdl mindig twjraéledd orszagot tudott a ma-
gyar nép fenntartani immar ezer éve és életerdt tudott meg-
Orizni, 0j életre. A sok idegen elem beolvadasa ellenére is fenn.
tudta tartani a nemzetet, amely jO €s rossz keleti tufija ujsa-
gokat tudott megdrizni.
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Annak ellenére, hogy a magyarsag a ,kelet népe” ma-
radt, nem maradt idegen Eurdpaban. Es ehhez is részben az
europai foldség természete segitette. Annak a Finn-0boltol és
a Duna torkolatdtdl nyugatra fekvO foldségnek a természete,
amelyet minden korban mozgalmas fold-térténete oly valtoza-
tossa, mozgalmas feliiletiivé, cifrazott partiva ¢s apro| tdjakra
tagoltta tett. Sok kisebb-nagyobb medence, sokféle hegyvidék,
sok volgy és vizrendszer az embereknek is tagolt, sokrészii és
sokrétli otthona. Ez az Eurdpa sok nép hazija, de egymasra
utalt népeké. Kiilonbozo életalakok és szokdsok, de egyetlen
torténelmi folyamat foldje. Roma, valamint a népvandorlas-kor
népeibdl és a kereszténység elemeibdl alakult ki ezen az aprora
tagolt szinpadon az eurOpai nemzetek tarsadalma. Mindegyik
joga a romai jogbdl és a maga jogabdl mintazddott ki. Mind-
egyiknek vérében folyik valami Europa Oslakossaganak, a fold-
kozi-tengerieknek, vagy masoknak és a népvandorlas-kor népei-
nek vérébol. Mindegyik keresztény lett, de elébb a déliek, azutan
a nyugatiak és végiil a keletiek.

Az eurépai torténelemnek minden nagy jelensége, a fal-
vakba telepiilés az V-VIII. szazad kozott, az els@ varosiasodas
két-harom szazaddal késobb, a lovagkor, a hubérrendszer, a
humanizmus, a renaissance mind egész Europat elboritd, csak
az europai ¢letk6zosség, az eurdpai népsiliriség hatdrain meg-
allo, vagy inkabb ott elfoszl6 jelenségek wvoltak. Européanak
minden népét maglikkal ragadtdk, de azért minden nemzet
kiilon-kiilon a maga sajatossdga szerint, a maga tajanak hely-
zete, éghajlata és a tengertdl vald tavolsaga, nyiltsaga vagy
elzartsaga és 4ltalaban tijjelleme szerint élte meg mindezt, for-
malta a jelenségeket. Mi is megéltik, a mi foldiinkon is végig-
ment a cluny-i gazdasagi és egyhazi reformmozgalom hullama,
de a magyar nemzeti kiralyok irdnyitdsa és nemzeti politikai
elgondoldsok szerint. Benniinket is elért a hiibériség hullam-
verése, de a magyar kirdly és a magyar nemzet 6si kapcsola-
tanak, Osi szokasainak hatdsa alatt letompult alakban. Az
eurdpai varosiasodas hullama sem keriilt el benniinket. De ezek
a varosok sokaig idegeneck maradtak a nemzet testében. Mi is
részt vettlink a humanizmusban ¢és a renaissanceban és Matyas
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udvara, a Mediciek vagy mas nagy nyugati fejedelmek udvarai-
hoz hasonldan tiindokolt. Mégis nemzeti volt.

Akkor nagyhatalom is volt az orszag, nyolcvan szazalé-
kot meghaladéan magyar volt a népesség. Magyar volt szadrma-
zasra nézve, vagy magyarra lett annak ellenére, hogy kirdlyaink
¢s mi magunk mindenkor vallottuk Szent Istvan mondasat:
,Unius linguae uniusque moris regnum imbicule et fragile est”
(Az egynyelvl és egyerkdlesli orszdg gyenge és torékeny.)
Nagyhatalom volt a magyar allam a Duna medencéjében, mert
ez a terlilet egy nagyhatalom méreteire szabott medence Euro-
paban. Kelet-Kozépeuropa megismerkedett idonként a magyar
uralommal, a magyar vezetéssel egy III. Béla, egy Nagy
Lajos, egy Matyas koraban. S ez a hegemonia erdben és mii-
veltségben egyarant megnyilvanult. Hogy azutan szétfoszlott
ez a nagyhatalmi lehetdség, az a torténelmi sors kovetkez-
ménye. A torok altal Europa fel¢ szoritott ¢k épp az orszag
szivét, az Alfoldet foglalta el. De kicsiben az erdélyi bastya
megoérizte a magyar dics0ség gondolatat és hagyomanyat és
késObb, az osztrak-magyar monarchia osztrak allamrészének
foldrajzi foszlanyai a magyar Dunamedence koré sorakoztak.
A magyar Dunamedence kozpontja er6forras, mindenkor fel-
ujulod politikai eréforras, gazdasagilag pedig sajatos,  szaraz-
foldi termeld taj a tengeri Eurdpa belsejében.

Eurépa tédjainak valtozatossaga valtozo ¢€s sokigényli gaz-
dasagi ¢és tarsadalmi életet, megélénkiild kereskedelemét segit
kifejlédni, oblokben gazdag partjai, sok tengere és az Ocednra
nézd arca segitenek azt a nagyvilagba kivinni és vilagkereske-
delmet teremteni. Eurdpa valtozatos felszine, sok aprd tajra,
megannyi apré hazara tagoltsaga segit torzseket, népeket,
nemzetenként ¢s orszagonként fennmaradni. Nemzeti sajatos-
sagokat szokasban, gondolatban, ¢letformaban, eszmékben,
szellemben mego6rizni. Eurdopa minden népe adott valami saja-
tosat az eszmék és gondolatok jellegében Eurdopa miivelddésé-
hez, igy formalddtak ki az eurdpai tarsadalom, az eurdpai mii-
velddés, a gazdasagi és politikai élet a maga modjan, sokszerd,
harcias, mozgékony és sokszor oly kalandvagyd formajaban.
A sok hazara, sok népre, megannyi szokasra tagoltsag terem-
tette meg a versenyt. Ez néha kegyetlen harcca is valhat
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— akkor jobban is vesszikk észre —, de sokszor a nemzeti
képességek és géniuszok versenye nagyszerli és termékeny az
ember mindenféle munkaterein.

Ehhez adjak hozza a magyarok is a magukét! Nemcsak
védték FEurdpat, de adtak is FEuropanak. Adtak tobbet, keve-
sebbet, mint Eur6pa minden népe, a maguk mivoltibol, a ma-
guk értékébol, a maguk géniuszabol. Es amiként  szamolniok
kellett és kell azzal, hogy Euroépdban vannak, hogy az eurdpai
életk6zOsség tagjai, épp ugy Eurdpat sem lehet sem a mult-
ban, sem a jelenben elképzelni Magyarorszag —| sem annak
tdja, sem annak népe — nélkiill, A haza fogalma tehat nem
csupan eszmei fogalom. Olyan tér az, amelynek tartalma van,
olyan talaj, amelyben életforma gyokeredzik.

Magyar Aiiarn a Dunamedencében

Magyarorszag foldrajzi, torténelmi és politikai fogalom.
Az elsdon a Kozép-Duna medencéjét értjiilk. A torténelmi foga-
lom: ennek a teriiletnek egy, FEurdpa tobbi népeitdl idegen
eredeti nép altal tortént elfoglalasa és kitdltése s a kettdnek
— népnek és foldnek — egységbe forrasa. A politikai fogalom
az a hatalmi tényez6, amely Eurdpanak e foldrajzi energiakkal
gazdagon megaldott medencéjében a magyar népnek allamma
formalodasabol keletkezett. A politikai, a hatalmi tényezo
ereje mindeniitt a vilagon attol fligg, hogy az ember mint tor-
ténelmi tényezd, mint tarsadalom, hogyan tud beleilleszkedni a

crer

A Kozép-Dunamedence teljes egészében egységes taj, jol-
lehet alfoldek, dombosvidékek és erdds hegységek kiilonbozo
tajféleségeibdl tevodik oOssze. Ez a legfontosabb foldrajzi tény.
A torténelem ezt azzal igazolja, hogy ebben a medencében
egyetlen politikai alakulat sem maradt meg tartésan addig,
amig olyan nem keletkezett, amely a medencét teljes egészé-
ben ki nem toltotte, de viszont csak a medencére szoritkozott,
annak hatarait hatalmi torekvésével tal nem Iépte. Fontos fold-
rajzi tény az is, hogy Magyarorszdgot nyugatrél északon és
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keleten at délkeletig hatalmas ivben Eurdpanak egyik legkife-
jezetliebb hatarove veszi koriil.

IX. szazad fontos torténelmi ténye, hogy a magya-
rok a bolgaroktol és besenyOktdl tizve 0j hazat keresnek nyu-
gaton, lehetéleg minél messzebb, tavolabb az eldnyomuld ellen-
ségtol. Nyugat felé olyan messzire mennek, amint azt Eurdpa
allamosldasanak akkori allapota csak megengedi. Kozvetleniil
a némefeég teriiletéig terjed, ahhoz tamaszkodik az 0j haza,
mig keleprol a széles hegy- és még szélesebb erd6-6v valasztja
el. A maéasodik tény az, hogy a magyar mar nem nomad nép, a
hunoknak, vagy a népvandorlds mas azsiai csoportjainak értel-
mében. A nyelvészeti, régészeti és torténelmi kutatasok a fold-
miivelésben, s6t a szbldtermelésben is jartas népnek bizonyit-
jak. Telepiilésiik sulypontja nem is a Tisza erd6- és mocsar-
védte lapalyain fekszik, mint a hunoké, hanem a Dunantilon
és a délnyugati Duna-konyok tolgyerdd-ovében, termékeny
marga-, 16sz- és homok-talajon. Ezek a torténelmi tények s ha
ezeket egybevetjik a foldrajzi tényekkel, megallapithatjuk,
hogy az orszag sulypontja a nyugati €s déli nyitott oldalakon
fekiidt, egyrészt a német csdszarsag, masrészt Bizanc felé for-
dulva.

Fontos politikai tény e torténelmi és foldrajzi adottsag he-
lyes felismerése és a felismerésnek tettrevaltasa. Hasonloan
fontos a nyugattal folytatott révid harcok utidn annak f6l-
ismerése, hogy valasztani kell a nagy nomad népek osztaly-
része: a bukds, vagy a nyugati kultaraba valo beleilleszkedés
kozott. Dontd jelentdségli ez utobbinak a valasztasa, a keresz-
ténység atvétele. A fejedelem most mar keresztény szokas sze-
rint megkoronazott kiraly. De politikailag éppen olyan fontos
volt, hogy ez az 4talakulds nemzeti maradjon. A félnomad
nép torzsi szervezetének atalakulasa kozépkori allamma nem
ugrasszeriien tortént. A kozépkori magyar kirdlysag nem
hlibéri, hanem Iényegében patriarchalis. A nemesség a nyugati
hiibériség egynémely hatasa ellenére lényegileg a harcosok
rendje maradt, a kéznemesség a megyében izmosodik meg és
a nemzet talapzata lesz.

A torténelmi és politikai helyzetnek mindjart a honfogla-
las utan tortént felismerése az alapja immar ezeréves Aallami
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Iétiinknek a Ko6zép-Duna mentén. Az a tény, hogy ezt a feUsme-
rést er6s nemzeti érzéssel valtottuk valdra, biztositotta az or-
szag Onallosagat. Nagyon nagy fontossagu, hogy Szent ftstvan
a koronat a papatdl és nem Bizanctol fogadta el, orszagéanak
intézményeit nyugati mintara létesitette és ezaltal nemzetét, al-
lamat a nyugati és nem a keleti kulturkorbe allitotta. Magyar-
orszag azutin az Arpadhaz erés és céltudatos kirdlyainak ha-
rom ¢évszazados uralma alatt, tovabba az Anjou- és a Hunyadi-
haz egy-egy kiradlya alatt bastyaja lett ennek a mivelédésnek.
Mint ilyen bevalt a torok haborikban és az Osszeomlas elle-
nére a torténelmi hagyomanyok alapja maradt marad a mai

napig.

Magyar nagyhatalom

Vilaggazdasagiiag a kozépkori Magyarorszag nem jatszott
vezetbszerepet.  Politikailag  azonban az  Arpadhaz  ural-
manak egész ideje alatt jelentds szerepe volt Europaban. Kira-
lyait barati és hazassagi kotelékek flzték Eurdpa uralkodo-
hazaihoz, kelethez ¢és nyugathoz. Orszagukat és tronjukat meg
tudtdk védeni mindkét csaszarsaggal szemben és szomszé-
daik politikajaba gyakran dontd szoval avatkoztak bele. igy
példaul Habsburg Rudolf IV. Laszl6 kirdlyunk beavatkozasa-
nak koszOnhette a cseh Ottokar felett aratott gy6zelmét.

Az Arpadok kihaltival Magyarorszdg még inkabb bele-
keveredett a nyugati allamok politikdjadba. Az Anjou-hazzal,
illetéleg ennek masodik és nagyobbik kirdlyaval, Magyarorszag
europai nagyhatalomma lesz. Lajos kirdly a haboraeldtti Ma-
gyarorszagnal haromszor nagyobb teriileten uralkodott. A ma-
gyar koronat egyesitette a lengyel kiralyi koronaval és magyar
seregat kétszer Vezette gy6zelmesen Napoly ellen. Veje, luxem-
burgi Zsigmond az elsé, aki a német csaszari koronat is meg-
szerzi a magyar mellé. Ezzel az egyesitéssel, amely késobb a
Habsburgok alatt gyakran visszatért és végiil allandosult, Ma-
gyarorszag a csaszar-kiralyok politikajanak hatalmi tényezdje
lesz a kiiliinb6z6 orszagok fo6lott gyakorolt bonyolult uralmuk-
ban. Minden ilyen kisérlet azonban nemzeti ellenallast sziilt. Mas
kiralyokat valasztottak. Ezeknek egyikében, az arpadhazi kira-
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Iyok kihaldsa utan egyediili nemzeti kirdlyban, Matyasban a re-
naissance egyik legnagyobb uralkoddjat tiszteljik. A papai ko-
vetek ia bizonyitjdk, hogy udvara és palotaja mindent feliilmul,
amit a Mediciek Firenzében alkottak. Uralma alatt Magyar-
orszag Iz eurdpai kultira tényezdje lett. Széles vilagpolitikai
latohatar nyilt meg az orszag elott.

Nyugat védelmében

A torok uralom azonban mas, talan hdsiesebb, de minden-
esetre szomorubb szerepet juttatott Magyarorszagnak. Nagy
magyar szerencsétlenség volt, hogy az Arpadhaz kihalasa utan
két szdzadon at egy uralkodohdz sem tudott allanddésulni. A
hiba nemcsak az orszagban s a szabad kiralyvalasztas rend-
szerében rejlett, kozrejatszottak a szerencsétlen véletlenek is.
Nagy csapas volt Magyarorszagra, hogy a torok uralom ide-
jében nem akadt férfi Eurdépadban sem a papai, sem a csaszari
tronon, aki az erOket egyesiteni tudta volna. Zsigmond egész
figyelmét csalddjanak nyugati érdekeire forditotta. Az 6t ko-
vetd magyar kirdlyoknak volt ugyan egy kitind hadvezériik,
Hunyadi Janos személyében, de 6k maguk tulsagosan gyen-
gék voltak. Hunyadi fia, Matyas kirdly egész Eurdépaban nem
tudott segitséget kapni s igy az altala alakitott elsé allando
hadsereggel csak uralkodédsa idejére tudta tavoltartani orsza-
gatol a torok veszedelmet, igy veszett el — harminchat évvel
halala utan — orszag és kiraly a mohacsi csataban.

Magyarorszag harom darabra szakadt. Szétesik egy tor-
ténelmi erd az ifju torok allam sulya alatt. Nyugat-Eurdpa a
torokot csak kultarteriiletének hataran tartéztatja fel. Egye-
diil a Balkantdél csupan folyohatarokkal elvalasztott alfoldon
sikeriil a toroknek éket verni a nyugateuropai kulturteriile-
tekbe. Magyarorszag védi Europat a térok ellen, de szeren-
csétlenségére az orszagnak nem kiilsé, hanem belsé védelmi
vonalan. A térok uralom kezdete Osszeesik a reformacio idejé-
vel. Eszak-Magyarorszagon Luther tanai terjedtek el gyorsan,
mig Erdély legnagyobbrészt kalvinista lett. A kis Erdély még
évszazadokon 4t az {itkdzoallam veszélyes és nehéz szerepét
jatszotta a szultdn és a csaszarsag kozott s vezetdi nagyfoku
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politikai  iskoldzottsagra tettek szert. A  vallashidbortiban
Erdély, mint Gusztav Adolf szovetségese jelentds szerepet
vitt. Magyarorszdg nemcsak a harcmezOn, hanem szoval ¢és
tollal is résztvett a vallashdborukban. A hitvitdzé irodalom
vezérei mindkét részen jo koponydk. A kis Erdély nehéz hely-
zetében sem felejti el, hogy a nyugati kultirdnak legsz¢élsdbb
keleti véddbastyaja. Kedvezdbb  pillanatokban  megkisérli e
kultrat atvinni a Karpatokon talra, Moldvaba is. O adja az
) hit szabadsagszellemében az els6 nemzeti, oldhnyelvli ima-
konyvet az oldhoknak. Erdélyi fejedelmek lesznek az oldh iro-
dalom megalapitoi, magyar urak a mecéndsai.

Magyarorszag tehat ebben az iddszakban két torténelmi
eseménycsoportban — a torok és a vallashaborakban — wvalik
a nyugateuropai viladgpolitika elemévé. De ezekbe a harcokba
belefarad, kimeriil az egész orszag. Sajat erejébdl nem tud
megszabadulni, fel kell szabaditani. Teljesen a Habsburg-
uralom ald keriil. Erdély fiiggetlensége véget ér és a XVIIL
szazaddal Magyarorszag, ha forma és név szerint nem is, de
ténylegesen Ausztria gyarmata lesz. A hosszu torok és vallas-
haboruk erdsen visszavetették fejlodésében az orszagot. Az
alkotmanyos ¢és kozigazgatasi formak, mint a szabadsag za-
logai szivosan ¢és valtozatlanul megérizve, lassan megmere-
vedtek. A gazdasagi élet teljesen tonkrement.

A bécsi kormany magyarellenes politikdja

Europa  védelmének  vilagpolitikailag  tisztes  feladatat
egyébként is dragan kellett megfizetni. Magyarorszag trianoni
szétdarabolasa kovetkezménye a torok uralomnak, illetbleg az
Alfold kiirtasanak és elnéptelenitésének. Az Alfoldet messze le
délre tiszta magyar népesség lakta, hiszen a Szerémség, a ké-
sObbi Szlavonia egyike volt a legmagyarabb, legstiribben be-
népsitett, mar a honfoglalaskor betelepitett orszagrészeknek.
A torok visszavonuldsa utdn a Banat mar mocsarakkal val-
takozd homoksivatag volt, ahol egy négyzetkilométerre alig
jutott egy lakos. Egész Magyarorszag, amelynek lakossaga
Matyas idejében tobb, mint Otmilliéra ragott, 1720-ban mind-
Ossze ket és félmillio lelket szamlalt.
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Alfold felszabadulasaval megkezdddott a lakossag be-
vandorlasa. A hegyvidékr6l magyarok jottek le, de mas nem-
zetiséfriiek is és a XVIII. szdzad nagy adomanybirtokainak
urai a legkiillonbozobb orszagokbol, még Lotharingiabol is
hoztak telepeseket a Banatba. Erdélybdl bevandorolt fajtest-
véreik utdn oldhok jottek a Maroson. A Dunatol délre fekvo
és még mindig torok uralom alatt nydgo teriiletekrél menekiild
szerbeket tart karokkal fogadta s telepitette le rendszeresen,
magyarellenes politikai szandékkal a bécsi kormany. Es az
orszagnak Matyas idejében nyolcvan szazalékban még magyar
lakossaga 1787-ben mar hatvanegy szazalékban idegen nyelvii.

A vérkeveredés altaldban nem karos a faj szempontja-
bol és politikailag sem veszélyes mindaddig, amig a nemzet
felszivd ereje legy6zi az idegen bedzonlést. De ekkora mér-
tékben ez 1 a bevandorlas igen nagy veszélyt jelentett, amelyet
még fokozott, hogy a XVIII. szdzadot a XX. szdzad er6s na-
cionalizmusa kovette ¢és nalunk a kiillonb6z6 nemzetiségek
nemzeti érzését, elszakadasra iranyuld torekvését csak még
jobban tiizelte az osztrak kormany. Mi ennek ellenére lojali-
sak voltunk a korona visel6i irant. Mi voltunk Maria Terézia
leghtiségesebb katondi a porosz haboria legsulyosabb percei»
ben. De minden erdnkkel szembeszalltunk tandcsadoinak leg-
nagyobbrészt bekebelezési célokat szolgaldé torekvéseivel. A
XIX. szazad elsé felében mar igen erdsek a surlodasok a koz-
ponti osztrak kormannyal s ezek végiil az 1848-ik évi szabad-
sagharcban robbannak ki, amelyet orosz segitséggel vernek
le. Tizennyolc évig tartd Onkényes, elnyomoé uralom kovetke-
zett. Gazdasagpolitikailag az osztrak kormanynak az a torek-
vése jellemzi ezeket az éveket, hogy mint mezdgazdasagi gyar-
matot akndzza ki Magyarorszagot. A felvirdgzd osztrak ipar-
nak nagy elénye volt ez a joval késébb fellendiild6 magyar
iparral szemben. KitlinG piacot talalt sajat vamhatarain beliil,
kozvetlen foldrajzi kozelségben, ami nagyban hozzajarult vi-
laggazdasagi helyzetének megszilarditdsahoz. Mi azonban még
ma is szenvedjiik ennek kovetkezményeit.

A magyar nemzetnek, mint torténelmi tényezonek, jel-
lemzése szempontjabol talan nem érdektelen felhivni a figyel-
met arra, hogy soha sem voltunk hoditok és soha sem érde-
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kelt benniinket az, ami hatarainkon tul tortént. Nagy Lajos
a nemesség ellenzésével szemben koronaztatta magat lengyel
kirallyd s a napolyi hadjaratokba sem tudott a magyar ne-
messég lelkesedésével vonulni. Bathori Istvan lengyel Kiraly:
saga sem volt kivanatos a magyarsdg szemében. Ha idegen
kiralyt is iiltettlink torténelmiink folyaméan a magyartronra,
az részint a jogfolytonossag elvébodl kifolydlag tortént, ame-
lyet az Arpad-haz férfiaganak kihaltaval a ndi agra is Kkiter-
jesztettek. Mindez a torokok elleni segitségkereséssel is ma-
gyarazhatd. De valahanyszor magyar uralkodo a! Kozép-
Dunamedence ¢élesen hatarolt teriiletén tal hoditott pj tertile-
tet, az mindig egyéni vallalkozds volt ¢és soha se
Talan ebben kereshetd a sorson és események menetén
annak oka is, hogy a tengertdl tavol maradtunk.

Ez a felfogds meg is maradt multunkban. A legifjabb
nemzedékek sem érdeklddtek soha kiilpolitikai és vilagpoliti-
kai események irant. Ezt a természetes hajlamot erOsitette aa
osztrak tartomanyok kozé beékelt foldrajzi helyzetiink és kiil-
kereskedelmiinknek Ausztriaval valé korlatozottsaga.

A kiegyezés utan. Trianon és a felemelkedés

Az 1867-es kiegyezés utan kovetkezd oOtven év talan a leg-
nyugodtabb korszak volt Magyarorszag életében. Valamikor
megszoktuk a legalkotobbnak is tekinteni. A f0ldrajzi egység
Ujra helyredllt. Ténylegesen mar 1718-ban, kozigazgatasilag
az Erdéllyel tortént egyesiilés keresztiilvitelével és a déli ha-
tarérvidékek  visszacsatolasaval 1872-ben. igy a  fOldrajzi
energidk  hatalmas allandésagukkal mutkodtek, wurai  voltak
minden torténelmi eseménynek. Aztan jott a vilaghabord. A
haboruban vitéziil harcoltunk. Mégis Osszeroppantunk s aztan
mélyebbre siillyedtiink, mint azt a koriilmények kényszeriisé-
gével, gazdasagilag, vagy politikailag meg Ilehetne magya-
razni. Az okokat tarsadalmi téren kell keresniink. Soha sem
kovetkezett volna be Trianon, ha a forradalom ki nem csa-
varta volna a fegyvert a nemzet kezébdl. Soha sem nyomul-
hattak volna a szomszédok olyan messze be az orszagba, ha
lett volna fegyveres erénk.
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Egyetlen orszag sem veszitett annyi teriiletet (67.8%)
és lakossagot (59%) és egyetlen nép sem veszitett annyi vért
(30%), mint mi. De nemcsak szamszeriileg veszitettiink so-
kat, hanem a kiilonféle viszonyok és gazdasagi agak is any-
nyira megvaltoztak, hogy a magyar gazdasagi életet egészen
mas alapokra kellett fektetni. A héabort utdni elsé évek tor-
ténetir6ja szamara nehéz, de érdekes ¢és fontos feladat lesz
megkiilonboztetni egymastdol a habori anyagi pusztitasanak,
a bomlaszté propagandanak, a haboris faradtsagnak és reak-
cidjanaki a forradalmaknak, a lelki és tarsadalmi megrazkod-
tatdsoknak, a kiillonb6z6 teriileti, gazdasagi és tarsadalmi el-
tolédasoknak, végiill a pénziigyi egyensuly kilengéseinek és a
kényszeraazdasagnak a kovetkezményeit.

Magyarorszagnak kiilondsen nehéz volt a helyzete. Az
osztrak csaszarsaghoz vald viszonya kovetkeztében el volt
vagva a vilagtol. Habar Eurdpanak ezeréves allama, mégis
elolrél kellett kezdeni vilaggazdasagi és vilagpolitikai Ossze-
kottetéseinek  kiépitését. Magyarorszag atklizdotte magat a
habori utani idok nehézségein, A belsd politikai rend és az
egyensuly helyreallott. Huszesztend6s kemény, szivos munka
utan Magyarorszag ma ismét hatalmi tényezo.

A szegedi gondolat

Szegedrdl indult ki az a gondolat, amelynek zaszlajat ma
magasan lobogtatjuk. Szegedrdl indult, de ne felejtsiik el, hogy
ez nem valami 0 gondolat volt, hanem a magyar alkotma-
nyossagnak rovid megtévelyedés utan tortént visszaallitasa a
maga teljességébe. Ez nem 1uj, hanem kilencszaz esztenddnél
régebbi gondolat, amelynek szolgélatira természetszeriileg
minden magyar ember elfogadkozott, kell is, hogy elfogad-
kozzék, mert ez roviden Osszefoglalva nem mas, mint a ma-
gyar gondolat.

Ha azt kérdik, hogy ez a gondolat jobboldali-e, akkor
eszembe jut, ha mar Szegedrdl beszélink, hogy Szegeden a
francidk 1épten-nyomon azt kérdezték tOlink polgarokrdl,
tisztekr6l, hivatalnokokrol ¢és miniszterekrdl egyarant: fran-
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ciabarat, vagy németbarat-e az illet6? Egy id6 mulva meg-
untam ezt a kérdezOskodést és azt mondottam: ha Magyar-
orszagon tisztességes emberrel akarnak beszélni, s remélem,
ezt akarjak, akkor ,magyarbaratokat” keressenek. Ugy va-
gyok ezzel a masik gondolattal is. Az az irany, amelyet kdve-
tiink, jobboldali annyiban, amennyiben a magyart és keresz-
tényt annak nevezzilk. De nem minden jobboldali gondolat
magyar! A mi politikdnk magyar és keresztény.

En foldrajzi képekben, a magam mesterségének képei-
ben szoktam gondolkozni. Az én iranytim nyilai nem mutat-
nak sem nyugatra, sem keletre, sem észak, sem dél felé, vagy
a vildg barmely iranyaba. Az iranyti ide mutat és magyar
Szegeden visszaéllitottuk a magyar alkotmanyossag rendjét,
a jogfolytonossagot. Kellett is, hogy visszaallitsuk. Abban az
idében a barlangi medve ¢letét éltiik ugyan, elszigetelve a vi-
lagtol, hangunkat sem hallottak, de elvégeztilk a magunk dol-
gat idehaza.

Mi a liberalizmus?

A liberalizmus egyik korszaka a vilagtorténelemnek. Ez
a korszak egész természetszerlien kovetkezett be. Akkor a vi-
lag egy kis része gazdasagi egyeduralmat gyakorolt. Egy par
allam versenyzett csak a vilaggazdasagi életben. Ugyan-
ilyen teljesen szabadversenyt valositottak meg ezeknek az
allamoknak pénzintézetei, hajostarsasdgai, gyarmatositdi, ke-
reskedOhazai is. Mert az egész vilag nem volt mas, mint
Eurépa gazdasagi vadaszteriilete, de szabad vadaszteriilete
az egyénnek is. Ma ilyen gazdasagi vadaszteriiletek nem ki-
nalkoznak t6bbé sem allamok, még kevésbé egyének részére.

Amit liberalizmusnak neveziink, az a XIX. szdzad végé-
nek irdnya volt és teljes erdvel mintegy 45-50 évig nyomta
ra a szabadkereskedelemmel egyitt bélyegét Eurdpa életére,
abban az idOben, amikor ezt megengedhette maganak. Mert
Nyugat-Eurépa akkor kereskedelmileg, gazdasagilag egyed-
uralkod6 volt a foldén. Ez az irany az egyén érvényesiilését
mozditotta eld. Az egyéni versenyben latta a gazdasagi bol-
dogulast. Végiil letiint, megsz{int, meghalt s tobbé nem tér
vissza.
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Ez az irany megszint és nem térhet vissza, ha latjuk is
még nyomait az életben és azokban a nemzedékekben, amelyek
ifjisagukat ennek az iranynak a korszakidban ¢lt¢k at. Ez a
korszak nincs tobbé.

A Magyar kulpolitika
€S a4 revizio

A trianoni bortén kapujanak bezarasa utan egymagaban
élt ez a nemzet 1925-1926-ig. Egyetlen feladatunk akkor az
volt, hogy észrevétessilk magunkat, hirdessiik azt az igazsag-
talansagot, amely veliink tortént és meggybzzilk a vilagot a
revizio sziikségességeérol. Kezdettdl fogva tisztan lattuk, hogy
a revizid keresztiilvitele az eurdpai allamok egyiittmiikodésé-

nek Uj szabalyozdsat s ennek az egylittmiikodésnek szoro-
sabba, egyontetiivé tételét jelenti.

A reviziés gondolat mar az elsé pillanattél fogva meredek
iveléssel indult el palyajan. Ha majd évszazados tavlatbol vizs-
galjak a mai kort, a vilagtorténelem mas fordulataival szem-
ben hihetetlen gyorsnak fogjak talalni, hogy a revizi6 gondo-
lata par évvel a vilaghdbora borzasztd megrazkodtatasai, az
ellentéteknek oly rettentd kiélezOdése utan maris oly nagy
mértékben tudott tért foglalni. Ennek okat a torténész nem
keresheti majd masban, mint a gondolat természetes adottsaga-
ban, a természetes fejlédés kovetelte sziikségszeriiségében.

Talan kiilonésen hangzik, mégis igaz, hogy ¢éppen a
vilaghabori az, amely a revizid6 gondolatdnak megerdsodését
¢s ennek gyorsulasat magaval hozta. Revizio alatt tudniillik
nem szabad egyszerlien a békeszerzddések revizigjat érteni.
Természetes, hogy a revizid ezt is magaval hozza, de ennél
sokkal szélesebbkorti valami.

A revizid nemcsak a legy6zottek kovetelése, hanem
eurdpai ¢€lettani kovetelmény. Eurdpa vilagbeallitottsaganak
megvaltoztatasara van sziikség, az eurdpai életegység szerve-
zetének belsd, életrendi atalakitdsara, amelyet megkovetel az
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egész vilag iparositasa, benépesitése, miivelodése, demokrati-
zalédasa, vagyis mindent  egybefoglalva:  eurdpaiasodasa.
A vilaghaborti legfébb kovetkezménye éppen az, hogy ezt a
fejlédést minden vonalon, minden elemében meggyorsitotta.

A becsiiletes kiilpolitika sikerei

A magyar Kkilpolitika ereje mindig a folytonossdgban
rejld megbizhatésag volt. Csak ebbdl fakadhat altalanos
bizalom kiilpolitikank irant. Csak ennek az eléfeltételnek a
teljesitése keltheti a magyar kozvéleményben a biztonsag érzé-
sét, ez szolgalhat allandd tutmutatisul arra, milyen irdnyban
haladjunk, mik legyenek kiilpolitikai célkitiizéseink. A kilfold
elott pedig kézzelfoghatdlag bizonyitja ez a kiilpolitika, hogy
ovatos céltudatossaggal, egyenes vonalon, becsiileteden intéz-
ziik az orszag tligyeit.

A magyar kiilpolitika legfobb célkitiizése a nemzet élet-
folyaméanak Dbiztositdsa ¢és jogos koveteléseinek megvaldsi-
tasa békés eszkozokkel. A béke fenntartasahoz és kiépitésé-
hez mindig ragaszkodtunk ¢és tovabbra is ragaszkodunk.
Ebben a torekvésiinkben elsdsorban a berlin-rémai tengely
allamaira tamaszkodtunk. Ez a politika vezetett minket az
eddig elért eredményekhez. De vezetett a magunk ereje is,
mert ezek a baratok sem kerestek volna veliink 06sszekotte-
tést, ha nem latnanak benniink a maguk részérdl is értéket.
Meger6sddésiink  fokrol-fokra emelkedett politikailag, katonai-
lag egyarant. Gazdasagilag természetesen fliggiink az eurdpai
¢let hulldmzasait6l, amelyeket a hdboru utani vilag hozott
magaval a dolog természete szerint. A huszas évek végén és
a harmincas évek legelején atéltiik egész Europaval egyiitt a
nagy gazdasagi valsagot. Mindazonaltal sikeriilt allamhaztar-
tasunkat rendbehozni s igy meg tudtunk felelni véaratlanul
érkez6 nagy feladatoknak is, mint amilyen volt a Felvidék,
a Karpatalja és az erdélyi orszagrészek visszatérése.

Politikailag megerdsddtiink, mert apoltuk a kapcsolato-
kat baratainkkal, apoltuk mdas nagyhatalmakkal is és keres-
tik, amennyire tudtuk, a megértést szomszédainkkal, ami a
kisantant fennallasa alatt természetesen alig volt lehetséges.
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Kerestiikk a meghallgatast a Népszovetségben is, amely nem
mutatkozott ugyan alkalmas helynek, legkevésbé olyan érte-
lemben, ahogy azt foleg hivei remélték, de mégis modot nyuj-
tott arra, hogy hangunkat hallassuk olyan helyrdél, ahonnan
messzire hangzik a sz6 és igazunkat ott is, bar eredmény
nélkiil. Amde hirdethessiik. Ez a tobbirany munka vezetett oda,,
hogy mindjobban megerdsddtiink politikailag is. De ide veze-
tett a nemzet allanddé és allhatatos kitartasa is. Azok, akik
Magyarorszagon jartak, vagy akik benniinket megfigyelhet-
tek, tapasztalhattdk a magyar nemzet erds akaratat, kitar-
tasat alkotmanya mellett, nagy szabadsagszeretetét és a haza
védelmére vald teljes elszantsagat. Ezek a tulajdonsagok po-
litikai téren tiszteletet, sulyt és méltd helyet vivtak ki ré-
szlinkre az eurdpai nemzetek soraban.

Természetes, hogy mindez parhuzamosan haladt a gaz-
dasagi ¢és a katonai fejlodéssel is. Elobb ugy, ahogy modunk-
ban volt, majd katonai Onallésdgunk ¢és egyenjogusagunk
visszanyerése utan teljes erével igyekeztiink a hadsereg tel-
jes kiépitésére, megerdsitésére, hogy Europanak ezen a fold-
rajzilag igazadn nehéz pontjan megallhassuk a helyiinket. Ne-
kem, mint a politikai és gazdasagi foldrajz tanaranak, mes-
terségem, hogy a vilag allamait ilyen szempontbol mérlegel-
jem és Osszehasonlitsam. Es mondhatom, hogy foldrajzilag
nehezebb helyen egy nemzetnek az orszdga sem fekszik, mint
a mienk. Ahhoz, hogy ezt az orszagot ezer éven at és a mos-
tani koriilmények kozott is fenntartsuk, olyan nemzet sziiksé-
ges, amely er6s akarattal, szabadsagszeretettel, kemény el-
szantsaggal rendelkezik. Csak ezek a tulajdonsagok tehetnek
naggya egy nemzetet.

A legfobb események, amelyek a mai helyzethez vezettek:
katonai egyenjogusagunk kivivasa 1938-ban ¢és a kisantant
felbomlasa, amely csak Csehszlovakia megsziintével valt va-
lora. Hangsulyoznom kell, hogy azok a tények, amelyeknek
kovetkeztében a  magyarlakta  Felvidéket ¢és  Karpataljat
1938-ban visszakaptuk, nem a revizidé keretébe tartoznak.
Ezek a tények inkabb Csehszlovakia felbomlasabol erednek.
A bécsi dontés tulajdonképpen a mi felfogasunkkal nem to-
kéletesen egyez6 elv alapjan jott Iétre: a szorosan vett nem-
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nemzetiségi aranyszam alapjan. Ezen az alapon kaptuk vissza a
tisztan magyartobbségii terlileteket. Ezeket elfogadtuk FElfo-
gadtuk azért, mert az orszaghoz tortént visszakapcsolasukat
természetesen nagy Orommel lattuk. De elfogadtuk azért is,
mert mar régota valljuk azt a felfogast, hogy politikailag a
maguk akarata szerint rendezkedhessenek be a Dunameden-
cében veliink egylitt ¢élt nemzetiségek. Ez volt a felfogasunk
Szlovakiaval szemben. Ezutan Uj helyzet keletkezett: Cseh-
szlovakia tokéletes felbomlasa ¢és ebbdl kifolydlag Karpat-
alja visszaszerzése. Majd bekdvetkezett a legorvendetesebb
esemény: Felso-Erdély és a Székelyfold visszatérése a Szent
Koronahoz.

A szabad kilpolitika Gtjan

A mi kiilpolitikdnk, amelyet ma mar folytathatunk, a
szabad kiilpolitika. Szabad ez a kiilpolitika a kdzelebbi mult
kiilpolitikdjaval szemben, amikor csak azzal foglalkozhat-
tunk, hogy figyelmeztessiikk a vilagot, itt vagyunk és veliink
igazsagtalansag tortént. A magyar kiilpolitika erejéhez mért
ovatossagai ¢s megfontoltsaggal tart 1épést az eurdpai fej-
16dés minden Utemével. Megérti és megbecsiili az 0j eszmé-
ket. Tiszteletben tartjuk az egyes nagy és kis allamok jogait
és vilagnézetét. Ezzel szemben megkivanjuk, hogy az ezer-
éves magyar felfogast, amely a nemzet életformajat és beren-
dezkedését illeti s amely senkit sem bant, amelybe a legmo-
dernebb elvek és eszmék is beleférnek, minden oldalon épp
ugy tiszteletben tartsdk. Ebben a tekintetben eddig semmi-
féle iranybol sem tapasztaltunk nehézséget. Husz év oOta ko-
vetett békés, de hatarozott kiilpolitikankat igazolta a tor-
ténelem. Megelégedéssel allapitiuk meg tehat, hogy Magyar-
orszag kiilpolitikdja helyesen kiegyensulyozott, szilard, ha-
gyomanyos alapokon nyugszik s ezért eltokélt szandékunk
ezt a kiilpolitikat tovabb vezetni a kiprobalt vaganyokon.

A Dberlin-romai  tengellyel a legszorosabb baratsagot
tartjuk fenn. Ez nemcsak a mi résziinkrél jelent ragaszko-
dast, hanem a masik oldalrél is, mert a tengelyhatalmak jol
ismerik Magyarorszag értékét és jelentOségét a Dunameden-
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cében. Magyarorszag értékét, mint orszagét €s mint nemzetét
is. Huszonkét éves kitartd munkankat, az igazsag és a tudas
fegyvereivel vivott kiizdelmiinket siker koronazta. Ebben a
kiizdelemben nemcsak a hazai, de a kiilfoldon ¢él0, kiilonGsen
lerikai  magyarsagnak és mas, egykori magyarorszagi
nemzetiségi allampolgaroknak is nagy résziik van. Vala-
mennyi kiilfoldi magyar lélek egyiitt volt veliink ezekben a
folemeld orakban és velliink Orvendett a huszonkét éves igaz-
sagtalansag jovatételén.

Az egész magyar nép nevében beszéltem, amikor halan-
kat és koszonetiinket fejeztem ki az olasz és a német nép ve-
zéreinek ¢és kormanyainak azért, hogy a Trianonban Magyar-
orszaggal elkOvetett igazsagtalansag jovatételében  mellénk
allottak és végiil verteién dontéssel segitették visszajuttatni
az anyaorszaghoz a magyarsag millidit. Bizom abban, hogy az
amerikai és egyéb kiilfoldi magyarsdg megérti és értékeli
erOkifejtésiinket, tovabb tamogat benniinket és mindenkor
kiall igazunkért a vilag szine el6tt. Es Magyarorszag nem
volt, hanem lesz!

Erdély

A torok hodoltsag szazadaiban az erdélyi fejedelemség
volt a magyar nemzeti gondolat 6nallé hordozdja. A mai Ma-
gyarorszag ¢és a magyar politikai, s6t lelki vildg megértésé-
hez sziikség van Erdély torténetének ismeretére. Erdély kiil-
politikai helyzete mindig rendkivill nehéz volt. Egyrészt a
keresztény Eur6pa délkeleti bastyaja volt a torokkel szem-
ben, masrészt a magyar nemzeti gondolat Orzdje, fenntartoja
mindkét birodalommal, de inkabb a bécsi udvarral szemben.
Kis iitkozéallam a két nagyhatalom kozott. Ugyes alkalmaz-
kodo politikat kellett tehat mindenkor folytatnia. Ebben a
nehéz helyzetben, az egy jellegli tajban szorosabb életk6zOssé-
get alkotd, kiilonbozé szarmazasu és nemzetiségli népei min-
dig egymasra voltak utalva. Tobb 0Osszetartozasi érzés fejlo-
dott ki benniik, noha még a vallasuk is kiilonbozott. Eppen
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ezek a kiilonbségek és ez a szoros egymasrautaltsdg vezejtett
a politikai szabadsagoknak olyan nagy, szabadelvii mértéké-
hez, amilyet akkoriban nem talalunk az egész vilagon.

E politikai szabadsag a nemzet 6&si felfogasan alapul
A nemzet szuverenitdsanak Osi elvébdl kovetkezik a kiilombodzo
vallasfelekezetekkel és a kiillonb6z0 nemzetiségekkel szemben
megnyilvanult szabadelvii, tiirelmes felfogds. A tordai orszag-
gylilés 1557-ben kimondja az Osszes vallasfelekezetek fegyen-
jogusagat ¢és vallasszabadsagat és pedig nem ugy, mint Né¢-
metorszagban az augsburgi béke, a fejedelmek és a (szabad
varosok szabadsagat, hanem minden emberét. Ez a vallassza-
badsdg nemcsak a harom allamalkotd nemzet tagjaira vonat-
kozik, a magyarra, a székelyre és a szdszra, hanem éppen ugy
vonatkozik a romanra is, amely akkor igen alacsony szellemi
szinvonalon allott. Az erdélyi kozfelfogast jellemzi az is, hogy
az erdélyi fejedelmek emelik az oldh népet magasabb kultur-
szinvonalra. Ok adnak nekik el8szor piispokoket, 6k adjak ki
az elsé olahnyelvii bibliakat (1581) és altalaban az elsé olah-
nyelvii kényveket. Ok teremtik meg az 0Oszlav nyelvii egyhaz
helyébe az olahnyelvii egyhdzat és az olah irodalmat is. Es
mindez ugyanakkor torténik, amikor példaul a cseh parla-
ment elhatarozta (1615), hogy senkinek sem szabad foldbir-
tokot szereznie ¢és ilyet megtartania, aki nem beszél csehiil;
a németnyelviieket kilildozték az orszagbol.

Az erdélyi felfogis és politika nem mdas, mint az &si ma-
gyar, hagyomanyos felfogas folytatdsa. Hiszen mar Szent
Istvan apja, Géza fejedelem is azt mondotta: Nem jo, ha csak
egynyelvii az orszag! Ez a felfogas allanddéan uralkodott a
nemzet lelkében.

Harom tényez6 kozremiikodése
az erdélyi felszabadulasban

Az 1919-ben Romanidhoz csatolt keletmagyarorszagi ré-
szeknek ¢és Erdélynek északi fele egyik oOrar6l a masikra
tért vissza a magyar allam keretébe, a szabad magyar életbe.
El kellett érkeznie ennek a napnak, mert az 1919. évi igaz-
sagtalansag minden képzeletet feliillmalt és mert Roménia az
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oriasi teriileti ajandékkal atvett elemi kotelezettségeket sem
teljesitette, s6t azoknak ellenére kegyetleniil elnyomta és ki-
nozta a magyarsagot. Késziiltink erre a napra. Amikor Né-
metorszag ¢és Olaszorszag kézfogasabol kifolydlag 1) szelek
kezdtek fujni Eurdpaban, amikor Csehszlovakia Osszeomlott,
akkor mar nemcsak kifelé érveltiink, kiizdottink az iga-
zunkért! hanem befelé is felkésziiltiink szervezetileg arra a
pillanatta, amikor a természetellenes trianoni hatart atlép-
hetjiik.

A felszabadult keleti orszagrészt harom tényez6 hozta
vissza, els6 helyen kell ezek ko6zott emlitenem Erdély, Bihar,
Szatmar ¢és Maramaros magyarsaganak minden kegyetlenség-
gel és szenvedéssel dacolo kitartasat, lelki nagysagat. A ma-
sik bels6é tényez0 az egész magyarsag uUjjateremtd ereje ¢€s
er6s akarata. A harmadik tényez6 az a baratsag, amely a két
tengelyhatalom ¢és Magyarorszag kozott kifejlodott. Ez joval
elobbre nyulik anndl a pillanatnal, amikor a két nagyhata-
lom megtalalta egymast. Mindkét nagyhatalom népéhez régi
baratsag ¢és sok évszazados rokonérzés fiizi a magyarsagot.
Ezt a baratsagot €s rokonérzést még sokkal jobban elmélyi-
tette az ujabb idokben az érdekek és felfogasok sokban je-
lentkez6 azonossdga, a habora ota eltelt éveknek Német-
orszaggal koz0s szenvedései, nehézségei, valamint az a ko-
rilmény, hogy Olaszorszag vezére volt az els6, aki Magyar-
orszagot a habort utan Gjra értékelni tudta.

A két tengelyhatalomnak vilagosan felismert feladata az,
hogy Eurdpat politikailag, gazdasagilag ¢és tarsadalmilag
ygjjarendezz€k, megdrizzék a felfordulastél. E focél megvalosi-
tasa soran mindkét nagyhatalom és vezet6ik baratsaggal te-
kintenek Magyarorszagra, amelynek értékét felismertek s
Oszinte egylittérzéssel tamogatjak Magyarorszagot e kerete-
ken beliil vald fejlodésében. Tamogatjadk bizonyara azért is,
mert Magyarorszag sem mar6l-holnapra valoknak tudta e
kapcsolatait és feladatait s igy maga is jozanul beleilleszke-
dik — magyar Onérzettel, de magyar okossaggal is — Eur6pa
mai fejlédésébe. Részt kér és vallal abban a fokrol-fokra ha-
lad6 munkaban, abban az o6vatos — okos Europa-épitésben,
amely a két tengelyhatalom iranyitasaval, véres forradalmak
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és felfordulds nélkiil vezet 4t az egész emberiségnek amely
Eurépa népeinek jelenkori nagy valsagan.

Erdélyi szellem és erdélyi feladatok

Felkésziltink, sok mindent el6készitettink. A bacsi don-
tésig az eldkésziiletek csak altaldnosak voltak: hadseregiink
kiépitése, a katonai kozigazgatds ¢és a mellé¢je kapcsolt pol-
gari szervek elOkészitése volt a feladatunk. Ez a feladat for-
majaban megvaltozott a bécsi dontés pillanataban, mert ett6l
kezdve pontosan adva volt az Uj hatar, a visszatérd teriilet
s e teriiletrészek megszallasanak idépontja. Az alapfelfogas
az volt, hogy Erdélynek és a kapcsolt tobbi részeknek —
mondhatjuk: a XX. szazadi partiumnak — népe és vezetdi
elsésorban maguk intézzék sorsukat. Ebbdl két dolog kdovet-
kezett. Az egyik, hogy a jovOre nézve semmiféle hatarozatot
ne hozzunk a felszabadult orszagrészekre és népiikre nézve.
Ne dontsiink roluk, nélkiilik. A masik pedig az, hogy az em-
berek is — katondk ¢és civilek —, akikre ott kozigazgatasi
feladatot bizunk, Ilehetdleg erdélyiek és a Partium foldjének
sziilottei, ezeknek leszarmazottai legyenek, akikben ¢l az er-
délyi szellem, az erdélyi levegd s akik rogton és konnyen meg-
értik egymast az odahaza maradottakkal. Ez az erdélyi szel-
lem nem 0j valami. Ez a szellem mar a Gyuladk idejében kez-
dett kialakulni s igazaban az erdélyi fejedelemség torténelmi
sorsa fejlesztette ki, amikor nehéz korilmények kozott fenn-
tartotta, megdrizte a magyar eszmét, Magyarorszagot. Vérré
valt lelkiség ez, amely a kisebbségi sorsban csak iskolat jart.
Kisebbségi sorsanak megfeleléen ez a lelkiség nemes és meg-
bocsatd, elharitjia a bosszi €s a megtorlas gondolatat. Az er-
délyi szellem sok évszazados lelkiség mélyébdl fakadt ¢4 abbol
a felelosségérzetbdl, amelyet a maga foldjéért, a maga kis
hazajaért sugaroz ki magébol.

A megoldasra varé erdélyi feladatok kétfélék. Pillanat-
nyiak és hosszabb I[élegzetlick, anélkiil, hogy ezt a kéc cso-
portot élesen el lehetne valasztani egymastol. Vilagos, hogy
az allandd feladatokat, a messze tekintd intézkedéseket jol at
kell ragni, alaposan meg kell vitatnunk. Addig is el6készi-
tink bizonyos kérdéseket. Eletre hivtam egy jogi bizottsagot,
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amely az e teriileten jelenleg érvényben 1évo torvényeket és
torvényerejii rendeleteket vizsgalja at hasznossaguk, sziiksé-
gességilk és a magyar jogrendszerrel vald viszonyuk szem-
pontjabodl, Osszehivtam Erdély gazdasagi intézményeinek —
igy az EGE-nek, a Hangyanak, a hitelszovetkezeteknek — ve-
zetdit és egyes gazdasagi agak, mint példaul a pénzintézetek,
az ipari és erdogazdasag egy-egy képviselOjét, vagy szakértoit
s gazdasagi tanacsot alakitottam beldliik. Egy masik szerv
a mezOgazdasag, az erdOégazdasag és a roman foldreform
fliggd kérdéseivel foglalkozik. Ehhez csak annyit szeretnék
hozzaflizni, hogy Erdélyben, Romanidban, a kiilfoldon azzal
izgatnak elleniink, hogy jonnek a feudalis magyarok ¢és
visszaveszik a kisemberek, els6sorban a roman kisemberek
foldjét. Ezzel szemben tény az, hogy a magyarok rég nem
feudalisak. Legfeljebb uri gondolkozéasnak, de ezek aztan ki-
vétel nélkil, egyforman, akar grofnak, akar parasztnak ci-
mezték Oseiket. Ennek kovetkeztében a kisemberek foldjét
nem veszik el. De vannak a roman foldreformbol folyé min-
denféle bonyolult kérdések, amelyeket majd tisztdzni kell. Az
emlitett harom el6készitd bizottsagon kiviil kulturalis bizott-
sagot is szerveztiink s amennyiben sziiksége mutatkozik, mas
ilyen bizottsagokat, vagy tanacsokat is 1étesitiink.

A szegényeket, az elnyomottakat — mint minden tarsa-
dalomban — kiilonosképpen kell istapolnia a vezetdknek, kor-
manynak és tarsadalomnak. Az elmult htsz esztendoben min-
denesetre a magyarok voltak azok, akiknek nagy tOomegei
visszafejlodtek, elestek anyagilag és szellemileg egyarant.
Természetesen gondunk lesz arra, hogy a visszakeriilt terii-
letnek immar uUjra magyar allampolgarra lett, elbocsatott
tisztviselGit, nyugdijasait, munkésait, gazdait, birtokosait fel-
emeljilkk abbol a mélységbdl, ahova letaszitottak 6ket. Szigo-
raan 6rkodiink afelett, hogy ne akadjon el az a nehéz koriil-
mények nyomasa alatt elindult egészséges folyamat, amely a
szabadpalyak, a gazdasagi élet felé iranyitotta a magyar fia-
talsdgot. Ezt a folyamatot tamogatni kell és meg kell akada-
lyozni, hogy helyt adjon az Aallami allasokra valé egészség-
telen todultnak.

A magyarsagot mar csak azért is fokozott —mértékben
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kell istapolnunk, mert ez az erdélyi magyarsdg kiilonos fon-
tos tényezdje hazank felvirdgoztatasanak. Az erdélyi ma-
gyarsag veszithetett anyagiakban, szellemiekben, de egyet
— mindig tudtam — nem veszithet el soha, s ez a lelki ereje.
Amikor visszatértem Erdélybe, lattam, hogy lelki erejébdl
nemcsak, hogy nem Veszitett, hanem még jobban megedz6-
dott a megprobaltatasok tiizében. Az erdélyi magyarsag soha
sem ismert vallasi, rang- és osztalykiilonbségeket, most tehat,
mint tokéletesen eggyéforrt tarsadalmi erd teljesitheti hiva-
tasat Magyarorszag megerdsitésében ¢€s felviragoztatasaban.

Az erdélyi kérdés megoldasa

Az erdélyi kérdés sokkal nehezebb, mint a felvidéki. Az
erdélyi helyzet mas. Két magyar tomb, a nyugati és a keleti
kozott vegyes teriilet halad Eszak-Erdélyen at. Erdélynek e
részein is, amelyek vegyesen lakottak, vagyis amelyek a Maros-
Kiikiill6tol és a Gyergyoi-havasok Loi, a bihari hegységtol
északra ¢s keletre teriilnek el Besztercéig, csupan 49.1 szaza-
Iék a magyarsag. A néprajzi viszonyok tehat nem olyanok,
hogy magyar Ovet valaszthassunk el FErdély tobbi részétol.
A roméansiag ott marad. Otvenezer embert lehet attelepitem,
egymilliot nem. A roménokat kormanyoznunk kell és lehetdleg
ugy, hogy 1j irredenta ne keletkezzék nagyobb mértékben,
mint amelyet megfelelden lehet kezelni.

Az orszagban, ha az Uristen ugy akarja, mindig lesznek
roman, rutén, szlovak, szerb nemzetiségeink, -eltekintve a
németségtol, amelynek helyzete mas ¢és amely mas lapra tar-
tozik. A banasmdéd nem torvényektdl fiigg, mert hozhatunk
akarmilyen cifra torvényt, az Onmagaban nem hasznal semmit.
Valamit végre kell hajtani s egészen mindegy, hogy torvényt
hajtottam-e végre, vagy pedig a magam jozan, méltanyos, em-
berséges ¢és jogszerli érzése szerint cselekedtem. Hogy ezt az
érzésemet torvénybe foglalom-e, vagy nem, masodrendii kér-
dés. Lényeges az, hogy azt hajtsam végre, amit érzek. Ebben
allt a magyar nemzet folénye eddig. Ha ezt a folényt Gjra meg
tudjuk szerezni, akkor rendben van a dolog. Hogy ezt aztan
a parlament torvénybe foglalja-e, vagy sem, mas kérdés. Jobb
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szeretem, ha csak nagyon altalanos keretbe foglalja és tobb
szabadsagot ad az egyes embereknek, akik a helyszinen intéz-
kednek. Nem paragrafusok szerint, hanem — ismétlem —
érzés szerint, méltanyosan, okosan, emberségesen. Minden
embernek tudnia kell, akarhol all, hogy hivataldban az egész
magyar nemzetet képviseli és erkolcsi feleldsséggel tartozik.
Nem a feljebbvalgjanak felelés, hanem a nemzetnek. A fele-
16sség atharitasa egészen altalanos hiba ma nalunk, mert
Magyarorszagon nyolc-tiz ember felelés mindenért, ezekre toi-
nak at minden felelosséget €s felelStleniil cselekszik az embe-
reknek hatvan szazaléka. Ezt kell megvaltoztatni: itt a dolog
nyitja.

A felelésséget nem a feljebbvaloval, hanem a nemzettel
szemben kell mindenkinek atéreznie, kinek-kinek a maga
helyén. Minden magyarnak helyesen kell a nemzet érdekében
cselekednie. Akkor lesziink ujra a Dunamedence népeinek ve-
zetéi ¢és akkor gyakorolhatjuk azt az erkodlesi folényt, amellyel
hosszii  évszazadokon keresztiil rendelkeztiink. Nem szabad
azonban elfelejteniink, hogy ebben a tekintetben ma sokkal
nehezebb helyzetben vagyunk, mint voltunk. Még a magyar
Felvidéken is igy allt a helyzet, ahol a legnagyobbrészben ma-
gyarokat kaptunk vissza. Ezek a magyarok masképpen éltek,
annak ellenére, hogy magyarsagukat megoérizték, sot intézmé-
nyeikben sokszor jobban megdrizték, mint mi. A huszeszten-
dés mas vildg mégis egészen mas mindséget forrnalt ki, kiilo-
nosen a fiataljaikban. Még ezeknek is — bar egyek veliink,
olyanok, mint mi — id6ére van sziikségiik ahhoz, hogy teljesen
beleidegzddjenek ennek az orszagnak az életébe.

Ott azutan, ahol nemzetiségek vannak, fokozott mérték-
ben igy all a helyzet. Ezek megszoktak, hogy akar tényleg,
akar reményeikben 06nallo életet éljenek. Husz év utan egészen
mas allapotban kaptuk oJket vissza. Az elkdvetkez6 20-25
esztendd mindenesetre nehéz munka lesz, amig majd egy-két
nemzedék utan helyreall a régi viszony, amely 6ket 150, 200,
500, 800 éve flizi a magyarsaghoz. Ez igazan nehéz munka,
céltudatosan és szigoruan kell tehat magunkat és akaratunkat
erre Osszpontositani, hogy ezeket a népeket magunkhoz fiizziik,
a magunk képére ¢és hasonlatossagara neveljik. Nem térhe-
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tlink vissza oda, ahol a vilaghdbora el6tt voltunk, de
messzebb sem. Gondolatban, eszmekorben nekiink kell a végre-
hajtas Utjat megtalalni, mert ennek nem 200 év eldtti megol-
dasnak, hanem mai, modern végrehajtdsnak kell lennie. Az
allami életnek abban a teljességében kell érvényesiilnie, amely-
ben minden legkisebb dolog az allamra és annak vezetdire tar-
tozik.

Az FEuropa sorsat intézok eldtt is azzal érveltem: kérem,
nekem az erdélyi emberre sziikségem van, mert az erdélyi em-
ber két okbol kiilonosen alkalmas arra, hogy tdbbnyelvii
orszag vezetésében résztvegyen. Amihez a tiszaninneni ma-
gyar nem ¢ért, ahhoz mi, erdélyiek, jobban értiink. Harom
nemzet, négy nemzetiség, Ot vallas. Ez az orszag volt
az, ahol el6szor uralkodott teljesen korlatlan valdsszabadsag,
ahol a harom magyar piispdk — a katolikus, a reformatus és
az unitarius — most az elnyomatas alatt is egylittesen meg-
beszélt pasztorleveleket adott ki. Probaltak volna meg ezt
masutt! De mi mar ilyenek vagyunk. Mi tudjuk, hogyan kell
bannunk egymassal és a nemzetiségekkel. Ez az érzés és ké-
pesség kialakult mar akkor, amikor magyar urak és fejedel-
mek adtak ki roméan bibliakat, és még tobbet tanultak most
az alatt a hasz esztendd alatt, amelyet végigszenvedtek. Ebben
is kiilonbség van a felvidéki és az erdélyi magyarsag kozott:
az erdélyi magyarsdg kétszdz éven at élt Onallo életet. Torté-
nelmi hagyomany alakult ki, tapasztalatokat szereztek hat-
hét nemzedéken keresztiil és ez a hagyomany, ezek a tapaszta-
latok legfeljebb ujraéledtek ezekben a nehéz id6kben. Az erdélyi
kérdés megoldasandl figyelemmel kell lenni mindezekre a szem-
pontokra. Ezek az emberek jobban tudjak ott a dolgokat, mint
mi itt Budapesten. Ezeket tehat meg kell hallgatni, nagyon
komolyan kell venni, hogy mit tandcsolnak, mert hagyoma-
nyuk, jo Osztoniik és gyakorlatuk van, mert értik a mester-
séget.



Nemzetiséqgi politikank

A XIX. szazad fejlédése egyre novekvd mértékben- ébresz-
tette politikai ontudatra a kiillonb6zé nemzetiségeket és élezte
ki az egyes allamokban jelentkez6 nemzeti, nyelvi ¢€s jelleg-
beli kiilonbségeket. A. nemzeti érzés mindinkabb Ontt-idatossa
valt és mind szélesebb rétegekre terjedt ki a politikai érdek-
16dés, az egyenjogusitas vagya és torekvése. Az europai ki-
sebbségek egészen a vilaghabortig, kevés kivétellel, kétfélék:
Osi és onkéntes kisebbségek.

Osi kisebbségek azok, amelyek a tobbségi néppel hosszu
torténelmi idokon keresztiil, tobb évszazadon at egyiittélnek
an¢lkiil, hogy kisebbségi jellegiiket, nyelviiket, szokésaikat
elveszitenék. Az egylittlako kisebbségi €s tobbségi néspek élet-
formaikban az évszazadok alatt egymashoz kozelebb jutnak,
valdsaggal azonosulnak. Ilyen Osi kisebbség a torténelmi Ma-
gyarorszagban a szlovak, ilyen Europaban a breton, a kata-
lan stb. De még Elzasz-Lotharingia népét, a lotharingiai fran-
ciat és az elzaszi németet is ideszamitanam, amint aki a torténe-
lem soran valtakozva, hol az egyik, hol a masik nagyhata-
lom uralma ald keriilt. Onkéntes kisebbség az, amely hivat-
lanul, vagy meghivasra, de nem kényszerii telepités formaja-
ban vandorolt be valamely orszagba, akar egyenként, vagy
kis csoportokban, mint nadlunk a németek, akar nagyobb to-
megben, esetleg mashonnan kitildozve, mint ndlunk az ipeki
patriarha vezetése alatt bejott szerbek.

A vilaghaborti azutdn nagy szamban teremtett Europa-
ban kényszerkisebbségeket. Az eurdpai kulturkoézosségben
szokatlanul brutalis volt az a mdéd, amellyel a tobbségi alla-
mok nagyrésze azonnal éreztette e kisebbségekkel kisebbségi
mivoltukat. E kisebbségek jogi helyzete tehat mar- ebbdl a
szempontbol is mas. Ezek nem vetették magukat 6nként ala
a tobbségi allamok térvényeinek és még, ha ezt meg is tették
volna, redjuk vonatkozolag nyomban olyan 1) torvényeket
hoztak, amelyeket nem lathattak el6re. Itt tehat jogvédelem
sziiksége forog fenn, ha van, aki ezt a védelmet ragyujthatja.
Eurépat ugy rendezni, hogy kisebbségek ne legyenek, nem
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lehet. Ez Eur6pa természeti és a torténelem altal megerdsi-
tett jellemvonasanak, valtozatos sokszeriségének kovetkez-
ménye. Ezért nem lehet a kisebbségek helyzetének teljesen ki-
elégitd rendezése nélkiill megalapozni Eurdpa sorsat, jovojét.
Amde ez a rendezés az eddigi fejlédésnek és okainak isme-
reté, tekintetbevétele nélkiil el sem képzelhetd.

A kisebbségi kérdés nekiink, magyaroknak, uj. A vilag-
haborti eldtt az Amerikdba kivandoroltakon kiviil alig éltek
magyarok az orszag hatarain kiviil. Minden magyar nemzeti
és miivel6dési feladat azonos volt a magyar allam feladatai-
val és a nemzet megszokta ezeket az allam feladatainak tekin-
teni. Csak ma ébredt tudatara a magyar tarsadalom annak,
hogy etekintetben sajatos feladatai vannak, amelyek tGlmen-
nek az allam feladatain. Ez a feladat: tamogatni a hatarokon
talra keriilt elnyomott magyar Kkisebbségeket és miivelddésii-
ket. A magyar 4allam feladata viszont, hogy mint az eurdpai
allamrendszer tagja, érlelje, felébressze e feladattal kapcso-
latban Eurdpa lelkiismeretét.

Oriasi kiilonbség van a Trianon elétti Magyarorszag és a
szomszédos allamok, illetbleg a még megszallt teriiletek ki-
sebbségei kozott. A haboru elétti Magyarorszag kisebbségei
nagyobb résziikben — szamuk koriilbeliil négy és félmillio —
onkéntes kisebbségek, mig a szomszédos allamok kisebbségei,
amelyek legnagyobbrészt a tOlink elszakadt teriileteken lak-
nak (Horvatorszagot természetesen nem szamitva), egész cse-
kély kivétellel kényszerkisebbségek. Ugyanez a helyzet a mai
Magyarorszagon maradt Kkisebbségek ¢és a szomszédos alla-
mok kisebbségei kozott is. Eppen ezért nem lehet sem az
egyik esetben, tehat a multba visszatekintve, sem a masik
esetben, tehdt a magyar és a szomszédallamokban teremtett
helyzetet Osszehasonlitva, ugyanazt a mértéket alkalmazni.
Nem tehetjilk ezt, akar tudomanyosan vizsgaljuk a kérdése-
ket, akar a mult és a jelen helyzetet mérlegelve vitatkozunk
kisebbségi jogrol ¢és politikarol. Akik Magyarorszagot vadol-
jak, vagy vadoltak, akik folotte itélkeztek, soha sem nézték
egész torténelmét. Soha nem vizsgaltdk népének jellemét, alap-
tulajdonséagait, hanem hamis bedéllitdsok, vagy kiizdelmes sor-
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sunkb6l magyarazhaté, de meg nem értett egyes cselekvések
alapjan itélkeztek.

A nemzetiségek egyenjogusaga

Sokat foglalkoztam a nemzetiségek, vagy — amint nem-
zetkozileg mondjak — a kisebbségek kérdésével. Foglalkoz-
tam, mint az ember-foldrajz munkadsa, az orszag hatdrain
beliil ¢és kiviil, politikai, kiilfoldi kiildetésben, Magyarorszag
hatarain messze til is a népek mivoltaval, jellemével, kiilonb-
ségeikkel, az emberek és a fold egymashoz vald viszonyaval.
Allitom, nincs az a kérdés, sem az orszagon belill, sem az or-
szagon kivil — és a nemzetiségi kérdés is kozéjik tartozik
—, amelyet mindeniitt és mindenben egyforman, egykaptafara
lehetne megoldani. A magyar alkotmany széles Ilehetoségeket
ad arra, hogy e kérdéseket hagyomanyaink szellemében meg-
oldjuk, mindenkinek érdekeit szem elOtt tartva, mindenkinek
megelégedésére.

Vallom, hogy mindenkinek vitathatatlan joga 4&polni a
maga anyanyelvét, szokdsait, hagyomanyait. A magyar allam-
nak, mint minden allamnak, ko&telessége mas anyanyelvii pol-
garait tamogatni e torekvésiikben, az ismereteknek anya-
nyelviikbn vald tanitasat lehetévé tenni, sot elOsegiteni. A
nemzeti  kisebbségek  kulturalis  egyenjogusaganak  biztositasa
sok minden egyébbel egyiitt szentistvani Orokség. Ezért hang-
sulyozom mindig, hogy az idegen nemzetiségi nyelvet meg
kell tanulni. Azon kell érintkezni a néppel, mert a szentistvani
gondolat nem jelent erdszakos magyarositast a nyelvben, a
kiilsOben. Jelenthet viszont az egyiittélés és a kozos életforma
magyarosodast az életben, ha Oszintén ¢és szabadon akaratbol
torténik, de masképpen nem is jelentene értéket. Ez az egyet-
len 0t, amely arra vezet, hogy kiilonboz6 wvallasu és életfelfo-
gasi emberek egységet alkossanak, egységben tudjanak élni
és kozosen szolgaljak boldogulasukat, ha e kozosségre szik-
ségilk van. Es hogyne volna sziikségiik ilyen kozosségre azok-
nak, akik egy teriileten élnek, egy levegdt szivnak, egy kenye-
ret esznek, egy életet, életformat élnek és akiket mindezeken
felil még a mult kozos hagyomanyai és a jovendd kozos aka-
rata is kell, hogy vezessen.
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Ha voltak hibak a maultban, ezeket nem okvetlenil a ma-
gyarsag ¢és mondjuk, a tOorzsokds magyarsdg szamlajara kell,
vagy lehet imi. A magyar miniszteri székekben 1867-t61 1940-ig
haromszazhatvankét miniszter iilt. Ezek koziil 123 nem magyar
szarmazasi volt. A 30 miniszterelnok koziil 10 nem volt ma-
gyar szarmazasu, igy felsorolhatnam a t6bbi minisztériumot
is. Mindezek az urak résztvettek a magyar allam igazgatasa-
ban, résztvettek a legfobb helyen és ha megprobalnam ezt vizs-
galni, valosziniileg a kisebb allasok terén is ugyanerre az ered-
ményre jutnék. Ezeknek résziikk volt a magyar allam igazga-
tasaban ¢€s igy részesek abban is, ami a nemzetiségi kérdések
kezelése terén hibaként jelentkezett.

Ma a kormany és kozegei allanddéan és intézményesen kisé-
rik figyelemmel kisebbségeink sorsat. Kiterjed figyelmiink
azokra a kiilonboz6 tervekre és kisérletekre is, amelyeknek
célja a nemzetiségi kérdés gyakorlati megoldasa belfoldon és
kiilfoldon. Nincs e tekintetben egyetlen terv, vagy gyakorlati
kisérlet sem, amely kikeriilte volna a magyar kormény figyel-

mét. Ezeket gylimolcsoztetjiik, felhasznaljuk, de — mint min-
den gondolatot, minden eszmét, minden mozgalmat, amely eurd-
pai volt — mindig csak sajatos magyar formaban, amint az a

magyar nemzet Osszetételének és jellemének megfelel. A ma-
gyar kormany intézményesen gondoskodik arrol, hogy az allami
hivatalnokok, csendorok, leventeoktatok, nem is szolva a tani-
tokrol és tanarokrol, jol birjak a miikddési teriileteken hasznalt
nyelveket. A kozonséggel ezeken a nyelveken érintkezzenek,
vagyis necsak beszé€ljék, hanem, hasznal jak is e nyelveket a
néppel valo érintkezésben. A kevert lakossagl, vagy kifejezet-
ten nemzetiségi vidékeken mukodo tisztviseldket nyelvvizsgak-
nak vetik ald és csak a vizsga letétele utan alkalmazzak Oket
A mar alkalmazott hivatalnokoknak kitlizott hataridéig még

kell tanulniok — amennyiben nem birjdk — az illeté nyelvet.
E rendelkezések betartasadt kisebb részben kozigazgatdsi uton
ellendrzik nagyobb részben ugynevezett repiilébizottsagok
rendszerével.

Névmagyarositasokat semmi korilmények kozott sem sza-
bad koveteim. Soha sem voltam e mozgalom baratja, mert a
névmagyarositds magabanvéve még nem jelent semmit, Nem
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fejez ki érzelmet, Szemfényvesztés és semmi mas. A névvaltoz-
tatds csak hosszabb szellemi athasonulé folyamatnak lehet a
zaroténye. Ha valaki egyik nemzetiségb6l a masikba 1ép at —
ko6zombos, hogy esetleg valamilyen rokonsagi kotelék alapjan
— s utobb teljesen a masik nemzetiséghez tartozoénak érzi ma-
gat, felvetheti a kérdést, miért kell akkor még idegen hangzasu
nevet viselnie? Es ekkor megvaltoztathatja a nevét is. De eldbb
és egyébként nincs ilyesminek semmi értelme. Még csak azt
szeretném itt mondani, hogy engedélyezni kell minden nemzeti-
ségi kulturtevékenység szabad gyakorlatat, tehat a film- és
szinhdzi el6adasokat. Arra mindenesetre vigyazni kell, hogy a
film vagy a darab ne sértsen nemzetiséget, de ne sértse egyet-
len embernek a nemzetiségi érzését sem.

A szilék joga

Ugy vélem, e téren sem a jelenlegi, sem a megel6z8 kor-
many ellen nem Ilehet kifogasokat emelni. Mi raléptink egy
bizonyos utra s nem allhatunk meg, megylink ezen az uton
tovabb. Az iskoldban anyanyelviikon, teljes allamhiiségre kell
nevelni a gyermekeket. Mi az 4llamhiiség? Hiiség az allami tu-
dathoz, az 4llamnak Onmagardl kialakitott felfogasahoz, egyéni
lényéhez. Az allamhiiség olyan magyarazata, amely szerint ez
csak annyiban kotelez, hogy az allam toérvényeit tisztelni kell
¢és elleniik nem szabad véteni, még tavolrol sem jelent az allam-
hoz wvald teljes hozzatartozast. Ez csupan olyasmihez kapcso-
16d6 hiiség, amely toliink kiviil 4ll, idegen. A honfii hiiség az
allamhoz, mint hasahoz fiiz6, kiolthatatlan, 1ényilinkbol valo
htiség. A magyar allam — miként szdzadokon & — ma is a
soknyelvii, tobb nemzetiségbdl vald magyar nemzet allama. Az
allamhiiség: ehhez a nemzethez valdé hiiség és ehhez hozzatar-
tozik a kiilonb6z6 nemzetiséglicknek egymashoz vald hiisége,
inint honfiti kotelesség.

Az anyanyelv tanitasdrél nemcsak az elemi iskolakban kell
gondoskodni, hanem a polgari és kereskedelmi iskolakban,
valamint a kozépiskoldkban is. Az apai jogok tiszteletéhez tar-
tozik, hogy a sziilo akarata dontse el, melyik iskolat latogassa
a gyermek. Mindent meg kell tenniink, hogy ennek az akarat-
nak szabad érvényt szerezziink. Ezt az elvet a legszigorabban
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keresztiil kell vinni. Szigortan meg kell biintetni minden kiils6
befolyast, akar hatdsagi szerv utjan, akar mas uton érkezzék
is. Az apa jogos, a szillok szabad elhatarozasat rendithetetle-
niil fenn kell tartani. Meg kell adni a sziiléknek azt a jogot is,
hogy szandékukat idével megvaltoztassak. Joguk legyen arra,
hogy gyermekiiket, aki példaul hat éven at az egyik iskolat
latogatta, beirathassak a masik iskolaba. Ezt az alapelvet a leg-
szigorubban érvényesiteni kell. Csak ezen az Uton fogjuk ebben
az orszagban Szent Istvan békéjét ismét megvaldsitani, Szent
Istvannak azon gondolata értelmében, amelyrdl a kiilfold sza-
mara tavaly a kovetkezdket irtam:

,»Amint soha nem volt hdoditdé és elnyomo a patriarchalis
formakban sziiletett szentistvdni gondolat, hanem tartalmilag
mindenkor atyai gondoskodas jellemezte, ugy jellemezte mindig
a kotelességérzet is. Annak a kotelességnek as érzete, hogy
Europa e részében, amelybe a sors Szent Istvan népét allitotta,
amelyet szervezd szeme attekintett és ahol keresztény allamot
alkotott, békét ¢és jolétet teremtsen, kolcsonds megbecsiilést
hozzon létre. Es ha részletformaiban szazadrol-szazadra valto-
zik is a feladat, a 1ényeg, az elv, az akarat és a becsiilet ugyanaz
marad.”

Nagymagyarorszag feladatok el6tt

A héabora ota elzart kis orszag életét ¢ltiik, amely majd-
nem csupa szintiszta magyar €s egynéhany vegyes nemzetiségli
orszagrészbol allott. A legutobbi évek alatt 0 teriiletek jottek
vissza az orszaghoz. Az egyik, a Felvidék, olyan teriilet, amely
huszéves idegen uralmat ¢€lt at, mas torvények alatt, mas élet-
formékban. A masik teriileten, amelyet visszaszereztiink, zartan
¢l egy nem magyar nemzetiség, a hozzank rendkiviil hii ruszin
nép, amely a magyar érzést6l, a magyarsag iranti rokonszenv-
t6l nem tantorodott el a hiuszéves idegen uralom alatt sem. Ez
nem frazis. En magam, barataim is talalkoztunk olyan rutén
gyermekekkel, akiket az elnyoméas, az idegen uralom alatt ma-
gyarul tanitott meg odahaza az apjuk.

A masodik bécsi dontéssel nemcsak egy fél emberolton at
elszakitott magyarok keriiltek vissza Magyarorszaghoz, ha-
nem idegen nemzetiségiek is, egymillios lélekszamot meghaladd
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romansag. Biliszke voltam arra, hogy a felszabadulds napjai-
nak Ordmmamora egy pillanatra sem zavarta meg a visszatért
erdélyi vezetdembereket, sem a munkasokat, iparosokat, fold-
miiveseket abban a szivek mélyén gyokerez6 nemes magyar
érzésben: barmi torténik, nem akarunk megtorlast gyakorolni,
hanem ellenkezbleg, megbocsatast. A magyar kormany igaz-
sagos, méltanyos, emberies nemzetiségi politikat akar kovetni,
olyan politikat, amely eurdpai, azaz felvilagosult, modern ¢s
magyar, azaz méltanyos és igazsagos is egyszerre. Fenndlld
torvényeink, alkotmanyunk keretében a legszélesebb korben
biztositjuk szamukra a jogi és politikai egyenldséget, nyelviik
szabad hasznalatat maganéletben, iskolakban és kulturalis in-
tézményekben. Magyarorszag ezekért a szabadsagokért termé-
szetesen joggal és feltétleniil megkoveteli a nemzetiségeknek
a magyar allamhoz valé igaz hiiségét. Azt varjuk t6lik, hogy
joakarattal miikddjenek kozre nemcsak gazdasagi ¢és kultu-
ralis, hanem minden mas, téren is a magyar allam felviragoz-
tatasaban, sajatmaguk és az egész nemzet boldogulasa érde-
kében.

A nemzetiségeket mi a legnagyobb joakarattal fogjuk
kezelni és vezetni, mint j6 és szigord anya. A nemzetiségi kér-
dés lényegét nem az elméletben, hanem a gyakorlatban latom,
a kozigazgatas lényegét az emberekkel vald kozvetlen érint-
kezésben. Mindehhez elsOsorban az kell, hogy a kozigazgatasi
tisztviselok és egyaltalan a vezetGember beszélje a nép nyel-
vét és legyen szocialis érzéke. Nemzetkozi kotelezettséget is
vallaltunk arra, hogy mindenkivel egyforman banunk. De erre
nem volt kiilonosebb sziikség, mert a magyar kormanynak is
ez az allaspontja.

A Felvidék, Karpatalja és az erdélyi orszagrészek vissza-
térésével Magyarorszag uj feladatok elé keriilt. Mas lett az
orszag képe. Hozza kell szoknunk 10jbol ahhoz, hogy a Duna-
medence nem magyarlakta teriileteit is vezessiik, kormanyoz-
zuk. A Dunamedence tajai foldrajzilag, népi életmddjuk szerint
és gazdasagilag is Osszetartoznak, egymasra vannak utalva.
A torok habortk, majd legutobb a vilaghaboru szétszakitotta
a Dunamedencét. Magyarorszag ezer évig — kivéve a torok
uralmat, amikor kozépsO részében nem volt magyar — az egész
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teriiletét egybefoglalta és egy kormanyzat alatt tartotta. Ma
ujra olyan iddészak kezdetét éljik, mikor megint tobbféle rész
és nemcsak szintiszta magyarlakta részek tartoznak az orszag-
hoz. Ujra hozza kell szoknunk, hogy a trianoni kis Magyar-
orszag feladatai helyett Nagymagyarorszag feladatait lassuk
magunk el6tt. Nagymagyarorszagi feladatok el6tt allunk, eze-
ket vallalnunk kell és teljesitentink.

A nemzetnevelés feladatai

A keresztény nemzeti nevelésb6l mi, a magunk koruak,
sajnos, keveset kaptunk. Kaptunk formailag, de kevésbé tar-
talmilag. Nem kaptunk a mi gyermekkorunk idejének gondo-
latvilagabol, de kaptunk a nemzetkdzi gondolatvilagbol, a
a magyartol eltdvolodott gondolkozast. Ez a kor sokban
eltavolitotta a mi nemzedékiinket nemzetiink 0Osi  fejlodé-
sét6l. Nekiink tehat elsé kotelességiink volt és most is az,
hogy a nemzet ifjusadgat ilyen irdnyban visszavezessiik. Elso-
sorban az iskolan keresztiil, amelynek ez a kotelessége ¢és
amelybe fokozatosan, de egyre inkabb bele tudjuk vinni a nem-
zetibb és keresztényibb nevelési formakat. Azért mondom,
hogy fokozatosan, mert nem ott van a baj, mintha a tanarok,
tanitok nagyrésze nem erezne magyarul és keresztény ember-
ként, de nehezen tudnak kivetkézni a tanitas burokratizmusa-
bol. Nehezen tudjak az eldirds, a konyv, az elfdsult formak
keretei kozott megszokni azt, hogy sajat labukon alljanak és
sajat maguk nemzeti felfogasat lelkileg is atiiltessék az ifja-
sagba.

*

Nemzeti fegyelmet !

Inkabb a tanitds gyakorlati formajaban van itt nehézség
s ezért csak fokozatosan kell és lehet segitem. Ugyanezt a célt
szolgaltak ¢és szolgaljak a részben Onként, részben allami kez-
deményezésre keletkezett ifjlisagi szervezetek, mint az egyetemi
bajtarsi szOvetség, a cserkészek, a leventeintézmény. Ezek az
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intézmények hivatottak a nemzetbe fegyelmet vinni, fegye-
lemre neveim, kifejlesztésiik tehat tovabbi feladatunk.

A leventeintézmény fejlesztése kiilonosen fontos a fegyel-
mezés szempontjabol. Belevissziik a kozépiskolai tanuldkat is
ebbe az intézménybe, amely a fegyelmezésben remélhetdleg
tobbet fog elérni, mint ma az iskola, amely az iskolankiviili
fegyelmezés mesterségét nem tudta megtanulni. Az iskola
csak tanit, de a magyar nyelvet és a torténelmet is sokszor
ugy tanitja, mint a kémiat és fizikat. Tisztelet a kivételnek, de
az osztalyfonoki orak mesterséges korlatai kozott nem sikertilt
a hazafiassagot mélyen belegyOkereztetni a gyermek lelkébe.
Es igy nem sikerillt az iskolaknak az iskolankiviili fegyelme-
zés. Ennek modjat meg kell tehat keresni, mert fegyelemhidny
van, kezdve a kiils6ségek tol egészen a legmélyebb tartalma-
kig. Tessék megnézni, hogy a legtdbb felndtt ember és az ifju-
sagunk nagyrésze hogyan megy el egy zaszlo, vagy éppen az
orszagzaszlo elott, vagy azelott, amely Budan a vartan All.
Ezzel szemben lengyel cserkésztaborban lattaifl egyszer gyer-
mekeket fiirdeni a patakban és amikor az utvonalon zaszldval
haladt el arra egy csapat, ezek a gyerekek felalltak a vizben,
amely a melliikig ért és tisztelegtek. Ez a kiilsésége a fegye-
lemnek. Mi jelvényeket viseliink Ossze-vissza, de az a tapasz-
talatom, hogy alig akad ember, aki meg is becsiili a jelvényt,
amelyet visel. Ez figyelmetlenség. Kiils6 fegyelmetlenség az is,
hogy nalunk, — kivéve azokat, akiknek szigora eléirasuk van,
mint a katondkat, a rendOrdket, stb. — hogyan viselik az
egyenruhat. Az ilyen figyelmetlenség mindig visszatiikrozi az
illetd gondolkozasat. Ugy gondolkodik, ahogyan az egyenruhét
¢s annak részeit viseli. Ezek csekély kiilséségek, de megfi-
gyelni nem érdektelen oket, csak egy kicsit szomoru, mert a
fegyelem a kotelességteljesités formajanak tiikre.

Mi katonas nemzet vagyunk, de sokszor feltlint nekem,
amikor mint kultuszminiszternek iskolat vezényeltek ki valami
fogadtatashoz, hogy bizony sok gyermek ko6zOonydsen néz maga
elé, hianyzik bel6le az élénkség és a katonas magatartas is.
Lehet, hogy ez anyagiakon mulik: a gyermekek taldn éhesek.
De wvaldjdban nem az teszi. Jartam a cserkészetben is ¢éhes
gyermekekkel, de lattam azt az éhes cserkészt is mosolyogni,
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nevetni, dolgat jokedvvel wvégezni. A leventeintézménnyel,
ennek fegyelmezo erejével ¢életerdt, életkedvet, lendiiletet kell
az ifjusagba Onteni. A lendiilet, az akarat, az Onbizalom viszi a
gyermeket, viszi az embert elére. A nagy, fegyelmezett nemze-
teknek ez az ereje. A leventeintézmény kiépitése olyan feladat»
amelyet fegyelmezett katonanak ¢és nevelonek kell megoldani.
Az iskoldban tehat nagy feladataink vannak. Nem skatulya-
feji embereket kell nevelni, hanem gondolkodni ¢és dolgozni
tudd embereket. At kell itatni az embereket tobb hazafiassag-
gal. Nagy szerepe jut itt a wvallasnak. Ezért vagyok baratja a
felekezeti iskolanak is. Nem vagyok hive az 4llamositasnak,
amely kiilonben is a liberalis XIX. szadzadbol indul ki. Meg kell
értenie mindenkinek, meg is kell szivlelnie, hogy a tanar és
tanitdé a legfontosabb munkék egyikét végzi a gyermekek neve-
lésével. Munkajuk megbecsiilése nem ment még at eléggé a
tarsadalmunk tudatdba. Ez az oka annak, hogy sokszor azok
a tehetséges emberek is mas palyara mennek, akik erre hiva-
tast éreznek. A hivatds megbecsiilése fontos pillére az or-
szagnak

A bizalmatlansag nemzeti hiba

Szeretném, ha a nemzet a jovében is megdrizné jellemébol
ered6 egyéniségét. Mi nem vagyunk egyformara szabalyozhato,
egyformara gyurhat6 emberekbdl all6 nép. Oriilok, ha partokat
és véleményeket latok, csak azt nem akarom, hogy az orszag
bomoljék partokra, elfeledjiik az orszagot és az egyénieskedés
annyira felapr6zzon benniinket, hogy az 0Osszességrél megfe-
ledkezziink. Mi sokfélék vagyunk, talan azért, mert a magyar
nagyon tehetséges nemzet. Ne pazaroljuk ezt a tehetséget
egymas ellen, hidbavald dolgokra. Meg akarom O&rizni a nemzeti
jellemvonasunkbol eredd egyéniséget emberekben ¢és ember-
csoportokban, masrészt Ossze akarom fogni ezeket és jobban
akarom fegyelmezni a nemzetet, mert arra sziikség van.

JOl tudom, ezt nem lehet rovid id6 alatt elérni. De én kitar-
tok. M¢érsékletre, tekintélytiszteletre, egymas megbecsiilésére
és bizalomra nevelek. Abban a torekvésemben, hogy ezt ke-
resztiilvigyem, azt mondottam egyszer, le kell verni az orszag-
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ban uralkod6 bizalmatlansagot, mai nemzeti hibankat, le kell
verni, ha kell, 6kollel is. Természetesen erre azt valaszoltak,
hogy okollel nem lehet az embernek sajatmaga irant bizalmat
teremteni. Ezt nem is ebben az értelemben mondottam. En nem
magam irant kivantam bizalmat, vagy az orszadg bizalmat a
magam szempontjabol, magamért. De szomorusaggal lattam az
altalanos bizalmatlansagot, mint hibat, mindenkinek bizalmat-
lansagat mindenki irant. Ezt pedig, mint neveld, meg akarom
sziintetni, mert meg lehet sziintetni. Az emberek nagyrészénél
szeretettel, de vannak olyanok is, akikkel szemben Okolre vaa
szilkkség, akik a bizalmatlansagot szitjdk. Az 0kol kifejezést
erre értettem.

A keresztény Magyarorszag kiépitésében most mar uj fel-
adat kovetkezik. A kereszténység védelmérdl, a védelmi bastya
kiépitésérdl attériink a mindennapi nehezebb munka felada-
taira. A poziciok megszerzése utan most atmegylink abba a
korba, amikor mar be kell tolteni €s pedig felel0sségteljesen
kell betdlteni a pozicidkat. A keresztény pozicidk megszerzé-
sének korszaka talan kissé sokaig elhuzodott azoéta, hogy Sze-
geden kitliztiik a keresztény nemzeti zaszlot. Ma mar befeje-
z6dott a feladatnak ez a része. Keresztény emberek foglaljak
el fokozatosan a gazdasagi poziciokat és ami talan még fonto-
sabb, a nemzet erkdlcsi iranyitasanak a pozicioit is. Szinhaz-
ban, moziban, sajtéban. Akik e helyeket betoltik, ugy éljenek,
ugy dolgozzanak, ahogy azt tOlilkk a nemzet elvarja. E helyek
nem ajandékok egyesek szamara, hanem megbizasok a nemzet
részeérdl. Mindenki igy fogja fel ezt és igy is toltse be a pozi-
cidkat. Ahogy attekintem a dolgokat, meg vagyok gy6zddve
arrdl, hogy a vezetOpoziciokban nem fogunk sziikdlkédni olyan
keresztényekben, akik megfeleléen be is tudjak majd azokat
tolteni. Es egyéb poziciokba is bele kell és lehet majd nevelni
a keresztény tarsadalmat.

Természetesen ez a nevelési munka is eltart bizonyos ideig.
Mert tény, hogy ebben az orszagban — mint kiilénben a zsido-
torvény indokoldsaban is reamutattam — nem alakult ki olyan
széles kiterjedésti kereskeddi osztaly, mint a nagy vilagutakon
fekvé varosokban, Augsburgban, Niirnbergben, Lyonban, vagy
a nagy kikdtovarosokban, Hamburgban, Barcelondban ¢és
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masutt. Mi félreestlink a nagy kereskedelmi ttvonalaktol. Ha-
boruskodtunk, verekedtink a torokkel FEuropaért és vereked-
tink Ausztridval sajat boriinkért és nem alakithattunk ki ilyen:
tarsadalmi réteget. Abban az idOben pedig, amikor a kereske-
delem nalunk kibontakozott és felvirdgzott, nem magyar gon-
dolatvilagban, nem magyar ¢és keresztény kereskeddi életfor-
maban alakult ki. Ezt kell nalunk jovatenni. Feladatunk az,
hogy kialakitsunk ilyen magyar keresztény kereskedelmi élet-
formaban €16, ezt onmagaban kifejez6 kereskedelmi réteget.

Amikor szinhdzba, moziba, sajtoba keresztény gondolat-
vilagot visziink, szamot kell vetniink azzal, nem elég e téren
sem az, hogy keresztény legyen, aki itt a pozicidkat elfoglalja,
hanem vele egyiitt be kell vonulnia, érvényesiilnie kell a keresz-
tény gondolatvildgnak és életformanak is.

A szellemi szinvonal emelése

Régi meggy6zédésem, hogy a szellemi szinvonal emelése
¢s egyben a joO tanulok megterhelésének csokkentése céljabol
a kozépiskoldkban le kell menniink a 40-es osztalylétszamra.
A szellemi szinvonalnak ezt az emelését a nemzet érdeke kove-
teli meg, amely mogott hattérbe kell szorulnia mindenféle
egyéni érdeknek. Hogy a 40-es osztalylétszdm mikor valdsithato
meg, azt még nem lehet meghatarozni, mert ez is, mint vég-
eredményben minden dolog, pénzbe kerill. Ugyanakkor polgari
iskolakat is kell Iétesiteni. A kereskedelmi tipust kozépiskola-
nak miiveltséget is kell adnia. Ne mesteriskola legyen, hanem
miveltséget is nyujtson. Nekiink ugyanis nemcsak arra kell
nézniink, hogy az egyes ember boldoguljon annak az anyagnak
az atformalasiban, annak a targynak az eldallitasaban, amely
a mesterségéhez tartozik, hanem a vilagversenyben is megall-
juk a helylinket miivelt kereskeddkkel és iparosokkal.

Nem szabad megfeledkezniink a szellemi miiveltség apola-
sanak ¢és elmélyitésének feladatair6l. Ezekre a kérdésekre, ha
majd az orszdg megerdsitésének, hadseregiink felszerelésének
problémajan tal lesziink, tobb gondot kell forditanunk az elko-
vetkezd, esztendokben. Kapcsolatot kell keresniink a kiilfolddel
¢s alkalmat kell adnunk bel- és kiilf6ldon egyarant a tudomanyos
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kutatasokra, mert minden munka, még a legelvontabb is, vég-
eredményben az ember boldogulasat, a gyakorlati életet is szol-
galja. Elottink all Eotvos Lorant példaja. O elméleti okokbol
kutatott és miiszert alkotott, a torzids ingat, amellyel az egész
vilagon petréleumot keresnek. Szamtalan ilyen példat sorolhat-
nék fel abbol a munkakorbdl, ahonnan jovok, olyan példékat,
amelyek szemem el6tt jatszodtak le évek ota.

Az ember nemcsak azért él, hogy gyakorlatiasan éljen,
hanem azért is, hogy lelkileg elmélyiiljon, szellemileg fejlodjék
és haladjon. A szellemi sziikséglet tehetségekben gazdag nem-
zetnél, mint a miénk, éppen olyan fontos sziikséglet, mint az
anyagiak. «Szellemi ¢életiink fejlesztése mindenesetre nehéz
anyagi gondokat okoz. De taldlékonysaggal, erds akarattd),
Osszefogassal €s sok szeretettel gyakran lehet segiteni ott, ahol
az anyagiak hidnyzanak. A dolgozo, tudomanyosan kutatd, vagy
tanitd fiatalok tarsadalmi istapolasaval eldsegithetjik a meg-
oldast. Nem mondhatunk le az egyetemek fejlesztésérél, mert
ez Osszefligg azzal, amit a foldrél mondottam, hogy csak azé
a fold, aki ismeri is azt. Az¢& az ipar, aki ismeri az ipar szellemi
1étét, azé a kereskedelem, aki ismeri a vilagot és a sziikséges
kapcsolatokat, igy vagyunk mindennel.

Nem titok, hogy mi az én nézetem a sajtérél. Eppen olyan
neveldintézménynek tekintem a sajtdét, mint az iskolat. A saj-
tonak tehat, amely felnéttek és — néha talkoran — gyerme-
keket is nevel, kotelességei vannak. Ezekre baratsagos, vagy
keményebb eszkdzokkel, olyannal, amilyenre sziikség lesz, ra
kell szoritani. Ez orszadgos feladat. A sajtd olyan hangon
beszéljen, amely példat ad és tarsadalmat nevel. Olyan feladat
ez, amelyet el kell végezni az orszdg egyetemes érdekének és
erkdlesének érdekében.

Ami a felelésségvallalast illeti, ebben nem vagyunk tal-
nagyok, akar az allami gépezetet tekintsiik, akar a kozéletet.
Pedig sziikség van felelosségvallalasra. Sziikség van azért, mert
kevesen vagyunk, mert mindenkinek hasznot kell hajtania a
nemzet ¢letében és mindenkinek at kell éreznie, hogy a maga
— akar kis, akar nagy — munkakdrében az egész nemzetet
kell szolgélnia. Sokszor latom kiils6 €s belsd politikai vonatko-
zasban, hogy mindent masoktél varunk. Mindent az &llamtol
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varunk, kozéletben és maganéletben egyarant. Az egyes embe-
rek is az allamtol varnak kezdeményezést az iranyitasra ¢és
sokszor kiils6 eroktdl varjuk a nemzet olyan gyarapodasat is,
amelyet erds ¢és Onérzetes nemzet mindig csak O6nmaga hajt
végre. Onérzetes és céltudatos, magabizd politikaval jott vissza
az orszaghoz Karpatalja, a Felvidék és Erdély. Békeés kiilpoli-
tikdnk gyiimolcsei ezek. Békés ez a politika sajat erdnk, fold-
jeink, termésiink, hazaink ¢és csaladunk megdvasa érdekében
és békés a Dunamedence tobbi népének érdekében is. Sohasem
néztlink a Duna medencéjén thlra, de ezen beliill évszazadokon
keresztiil jatszottuk a gondos anya szerepét.

Tudom, hogy magyaroknak nehéz Osszetartasét hirdetni.
Mégis meg kell tennem ezt is. Tehetem, mert bar nem visz ra
a lazadd, biiszke egyéni természetiink, felbuzduldsunkban mégis
mindig Ossze tudtunk fogni és ha okollel az asztalra vagtunk,
mondvan: ,most pedig ezt megcsinaljuk”, csodakat tudtunk
miivelni. Most pedig olyan id6ben ¢liink, amikor mindnyéjunk-
nak az asztalra kell csapni, hogy ,most pedig Osszefogunk”.
Ha ezt négy-6t évig megtessziik, akkor négy-6t év mulva egé-
szen mashol lesziink. Ne legyiink tele folyton varakozassal.
Varakozasteljesen legfeljebb moziba megy az ember, de nem
épit orszagot. Bizzunk a munka erejében. Tekintélyliink a kiil-
foldon nd, ezt magam is tapasztaltam. A mi békés, Onérzetes
politikdnk szentistvani politika, sajatosan keresztény ¢€s ma-
gyar. E politika felel0sségérzetével kivanjuk betdlteni azt a
hivatast, amely reank harul. Kérek minden magyart, hogy
amint én koOvetem ezt a politikat, ezen a poszton, ahol allok,
mindannyian ezt a szentistvadni hivatast és politikat szolgaljak,
ki-ki ott, ahova a sors allitotta az életben.

Uj életforma

A mai emberiségnek Uj életformara kell nevelddnie.
A XIX. szazad anyagias gondolkozdsa — materializmusa, impe-
rializmusa, liberalizmusa — béklyoba kototte az emberi szelle-
met. Ennek kartékony kovetkezményei csakhamar gazdasagi
¢s szocialis téren is jelentkeztek. A vilaghabora és a mostani
habori is tulajdonképpen csak tiinetei annak a silyos megraz-
koédtatasnak, amelyen a vilag keresztilment a XIX-XX.
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szazad végzetes korfordulojan. Mi ez a megrazkodtatas és
miért ilyen nagyméreti? Legalabb félezredéves fejlodés egy-
oldalusaga és sikertelensége oriasi erkolcsi és lelki valsagot
robbantott ki egyénekben, népekben, nemzetekben egyarant.
Valsagba keriilt az eurdpai életk6zosség, amely Otszaz éven at
ura volt a vildgnak. Ezt az uralmat kiméletlen verseny terem-
tette meg. Az egész vilagot behdlozo kiizdelembdl, gigaszi ver-
senyb6l anyagi felsObbség bontakozott ki. A taldlmanyok
hosszi sora fejlesztette a hajozast, a tengeri és a szarazfoldi
hader6t, a hodito, kizsdkmdanyolasi vagyat és torekvést. Ezzel
egyidejlileg folyt a szellemi verseny is, amely sok szépet és
hasznosat alkotott, de ez a fejlédés is mindinkabb anyagiassa
valt. A XIX. szazadban mar egyre veszedelmesebben egyoldalu
materializmussa, liberalizmussa sekélyesedett. A humanizmus
¢és a renaissance gazdag és ¢értékes talajabol gyokerezd élet-
formak egyre inkabb megmerevedtek, megbénitottdk az életet,
akadalyoztak az ember testi-lelki felszabadulasat, kibontako-
zasat, felemelkedését.

A XIX. szazad végén és a XX. szazad elején mar egyre
jobbon fenyegetnek e torténelmi megrazkodtatas kartékony
kovetkezményei s az emberiség egyre ndvekvo erdvel igyek-
szik kiszabadulni a materializmus Dbilincseibél. Mindenki 1)
¢életformat, 0j ¢letmodot keres, valami mast, sokszor anélkiil,
hogy tudni, mit. Mindenesetre valami ujat, mert a régi for-
mak megbuktak, terhessé, elégtelenné valtak. A legtébb em-
ber még nem is tudja elemezni ezeket az érzéseit, csak latja,
megsinyli a mult elégtelenségét, Ontudatlanul is 1j életformat
keres. Azokban, akik mélyebben latnak, mar Ontudatossa va-
lik ez az érzés és célul tizik ki maguk elé, hogy megtalaljak,
megvalositsdk az 1j, emberibb, természetesebb, az emberi [ét«
jogosultsagnak megfelelobb életformat. Ez az 1j életforma-
keresés jellemzi a mai kort, vagy ha ugy tetszik: ebben gyo-
kerezik minden, amit ma megéliink. Ezt a keresést, ezt a to-
rekvést talalhatjuk meg ma nemcsak az anyagiakban ¢és szel-
lemiekben hosszi évszazadok alatt nagy gazdagsagot felhal-
mozo6 europai életkdzosségben, hanem mindabban, amit a fe-
hér ember teremtett, vagy kozvetitett, az Eurdpan kiviili élet-
kozosségekben is.
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En nem tudom a mai kort megrazkodtatisanak nagy-
saga, atalakuldsainak mélysége tekintetében mas elmult kor-
szakhoz hasonlitani, mint a népvandorldshoz. Még a nagy fel-
fedezések kora, a humanizmus, a renaissance, a reformacio
¢s az ellenreformaci6 korszaka is eltorpiill ahhoz a paratlan
erejii, meélységli ¢és Kkiterjedésit megrazkodtatashoz, atalaku-
lashoz képest, amelyet ma Onmagukban, egész Eurdpaban és
annak népeiben megélink. Az emberiség ilyen rendkiviili at-
alakulason megy-at, amikor minden idegszalaval uj életfor-
mat keres. Eszméket, vezérld gondolatokat keres, amelyek
megnyugtatjak, irdnyitjak, vigasztaljak, irdnyt szabnak a
maga kis egyéni életének. Olyan eszméket keres, amelyeknek
jegyében tarsulhat masokkal, hogy vallvetve kiizdjon az em-
beriségnek ebben a sorsdontd harcaban. Természetes, hogy
ilyenkor a legkevésbé bonyolult, kigondolt és furfangos esz-
mek, iranyelvek talalnak termékeny talajra. Ilyenkor az egy-
szerli, természetes eszméknek van hivatottsdguk és jovojik,
ezek keltenek visszhangot az egyének és a nemzetek lelkében.
Europa nemcsak a legutobbi Otszaz évben, hanem mondhatni
ezerOtszaz éven at azonos életformakat élt. Ezek az életfor-
mak, a kereszténység felvételétol kezdve a XIX. szdzad mate-
rializmusaig ¢és imperializmusaig, egymast befolyasoltak, egy-
masbodl fejlodtek. Minden eurdpai nép ugyanazokat az esemé-
nyéket, ugyanazokat a mozgalmakat élte meg. Egy-egy eszme
tehat megfoghatja, eltoltheti a legkiilonb6zObb embereket,
akik ugyanezt az ¢életformat ¢élik és akik most az elégtelenné
valt életforma helyett ujat keresnek.

A magyar cserkészet

Ilyen 0sszefogd eszme a magyar cserkészet, mely még
magan viseli trianoni jellegét. A magyar cserkészfiut a tabo-
rokban komoly vidamsag jellemzi. A vilag cserkészei kozott
van, aki konnyedén, vigan él, izlést, szép format mutat a ta-
borban, mint amilyen a francia. A gyarmatositd nemzet cser-
készfia kolonizalo életet folytat a tdborban is, mint az angol.
A magyar cserkészt mindeniitt, minden taborban az jellemzi,
hogy komolyan vidam. Nincs olyan nap, nem Ilehetnek olyan
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vidam orai, amelyben ne legyenek pillanatai, amikor magaba
szall, elkomolyodik az arca és nemzetének sorsara gondol. Ez a
a magyar cserkészet jellemvondsa, amely kozvetleniil Trianon
utan, masodik megsziiletésének a pillanataban keletkezett. A
magyar cserkészet Trianon oOta nagyot fejlodott és erdsodott,
céljai sokasodtak, gazdagodtak részletekben. Sok veszéllyel,
sok bajjal kellett megkiizdeni, de a siker nem maradt el. Ha
egy mozgalom ugy indul meg, mint a magyar cserkészet, gy
fejlédik a nemzet nagy veszedelmének pillanatatol kezdve, ugy
birk6ézik meg minden nehézséggel és feladattal, akkor az nem
is omolhatik 6ssze. A nemzet megbecsiilésében részesiil, majd-
nem annyira, hogy a fel¢je aradd szeretet elpuhulassal fenye-
get, de ha egy mozgalom igy dolgozik, Onerejébdl ilyen ered-
menj/eket ér el és ilyen szépen fejlédik, akkor erre a mozga-
lomra sziikség van, akkor ennek a mozgalomnak fenn kell
maradnia.

Hazafiassag és vallasossag

A magyar cserkésznek fenn kell maradnia €s sajatmaga-
nak kell a maga ¢életformait kifejlesztenie. Bele kell illesz-
kednie a tarsadalomba. A természetszerlien fejlédo cserké-
szetben mindig az volt az érték, hogy nevelni akarta, nevelni
tudta az egyeseket €s az Osszességet, kozkincsilinket gyarapi-
totta és gyarapitja. A cserkészetnek ez a célja, ez az értéke ma
is. Ha egy mozgalom idaig fejlédik, akkor egészséges, akkor
valosagos tarsadalmi mozgalom, tarsadalmi eszme. En nem
mondom azt, hogy ezzel kitalaltuk a jovO élet formajat. A
jovo élet formaja olyan messze van és az eurdOpai emberiség
még annyit fog kiizdeni érte, hogy iszonyatos még elképzelni
is. Ha valaki azt merné mondani, hogy kitaldltuk az 1j élet-
format, annak allitdsa nem felelne meg a valdsagnak. De min-
denesetre hozzajarul az 10j életforma kialakitasahoz, vagy el6-
készitéséhez azzal a munkaval, amelyet kifejtiink. Hozzajaru-
lunk ahhoz, hogy az eurdpai emberiség megtaldlja az 0 élet-
formahoz vezetd utat, megteremtse belsd békéjét, belsdé meg-
nyugvasat az egyedben és az egyedek kozott.

A cserkészet hivatasa, hogy a valldsossdgban és a haza-
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fias érziiletben megjelolje a helyes utat, megtalalja a minden-
napi életnek termékeny formajat, azt az 1j életformat,
amelyre mindnydjan torekszink. A magyar tarsadalomban a
cserkészet teljesiti ezt a feladatat. Teljesitik masok is, de
teljesitjik mi is. Ez a mozgalom neveli a gyermeket, de a
gyermeken keresztiil nevel benniinket is. Férfiakat nevel a
gyermekiskolan keresztiil. Példaadasra nevel és lelkiismeret-
vizsgalatra. Ez a férficserkészetnek az értéke. Csak a gyer-
mek altal lettiink azza, amik vagyunk. A cserkészférfinek at
kell vizsgalnia lelkiismeretét. Ugyanazt az ¢életformat kell
¢lnie, azt a belsé lelki életformat, amely a gyermeknevelés-
ben, mint a tarsadalmi és allami feladatok egyikében rejlik.
Ugyanazt kell ¢élnie mas munkateriileteken. Azt hiszem, nem
kell itt kiilon részleteznem ennek az életformanak a Iényegét.
Elegendd, ha itt csak néhany szoban foglalom 06ssze felada-
tunkat, amely aldozatossagot, lelkiismeretességet, tisztességet,
hazafiassagot és vallasossagot kovetel.

Sziiksége van erre a tarsadalomnak? Azt hiszem, ebben a
kérdésben benne rejlik a felelet is. Nyilvanvalo, hogy sziik-
ség van erre a tarsadalom ¢és az allami élet minden terén.
Ezt a feladatot lehet mas formakban is gyakorolni, nemcsak
cserkészet formaiban, de a cserkészgondolat mindenesetre
egyike azoknak az ¢életformaknak ¢és értékeknek, amely e fel-
adat elvégzése felé vezet. A cserkészet: belsd rend. Az egyik
jelmondatunk igy szol: ,a cserkész mindig cserkész”. Ez azt
jelenti, hogy a cserkészetet soha sem lehet elhagyni, mindig
becsiiletesen ki kell tartani mellette. A cserkészet altal allam-
polgarok, még pedig értekes allampolgarok nevelddnek, igy
lesz a cserkészet helyes uton jaro tényezd. A cserkészet ki-
terjeszti eszméit ¢és eszméinek hatasat olyanokra is, akik
gyermekkorukban nem éltek cserkész-¢letet, akik kezdettdl
fogva nem ¢élhették ezt az ¢életformat. A cserkészetnek tehat
az a feladata, hogy beleilleszkedjék a magyar életbe, minél
tobb jo allampolgart, derék hazafit neveljen, segitse és tamo-
gassa a magyar életet.



A cél: kollektiv tarsadalom

Amikor a miniszterelnoki széket elfoglaltam, azt mond-
tam, nevelni szeretnék. Ezt a nevelési feladatot nem felejtet-
tem el azok kozott a mindennapi és a neveléstél sokszor
igen messzealld feladatok kozott, amelyeket naponta és
néha kapasbol kell elvégezni. Arra a nevelési feladatra gon-
dolok, mindenkor szeretettel, néha aggodalommal, amely
ebben a tekintetben el6ttiink all. Az embereket nevelni is kell,
ra kell nevelniink az eurépai rendre. De hogyan lehet ezt el-
érni? Az 'embereknek néni a kiilsejét és kiils6 magaviseletét
neveljik, mert ez csak tanitas és legfeljebb kényszer, a kény-
szerrel vald nevelés pedig soha sem jO és soha sem egészsé-
ges. De neveljiilk 6ket szeretettel, mert ez a nevelés modja és
mert nevelniink is kell 6ket a szeretetre, hiszen ez a kozOsség
egyediili sszetartdja.

Azt mondhatnam, késén kezdtiink — sajnos — bizonyos
nevelési modszereket, mint példaul a cserkészet neveld meto-
dusat, amellyel igyekeztiink embereket, fiatalokat egy szeren-
csés modszer szerint nevelni, akikbO6l emberek lettek. Becsii-
letre, aldozatossagra igyekeztiink Oket nevelni, egyenldségben,
testvériességben, Onzetlenségben. Ismételten hangstlyoznom
kell, hogy a magyar patriarchdlizmus nem fejlédésellenes.
Minden rétegezddott tarsadalomban a masik rétegbe emel-
kedé felveszi annak szokéasait. Felveszi gondolkodasanak bi-
zonyos elemeit, de visz be oda a magaébodl is €s minél tome-
gesebb az emelkedés, annal erdsebb a vele hozott elemeknek
az ereje. Természetesen valogatni kell abban, hogy ki emelke-
dik és valogatni kell abban, hogy kik k&zé, milyen elemek
kozé és milyen tarsasdgba emelkedik wvalaki. A tarsadalom
egy. Fontos az, hogy ne legyen két tarsadalom, vagyis a tar-
sadalom ne hasadjon szét. A fels6 réteg ne zarja ki magabdl,
mint kiilon tarsadalmat, az alsot. Az als6 ne zarja ki maga-
bol szamkivetd gytlolettel a fels6t. Akkor a tarsadalom egy
lesz.

Nem szabad, hogy a felemelkedés folyamatanak akadalya
legyen. Ellenkezb6leg. Masrészt azonban ismerni kell a tarsada-
lom elemeinek miikédését a tarsadalmon belil, a nemzet életé-
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ben és kolcsondsen meg kell becsiilni ezeket a teljesitményeket,
egyiknek a masikét és mindenkinek a magaét. Nem a masik-
nak a mikodési korét kell kivanni, mert nincs az a munka a
nemzet ¢életében, amelyet ne lehetne becsiilettel a nemzet ja-
vara gyakorolni. Eppen tugy, mint ahogy alkotmanymodositd
torekvéseink a liberalis kisérlet utdn egy jogfolytonossaghoz
vezetnek, helyesebben a magyar rendi alkotmany folytonos-
sagdhoz, de annak a mai Eurdpa keretébe ill6 formajahoz,
éppen ugy tarsadalmi szervezetiink is reakcidja a liberalis
individualista felfogasnak, a keresztény kozdsségi gondolat
tekintetében. Ennek a torekvésnek a gydkerei azonban ma-
gyarok és messze nyulnak vissza azokba a felfogasokba és
tulajdonsagokba, amelyek a nemzetet egykor kiformaltak.
Olyan erdsek ezek a gyokerek, hogy minden korba bele tud-
tunk még eddig illeszkedni és bele tudunk illeszkedni maA 1.

A legnagyobb baj és a legnagyobb probléma az, hogy
anyagi vonatkozasokban a fejlédés irtézatos erdsen csucsoso-
dott ki, erkolcsi vonatkozdsokban pedig elmaradt. Ezt az ellen-
tétet igyeksziink kiegyensulyozni, Kiegyenlitédésre toreksziink,
hogy fel ne billenjiink és az anyagi sik emelkedése folytdn az
erkdlesirél le ne cstsszunk. A tarsadalmi értékek lesiillyeszté-
sére vezetne, ha csak anyagi vonatkozasokban fognank meg n
problémakat és nem egyéb vonatkozasokban is. Sajnos azon-
ban, a mi mai korunk, majdnem azt mondhatnam, hogy a lehe-
tetlent tizte ki célul, valami olyan nehezet, amely majdnem
lehetetlen, de keresztiil fogunk rajta jutni, csak id6 kell hozza.
A cél: a kollektiv tarsadalom. A XIX. szdzad emberiségével, a
XIX. szazad szétporladt tarsadalmanak embereivel akarunk XX.
szdzadkozépi feladatokat megoldani. Mert akarmennyit, akar-
milyen szépen is szénokolunk, ma individualista emberek a
XIX. szazadbdl probalnak XX. szazadbeli szavakkal élni. Sajnos,
ez az ¢én tapasztalatom és amig ezeket az embereket szeretettel
at nem neveljiik, addig bizony ebbdl nem lesz olyan kollektiv
tarsadalom, amilyent a kereszténység tzott ki, a keresztény
tanitas nyoman, az emberiség jovend6jéiil, annak megvaltasara.

A mi tarsadalmunk ma elnevelt. Ezért szeszélyes, ezért
hisztérikus, ezért elvesztette ellenallasat, ezért nem ismer tekin-
télyt, ezért nem kdvet jo példat. Az egész azért van, mert a tar-
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sadalom rosszul van nevelve, mert folyton cukrot mutatnak
neki, amelyet gyakran nem kap meg, de folyton azt mutogat-
jak neki és nem figyelmeztetik az embereket a kotelességeikre.
Pedig, ha kozosségi életet éliink, akkor elsdsorban a kotelesség
allaspontjat kell szolgalnunk. A torténelem azt mutatja, hogy
népeket ¢és jellemiiket atformalni nem lehet, csak beteges tiine-
teket lehet orvosolni. Minden népet tehat a maga jelleme sze-
rint kell nevelni. Nekiink az a nehéz feladatunk van még, —
nehezebb, mint masoknak — hogy a Duna medencében nem-
csak kiilonb6z6 népeket kell politikailag kiegyensulyoznunk és
egyiittélésre szoktatnunk, hanem sajat jellemiikk szerint kell
ezeket a népeket ugyanabban a tarsadalmi felemel6 nevelésben
részesiteni, amely egészen kiilonbozo feladatokat r6 a népes-
ségekre.

Ha wvalaki elpusztitanda a magyar ko&zéposztalyi, a magyar
nemzet a parasztsdgbol kelne megerdsodve uj életre. Ez bizo-
nyos. De azért ehhez a durva moddszerhez folyamodni talan
mégsem volna alkalmas dolog, mert visszavetne nemzedékekkel,
hiszen egy nemzet nem tud egy nemzedék alatt 0j értelmiséget
kitermelni, kinevelni magéabol. Nekiink tulajdonképpen az volna
a feladatunk, hogy a tarsadalom vezetdit mentesitsik a politi-
katol. Amikor tarsadalmi feladatot végeznek, nekik kellene on-
maguknak mentesiteni magukat a politikatol, mentesiteni mind-
attél a rossztol, amelyre a partpolitikai verseny ¢€s harc tul-
hajtasa vezet. A tarsadalom vezetdi soha se valjanak eszmék-
nek, gondolatoknak, a verseny lazdban sokszor at sem gondolt
eszméknek, igéreteknek és hizelgéseknek vasari arusaiva.

A foldkérdés

A foldreform tarsadalmi folyamat. Els6sorban mint
ilyent kell szemlélniink és megitélniink. De a foldreform egy-
szersmind gazdasdgi probléma is és ezért azzal a higgadtsaggal,
megfontoltsaggal, komolysaggal és jozansaggal kell mérlegel-
niink — foleg elditéletek nélkiill —, amelyet gazdasagi kérdé-
seknél amugyis alkalmazni szoktunk, kell is alkalmaznunk. A
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magyar fold, éppugy a magyar nemzet, mint a magyar nép ¢és
a magyar foldrol valé intézkedéseinkhez éppen olyan koteles-
ségérzettel ¢és ahitattal kell hozzanyalnunk, mint a magyar
fold megmunkaldsdhoz. Ezt mindenkinek fel kell idéznie lelké-
ben, akinek elvesznek a foldjébodl, vagy aki valamely forma-
ban foldhéz jut, vagy aki ezeket az iigyeket intézi, tehat a
torvényhozonak és a kormanyzatnak. A magyar nemesség poli-
tikai el6jogairol is le tudott mondani azért, hogy a nemzet
megerdsitésére magahoz vonja a jobbagysagot és azzal eggyé
legyen. Bizom abban és hiszem, hogy ennek a nemességnek az
utdédai most is megértik, mirédl van szd; — most is megértik,
hogy a nemzet megerdsitése céljabol sziikségiink van a fold-
nek olyan elosztasara, hogy kiszélesitse €s megerdsitse a fold-
hozkotottek tarsadalmat. Masok viszont meg kell értsék, hogy
ehhez egyforman hozzatartozik a nemesség, a régi foldbirto-
kossag is.

De amikor a fold elosztasarél beszélek, mindig Ovatosan
hasznalom a sz6t, mert itt nem vagyonosztogatasrol, legke-
vésbbé ingyenes osztogatasrél van szo, amint azt egyesek fele-
16tleniil ¢és értelmetleniil hirdetik. Tudom, hogy az <értelmes
magyar ember nem il fel ilyen ostobasagoknak. Mégsem art
talan egyeseknek ez a figyelmeztetés. Megszentségteleniti ezt
a folyamatot az, aki a visszavonds ¢és az osztalygytilolet mag-
vait hinti el ezzel a kérdéssel kapcsolatban. Visszaél a magyar
fold helyes elosztasdnak magasztos gondolatdval, aki nem
ugy veszi at a foldet, mint a nemzet szolgdja. Gondunk lesz
arra, hogy a nemzeti feladat e lelki méltdésaganak jegyében
torténjék meg a nép és a fold kapcsolatanak elmélyitése.
Nem tlirheté példaul az, hogy valaki éppen ott adja el a fold-
jét, ahol arra kiilonosen sziiksége van a nemzetnek, vagy
ahol azt, mint a nemzet Ore birja, eladja csak azért, hogy
mashol jobb, tobb vagy éppen ingyenfoldhéz jusson. Az ilyen
ember nem érdemel foldet.

Régen hirdetem, egyetlen torvényiink, s6t a legtobb
allam hasonld torvényei sem torédnek azzal, hogy még egy kis
orszag teriiletén beliil is milyen valtozék a koriilmények, a
természeti ¢és gazdasagi adottsdgok, az éghajlat, a talaj, ame-
lyet részben maga az ¢éghajlat formal, a domborzat, a viz-
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viszonyok, az emberi élet formai és a telepiilésadta helyzet is.
Szoval keveset torodott eddig nemcsak a torvényhozo, hanem
a tudomanyos irodalom is azzal, hogy még kis allamban sem
lehet a dolgokat kaptafira huazni. Hidba kerestem a foldbir-
tok-kérdéssel  foglalkoz6  konyvekben, rOpiratokban, parla-
menti beszédekben, emlékiratokban és pedig ugy a szélsdsége-
sebb reform sz6szOloinal, mint ellenz6inél a részletez6 és
ezeket az alapvetd viszonyokat tekintetbevevd szemléletet.
Nem talaltam mast altalanositdsoknal, orszagos atlag- és
aranyszamoknal. Pedig arra van sziikségiink, hogy részen-
ként, tajanként, teriiletenként tanulmanyozzuk &t az orszagot
és aztan alaposan alkalmazkodjunk az egyes tajakhoz, ezek-
nek sajatos  igényeihez, sziikséglet¢thez ¢és  természetadta
lehetdségeihez.

A foldreform komoly kérdés. Nem dobaloézhatunk csilla-
gaszati szamokkal. Megoldjuk ugy, hogy gazdasagi ¢letiinket
meg ne razkodtassa, termelésiinket ne csokkentse és mégis
haladjunk a cél felé, hogy az orszag foldje minél tobb em-
bert kosson magahoz. A foldreformot kovetkezetesen, erds
akarattal, de jozanul vissziikk keresztiil, mert a mai vilagver-
senyben azt jelentené az orszagnak minden gyengiilése, hogy
veszitiink a magunk erejébdl, veszitiink abbol a lehetdségbdl,
hogy urak legyiink a magunk portajan. Ez pedig az els6 és
legfontosabb.

A foldreform allandé folyamat

A foldreform is olyan folyamat, amely tulajdonképpen
nem all meg soha. Egy-egy torvény csak egy-egy pillanata
ennek a folyamatnak. Ennek kovetkeztében egyetlen torvény-
ben sem lehet a kérdést teljesen megoldani. Nem lehet, de nem
is kell 100, vagy 50, vagy akar csak 25 évre elore latni. Mind-
egyik torvény csak eleme a folyamatnak, amelyet jozanul és
okosan lebonyolitani, de befejezni soha sem lehet.

Ma is vannak, akik masfélmilli6 hold helyett harom-
millié holdrél beszélnek. Ezzel ugy vagyunk, hogy a 100 hol-
don felili birtok Osszes szantoteriilete 3,400.000 hold, tehat a
100 holdon felilli egész szantoteriiletet fel kellene osztani.
Ilyen atalakuldst pedig ma jozanul kivanni, sot almodni sem
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lehet. Olyan id6ében, amikor mindenféle nehézségekkel kiiz-
diink, amikor minden megrendiilés — barmely ponton — su-
lyos kovetkezményekkel jarhat, amikor a termelés formait is
at kell alakitanunk és a termelés értékét is fenn kell tarta-
nunk, nem lehet egyszerre ilyen megrazkodtatasnak kitenni a
nemzetet. Ahelyett, hogy szamokkal dobaloznank, okosan
meg kell mondanunk azt, ami igaz, természetes és magatol
értetédik. Okosan megmondani, hogy a foldreform allando
folyamat az emberiség gazdasagi torténetében, az volt a mult-
ban, az a jelenben és az lesz a jovében is. En nem mint poli-
tikus, hanem még mint egyetemi tandr, megkiséreltem t4jan-
kinti, termel6vidékenkinti szamokat keresni, amelyekbdl joza-
nul és okosan lehet kovetkeztetni. Megmondhatom, hogy sem
a kisbirtok ¢és a foldfelaprozas harcosainal, sem a nagybir-
tok védelmezdinél, sem pedig a tudésok értekezéseiben nem
talaltam meg azt, ami a legtermészetesebb és amire elsdésor-
ban van sziikség.

Beszélnek  birtokmaximumrol, birtoknormalokrol, amelye-
ken feliill masképpen itélik meg a birtokot. Még ma sem tudunk
mas kiindulast, mint a 300, vagy 500 holdas format. Miért?
Mert nincsenek elOkészité munkalatok egy valdban jozan, ér-
telmes és az orszag kiillonbozo részeit tekintetbevevd feldolgo-
zasra. Most tehat arra toreksziink, hogy ezt a mulasztast
jovategyik, de nem 1ugy, hogy megakasszuk a foldreform
folyamatat. At kell tanulmanyoznunk az orszagot abbdl a
szempontbol, hogy az egyes vidékeken miképpen kell a meg-
oldast keresztiilvinni. Meg vagyok gy6zddve arrdl, hogy van-
nak az orszagban teriiletek, amelyeken nagyon radikalisan
lehet a birtokok teriiletet kisebbiteni és a foldet sokak kezébe
juttatni. De ¢éppugy tudom azt is, vannak olyan teriiletek,
ahol ez nem vihetd keresztiil. Ezeket meg kell keresni. Nem
szabad az orszagot kaptafara hazni, mert ebbdél mindig csak
ellentét és politika fejlodik ki.

A reform utja

En a foldreform  kérdésével sokat foglalkoztam a tan-
székemen. Agrarfoldrajzot is adtam eld és tanulmanyoztam
ezt a kérdést Esztorszagtol Gordgorszagig. Majdnem az Osz-
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szes foldreformokrél az a véleményem, eddig mindig azt néz-
tek, hogy a tomegek ki lesznek-e elégitve, vagy sem. Ez pedig
teljes lehetetlenség. Ezt a célt sohasem érhetjilk el. Legke-
vésbbé azon az uton, hogy egyszerlien statisztika-alapon alko-
tunk sablonos foldreformokat. Ez fantazmagoria, amely utan
szaladhatnak a politikusok, de az orrukra fognak esni mind-
annyian, akik ezt teszik, barmiféle parthoz, vagy felfogashoz
tartoznak, mert ez elérhetetlen dolog. A foldreformok legna-
gyobb részét eldkésziilet nélkiil terjesztették eld ¢és hajtottak
végre. A legutobbi foldreformnal is, amelyet végrehajtottunk
¢s amelyet én hoztam tetd ald, de készen vettem at, az volt a
hiba, hogy — joforman mindegyiknél — orszagosan tervezték
¢s allapitottak meg, egyforman Sopron megyére, a Nyirségre,
Csanadra és Zemplénre vonatkozolag.

A foldreformok rendszerint oly szamszeri alapelgondola-
sokon alapulnak, amelyek minden teriiletre nézve azonosak.
Egyforma birtokmaximumokat, vagy birtokminimumokat
allapitottak meg. Aki az életet ismeri, annak tudnia kell, hogy
ennek semmi értelme nincsen. Mindenfelé kerestem valami
mast, hogy gy mondjam, életrevaldé okossagot, de nem talal-
tam sem az egyik, sem a masik allaspont képviseléinél, sem
cikkekben, konyvekben, parlamenti felszolalasokban €s a tudo-
manyos irodalomban. Ezért foglalkoztam az elmult eszten-
doékben hozott ¢és végrehajtott foldreformok hatdsaival és
tanulmanyomban felhasznaltam észt, gorég, bolgar és mas
kollégaim segitségét is. A foldreformok halasa kétségteleniil
az, hogy az emberek eladnak foldet, masok vesznek és termé-
szetszerlien kialakulnak azok a létminimumok, amelyeket a
zOldasztalnal rosszul allapitottak meg. Ilyen rossz megallapi-
tas példaul a 4-5-6 hold. Ez a legszerencsétlenebb csoport,
amelyet teremteni lehet, pedig nagyjabol és altaldban minden-
felé ezt a csoportot teremtették meg a foldreformok. Ezt a
német 0gy mondja, hogy ,,zu wenig zum Leben, zu viel zum
Sterben”. Ennek az embernek annyi foldje, hogy a magaéval
is foglalkoznia kell, de ebbdl megélnie nem lehet.

Megengedem, hogy hat holdb6l meg lehet élni Sopron me-
gyében, de nem lehet megélni a Nyirségen és a szolnokmegyei
szikeken. Ennek kovetkeztében, ha mindeniitt hat holdat osz-
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togatok, akkor Sopronban megél az az ember, ha Tligyes ¢és
kertgazdasadgot csinal, talan jol meg fog ¢élni, de a szolnoki-
nak, vagy a nyirséginek vagy vasarolnia kell még foldet, ha
van mibdl, vagy el kell adnia azt is, amije van, mert nem tud
beldle megélni. Tudok két kozségrél a Bacskaban. Ezek szom-
széd-kozségek. Az egyik magyar, a masik jugoszlav teriileten
fekszik. Ha tehat mindkettében ugyanaz a folyamat ment
végbe, akkor nem lehet azt mondani, hogy ezt a magyar, vagy
a jugoszlav kozigazgatas, vagy foldreformtdrvények okoltak,
mert mindkettd igen kiilonbozik egymastol. A Bacska teriile-
tén 15 holdban alakult ki az a Iétminimum, amelybdl normalis
csalad ott megél. A Bacskaban, tehat egészen kivaldo szanto-
foldeken. Ennek kovetkeztében, nézetem szerint, két csoportot
lehet megteremteni. Az egyik kezdddhetik 5 holdnal is, de fel-
megy 30 holdig. Teriilete, tdja és tajrajzi viszonyai valogat-
jak. A soproni 5-6 hold, amint mondom, azonos csoport a
25-30 holddal Szolnok megyében, addig, amig be nem vezet-
jik a Tisza mentén az ontdzést. Ontozott foldon ugyanis 5-6
hold felel meg annak, aminek ma 25-30 hold. De ennek a taj-
rajzi elkiiloniilésnek meg kell torténnie.

Ebben nagyon sok veszedelem van. Aki vallalja, kiteszi
magat a legsulyosabb vadaknak és odiumnak. Nemcsak ilyen
tavolsagokban vannak ugyanis kiilonbségek, mint Sopron
megye ¢és a Nyirség, vagy Szolnok megye, hanem sokszor
ugyanazon a jarason belill, s6t megtorténhetik, hogy ugyan-
egy koOzség hataraban is. Olyan kozségeknél, mint amelyek
példaul Nagyvarad mellett fekiisznek, ahol a kozség hatara-
nak vége felmegy a hegyre, mas megitélés ala kell esnie a
lapalyos, mint a domb-, vagy hegyvidéki résznek. Nyilvanvalo.
hogyha ilyenmdodon megkiilonboztetiink, akkor egyéniesitett
hez ériink el. Ha az egyik kozséget masképpen itélik nieg,
mint a masikat, akkor az a bizottsag kiteszi magat annak az
odiumnak, hogy ,protekcidot gyakorol” az egyik helyen, a
masik helyen pedig nem, mert itt mar az egyéni birtokra
megy a dolog. De aki ezt csindlja, annak vallalnia kell az 6diu-
mot, mert kiilonben néni jar el okosan gazdasagi szempont-
bol, legfeljebb politikai szempontb6l. A politikai szempont
mivelt okossag pedig mindig csak egyéni, eredménye csak
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Ideig-6raig tart, de sohasem targyilagos, sohasem biztosit
tartds eredményt, nem szolgalja a kozérdeket.

Ra kell vezetni az embereket arra, hogy a fold orszagos
érték, amelynek megmiuvelését ¢észszerien kell értékelniink
és elosztanunk. Aki a foldet miiveli, az az orszagnak tesz
szolgalatot. A fO0ld megmiivelése kotelesség, de akkor viszont
meg is kell adnom annak lehetdségét. Nem szabad tehat olyan
kevés foldet adni, amin tonkremegy az ember. Nézetem sze-
rint ez tulajdonképpen az agrarreformok elvi szempontja.
Minthogy nincs elegendd fold, nincs annyi, hogy minden agrar,
aki csak vagyodik ra, utdnakaphasson, ennek kovetkeztében
mik a megoldas moddjai? Ezek kiilondsen a Székelyfoldon: a
kombinalt foglalkozasok. A Székelyfoldon a haziipar, aztan a
kozépipar ¢és a banyaszat fOllenditése biztosit Iehetségeket.
Viszont anndl a gazdalkoddsi moddszernél, amely ott folyik,
nagymeértékben sziikséges a kozbirtokossagi forma fenntar-
tasa. Ott veszélyesnek tartandm az egyéni gazdalkodasi for-
mara valo attérést. Tajanként kell tehat meghataroznunk az
alkalmas formakat. En nem vagyok sem radikélis, sem kon-
zervativ, én csak logikusan igyekszem gondolkozni. Bizonyos
teriileteken a kozépbirtok, sét a nagybirtok is nagyon helyes
lehet. El tudok képzelni olyan teriiletet Magyarorszagon, ahol
teljesen at lehet térni a kisbirtokrendszerre, de vannak olyan
teriiletek is, amelyeken a nagybirtok és a kozépbirtok nem-
csak lehetséges, hanem sziikséges is. Ennek nagysaga és ara-
nya minden bizonnyal mas Zemplénben, mas Somogyban ¢és
mas Sopronban.

Egészséges gazdasagokat kell teremteni

Mindezekre a szempontokra figyelemmel kell lenni, ha
valami észszerlit akarunk alkotni. Ne féljiink mindig attol,
hogy a kérdéseket komolyan tanulmanyozzuk. A komoly tanul-
manyozas nem jelenti a kérdéseknek teljes elodazasat, csak
fogja meg az ember a dolgok végét és logikusan cselekedjék,
kikapcsolva a folosleges szempontokat. Okvetleniil sziikség
van a jozan megitélésre, amikor a f6ld mennyisége és eszko-
zeink is korlatoltak. Egyes helyeken tehat iparositassal kell
dolgoznunk. A Székelyfoldon példaul ennek az iparositasnak a
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lehetdségei megvannak. A geoldgusokkal és geografusokkal
egyltt meg vagyok gy6zddve arrdl, hogy ott igenis nagy kin-
csek vannak, amelyeknek banyaszata lehetséges és rendkiviil
jovedelmezd lehet. Egészséges gazdasagokat kell teremteni,
mert a fold felaprozasaval nem tudjuk a székelység foloslegét
ottartani. Lehet attelepitem, de csak azonos viszonyok kozé.
Nem lehet az embereket tokéletesen mas viszonyok kozé atte-
lepiteni. En ezt a kérdést Amerikaban tanulmanyoztam és
rajottem arra, hogy a kivandorld népek lehetdség szerint a
hazaihoz hasonlé klimatikus viszonyok kozé telepiilnek. Azo-
nos viszonyok kozt lehet a székelység teriiletét is kiterjesz-
teni, de nem lehet — csak példakat mondok — Nagykarolyba,
vagy a Hargitara telepiteni.

A Székelyfoldon kivill vannak még mas, hasonlo teriile-
teink is. Nem tudom, hogy a Szilagysag — ha ebbe a kérdésbe
alaposan elmélyediink — nem szintén egyike-e azoknak a
teriileteknek, amelyek egész Magyarorszagon a legelhanyagol-
tabbak koz¢ tartoznak és ahol éppen a nemzeti szempontot
hanyagoltuk el leginkabb. A Szildgysag nagyon veszedelmes
teriilet ebbdl a szempontbol, mert ez a dombvidék észak és dél
kozt hegyvidéket kot Ossze, kelet és nyugat kozt két alfdldet,
az Alfoldet és az erdélyi medencét. Kelet és nyugat kozt tehat
vandorolhatott rajta a siksagi magyar, észak és dél kozt van-
dorolhatott rajta a hegyvidéki roméan és senki sem torodott
azzal, ki lesz az er6sebb, ki fog gydzni ebben a keresztbevan-
dorlasban. Ezért volt veszélyes és veszélyes ma is, mint terii-
let a Szilagysag és ebben a tekintetben rogton a Székelyfold
utan kovetkezik. Itt tehat kiilondsen vigyaznunk kell.

Ezeket a szempontokat tekintetbe kell venniink és ha a
foldreform kérdésével orszagosan, de itt is foglalkozunk, ligyel-
niink kell arra, hogy mely tajon milyenszerli foldreformmal
dolgozhatunk, miként Iehet ezt megvaldsitani, hogyan kell
végrehajtani, mert ez mas és mas lesz a kiilonb6zé orszag-
részekre rézve. Hiszen igy jartunk mar az erdélyi részek visz-
szacsatolasa el6tt Karpataljaval. Kozvetleniil azel6tt hoztunk
egy foldreformtérvényt és amikor Karpatalja visszatért, ki-
deriilt, hogy ez a torvény Karpataljan végrehajthatatlan.
Ebben a torvényben ugyanis havasi gazdalkodasrol, havasi
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legelokrdl sz6 sem volt. Olyan kategéridk viszont, amelyek
ebben a torvényben akar a megmaradd minimumokat, akar a
kiosztand6 foldek nagysagat tekintve le vannak fektetve, ott
nem is léteznek. Van olyan kozség, amelynek nincs annyi
szantdja, hogy harom embernek elég legyen. Hogy csinaljunk
ott szant6foldi foldreformot? Szoval itt megkiilonboztetést kell
tenni és éppen FErdélyben fokozott mértékben van sziikség a
megkiilonboztetésre. Ne higyje senki, hogy ezeknek a kérdé-
seknek ilyen behatd tanulmanyozasa, vagy a tudomanyos jel-
legh munka nagyon soka tart. Az mehet nagyon gyorsan is,
csak bizonyos logikaval, szakértelemmel és céltudatossaggal
kell végrehajtani. Kezeskedem arr6l, hogyha ilyen moédon csi-
naljuk meg a dolgot, jobbat fogunk teremteni, mintha hosz-
szas vitdk alapjan csindljuk meg, de anélkiil, hogy ez a tanul-
many megtorténnék.

Akié a fold, azé az orszag

A torvények ¢és intézkedések meglesznek, azonban a
torvény egymaga még nem biztositja az orszag tokéletes rend-
jét. A magyar tarsadalmat ki kell alakitanunk, mert nem elég
jogot megallapitani és torvényben lefektetni a kotelességet, a
joggal élni, a kotelességeket érezni és gyakorolni kell akar el6-
irja a torvény, akar nem. A torvénynek a kiils6 formajat adjuk
meg, tartalommal a tarsadalom tolti meg, amely nemcsak azt
kell, hogy akarja, hogy torvény legyen, de azt is, hogy a tor-
vény értelmét és tartalmat mindenki szolgilja és megértse.
A dobogdkon sokat beszélnek mindenfélékrdl, amelyeket meg
kell majd csinalni, Osszeférhetetlenségrol, egyebekrél, de min-
denki masra gondol, amikor meg akar akadalyozni valamit és
sohasem magara. Az elsd torvény az erkdlesi torvény, amely-
nek egyik leglényegesebb leiratlan paragrafusa az, hogy az
erkolcsi torvényt magara és a hozza kozelallokra értse és csak
azutan kovetelje masoktol.

A kérdést vilagosan szét keli valasztanunk. A hazhely-
kérdés minden emberre egyarant vonatkozik. Az az ember, aki
uj egyszoba-konyhas hazba vonul be, ugyanazoktdl a kérdé-
sektdl van athatva, mint aki hiiszszobas palotaba vonul be.
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Az érzés, az otthon érzése. A torekvésiink az kell legyen, hogy
az orszagban lehetoleg minden embernek legyen  otthona,
Torekvésiink, célunk, hogy mindenki otthonhoz jusson.

A hazakci6 fontossagat nem lehet eléggé hangsulyozni.
Néha a szerencsétlenségbdl is szerencse ¢és iidv fakad. Az arviz-
karosultak hazainak a felépitése ezen az Utvonalon jelentds
Iépés. En magam is lattam nemrég ilyen hazakat és mond-
hatom, hogy akik csinaltdk: a kormanybiztos, az ¢épitész urak
s a varmegye, csak biiszkék lehetnek ra, és hogy ezzel nagyon
sokat végeztiink tilmendleg azon, amit alkottunk, mert példat
is adtunk.

A fOldtulajdon a hazhelytél kiilonallo kérdés, mert a haz
és a kiskert, az otthon kérdése. Ezzel szemben a fold a nem-
zeti termelés kérdése. Tehat elsdsorban a nemzeti termelés
szempontjabol itélend6 meg. Akié a fold, azé az orszag: mert
a fold egymagaban még csak egy darab teriilet, egy foldréteg,
egy termelOréteg, amelybdl az emberi munka hozza ki az érté-
keket a nemzet termelése szamara. Azok az értékek, amelye-
ket munka hoz ki a foldbdl, nemzetkdzi viszonylatban, illetd-
leg a benniinket kozelrdl érdeklé eurdpai allamokban, nagy
értékek, kincsek, amelyekért sok mindent szerziink be. Minél
nagyobbak, minél jobbak tehat mennyiségileg ¢és mindségileg
is ezek az értékek, annal jobban fogjuk tudni helyiinket a
nemzetek versenyében megallni, annal gazdagabbak lesziink.
Ha felosztjuk Magyarorszag foldjét, akkor az egyes emberek
talan latszolag gazdagabbak lesznek, de aztdn nagyon hamar
elszegényednek, ha minden embert kiilon-kiilon vesziink és
ki-ki kiilon-kiilon kap.

Alkalmazkodas az europai piachoz

Termelésiinket fokozni kell, ami annyit jelent, hogy at is
kell alakitanunk. Alkalmazkodnunk kell az eurdpai piachoz,
Eurépanak, a vilagnak gazdasagi fejlodéséhez, igényeihez, kii-
londsen azoknal az allamoknal, amelyek vevéink: Németor-
szagnal, Olaszorszagnal, a skandinav allamoknal és bizonyos
mértékben a Balkannal is. Alkalmazkodnunk kell az iparcik-
kekben is, ahol ez az alkalmazkodas sokkal konnyebben megy.
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Mindig azt kell adni, amit a vevd keres, mert akkor jobban
fizet. Amit ezzel kapcsolatban mar elmondottam, bizonyos
aggodalmakat  okozott, mert mindig aggodalmat keresnek
amogott, amit az ember mond. Pedig ugy all a helyzet, ahogy
mondom. Megmondottam, hogy azt a buzatermelési rendszert,
amelyet folytatunk, éveken keresztil nem birja az &llam. Ez
nem azt jelenti, hogy még ma megsziintessiik ezt a rendszert
és a gazda kevesebbet kapjon, hanem azt, hogy 0rokké nem
folytathatjuk. Ha ma nem toreksziink el6relatassal arra, hogy
a gazda ne a bluzdn, hanem a terményen nyerjen tdbbet,
akkor kés6bb tatott szdjjal Aallunk majd a semmi el6tt. Mas
termelésekre kell tehat attérniink. Latom példaul, hogy sokkal
nagyobb mennyiségben keresnék egyes allamok a kendert, a
lent, az olajmagvakat és részben a takarmanyt is. Ha az oOnto-
zést megvalositjuk a Tisza mentén, ahol a Karpatalja vissza-
szerzése folytan ez konnyebben Iehetséges, akkor minderre
részben mar a mai gazdasagunkban is mod nyilik.

Fuggetlenséget ekével is lehet veédeni!

Az orszag egész termelését kell emelniink és mindenkinek
abban a tudatban kell élnie és dolgoznia, hogy az az orszag,
amely tobbet és jobbat termel, gazdagabb lesz és abbdl min-
denki hasznot huz, mert az egész orszag életszinvonala, élet-
standardja akkor emelkedik és az gazdasagilag 1is, politikai-
lag is nagyjelentdségi mind az orszdgra, mind az egyénre
nézve. Minél kevesebbet tudunk termelni, minél kevesebbet
tudunk megalkotni, annal fiiggdbb lesz helyzetiink a nemzetek
életében. Viszont minél erGsebbek lesziink gazdasagilag, annal
erdsebb lesz helyzetiink és annal fiiggetlenebb a nemzetek éle-
tében. Fiiggetlenséget nemcsak karddal, hanem ekével is lehet
védeni.

A foldhozjuttatasnak két fontos szempontja van. Az egyik
a nemzeti szempont. Nemzeti szempont az, hogy minél tobb
erds egzisztencia, erds gazda s foleg kisgazdaegzisztencia kezébe
adjuk a foldet és minél magyarabbak kezébe.

Ez a kérdés sulypontja. A hangsily nem azon van, hogy
minél tobb egzisztencia kezébe adjuk a foldet. Ez a tévedés,
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amelybe az utdbbi idékben estek. A hangsuly azon von; hogy
erds es nemzeti egzisztencidak kezébe jusson a fold.

Mit jelent az, hogy er6s? Erds nemzeti érzésben, erds
erkoOlesi érzésben, erds jozan észben és a sziileitdl is Orokolt,
de a maga altal kifejlesztett tulajdonsagokban, tudasban s
végiil erés eszkozokben és a fold terjedelméhez mért anyagi
er6ben. Vigyaznunk kell arra, nehogy sok olyan kategoriat és
nagyon sok olyan latszolag 6nallo és fiiggetlen egyéni egzisz-
tenciat prébaljunk megteremteni, amelynek anyagi tehetsége
talcsekély, a nekik juttatott fold talkicsiny. Nem hiszem, hogy
ez az egyénnek és az orszdgnak is boldogulédsat szolgilnd. Az a
fontos, hogy olyan lehetdségeket adjunk mindazoknak, akik
foldhoéz jutnak, hogy azt a foldet valoban jol megmiivelhessék
¢és abbdl nemcsak nekik, hanem az orszdgra is haszon szar-
mazzek.

Ezzel maris atnyultam a masik kérdésbe, a foldkérdésnek
a termelés szempontjabol vald fontossagahoz. Tanult gazdaik
kellenek, tehat sokkal nagyobb sulyt kell helyezni a megfeleld
gazdasagi ismeretek Erjesztésére.

Alland6 tanitds és iranyitds sziikséges részben iskolakban,
részben tanfolyamokon. Aztan nagyon fontos tovabba a gaz-
dasagi feliigyeldk szadméanak emelése, azoknak a kiilénboz6
mezOgazdasagi ¢és allattenyésztési agak szerint vald jobb diffe-
rencialasa, mas kiilonbdz6 gazdasagi felligyelok beallitasa, ezek
¢és a kivalo gazdak tanacsainak szétosztasa, ismertebbé tétele.

A foldreform ¢és tobbtermelés kérdését egyiittesen kell
megoldani. Ez nem két kiilon kérdés, ez tokéletesen egy és
ugyanazon kérdés, mert a foldkérdés megoldasanak elsé kove-
telménye az orszdg termelésének az emelése. A masik az, hogy
a foldreformot nemzeti alapon oldjuk meg, nemzetileg biztos
kezekben, a nemzethez az orszaghoz, hagyomanyaihoz, vezé-
réhez és jovojehez hii kezekbe keriilion a fold. Ehhez sziikség-
képpen hozzatartozik az. hogy keresztény magyar kezekbe
keriiljon, értve magyar alatt azt, hogy magyarok vagyunk
mindnyéjan, akik igérjiik. Ez volt a felfogds mindenkor, n§m
nézve, Eurdépanak melyik tdjarol vagy melyik szomszéd
orszagbdl jott valaki.



Hazatelepités

Most még egy dolgot szeretnék megemlitem. A székely-
ségnek nagyrésze kivandorolt, kitelepiilt. Mi most nagy sulyt
vetiink, mint a menekiiltek esetében is a legnagyobb stlyt
vetettik arra, hogy a regatba kiment magyarsag az utolso
emberig hazajojjon. Ez azonban nem fog sikeriilni, mert na-
gyon sok olyan ember sem telepitheté at, aki a legrosszabb
viszonyok kozott ¢él. Sokan nem akarnak hazajonni és kiilono-
sen a moldvai csangokkal elég nehéz munka lesz ez a haza-
telepités. Ha barki segithet ebben a tekintetben, nagy szolga-
latot tesz az orszadgnak. A bukovinaiak visszatelepitésének a
kérdésével rendkivill komolyan foglalkozunk. Ez folyamatban
van, csak talan még nem értiikk el azt a fokot, hogy e szot
tokéletes joggal lehessen hasznalni. Ott a dolog mindenesetre
konnyebben menne, hala Istennek. Ezenkiviil haza kell hoz-
nunk az elszort varosi lakossagot, a Bukarestben. Galaéban,
Braildban stb. ¢l6 magyarokat. Ezeknek nagyrésze haza is
jott. De nagyon nagy sulyt vetiink arra, hogy mindenki j6jjon
haza, mert nem vagyunk olyan sokan, hogy nélkiilézhessiik
Oket.

A keresztény nemzeti irany
és a zsidokerdes

Tizenkilenc évvel ezel6tt megmondtam, hogy nagy és ne-
héz dolog, kemény és elszant vallalkozas keresztény nemzeti
politikat folytatni és megvalositani. Konnyli lett volna keresz-
tény politikdt vallalni nemzeti politika nélkiill, megalkudva az
egyik oldalon, vagy nemzeti politikat folytatni, megalkudva a
masik oldalon. De megalkuvas nélkiil hirdetni mindazt, ami
érzésiink szerint helyes ¢és sziikséges, ami a jovOben hatalmas
keresztény Magyarorszagot teremthet meg, mindezt egyszerre
akarni és vallalni s emellett er6s akarattal ki is tartani: két-

ségteleniil nagy vallalkozas volt. Nagy vallalkozas volt akkor,
de nem kisebb vallalkozas ma sem. Mi kitartottunk mellette
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eddig és ki fogunk tartam mellette ezental is. Keresztény
nemzeti irdanyt kovettiink az Osszeomlds és a kommunizmus
ota a politikaban ¢és a tarsadalomban egyarant. Sokszor in-
kébb a politikdban, mint a tarsadalomban. De mit jelent a
keresztény nemzeti irany a politikaban és mit jelent a tarsa-
dalomban?

A keresztény nemzeti gondolat a politikaban azt jelenti,
hogy poétoljuk azokat a mulasztasokat, helyreallitsuk azoknak
a rombolasoknak a kovetkezményeit, amelyeket a XIX. sza-
zad materializmusa okozott, a liberalizmus és a kapitalizmus,
kiillonosen pedig ezeknek taltengése. Intézményesen kell bizto-
sitanunk, hogy a keresztény magyarsag — idetartoznak az
idegennyelvli magyar allampolgarok is — visszanyerje, illetve
elnyerje azokat a helyeket a gazdasagi ¢letben és egyebiitt is,
amelyek Ot megilletik. Erre a nemzet tovabbi élete és fejlo-
dése érdekében feltétleniil sziikség van. A magyarsag e fontos
helyeket azért nem tudta elfoglalni, azért vesztette el, mert a
torok hodoltsag ¢és az Alfold pusztulasanak korszakat tal-
gyorsan kovette a vilag fejlédésében a kapitalizmus, minden
kindvésével egyiitt.

A tarsadalmi életben azt jelenti a keresztény irany, hogy
amit politikai keretek kozott meg tudunk teremteni, azt tarta-
lommal kell kitSlteni. Nem elég torvényeket hozni. A torveé-
nyeket tartalommal kell kitolteni és meg kell azokat valdsitani
mindennapi munkankban. A torvényes keret kitdltése ugyan-
abbol az akaratbol kell, hogy szadrmazzék, amelybdl a torvény-
hozas er6t, kezdeményezést szerez a torvény megalkotasdhoz.
A keresztény tarsadalomnak Osszefogassal kell megvalodsitania
a torvényadta Ilehetéségeket. A tarsadalmi életben tehat a
keresztény irany minden egyéni érdektél mentes keresztény
Osszefogast jelent. De jelent nyilvan kotelességeket is. Jelenti,
hogy mindenki a maga helyén teljes felelossége tudataban,
jol  végezze munkajat. Teljesitse kotelességét a keresztény
tarsadalom irdnt, amelynek tagja. Mert nem egyéni érdekbdl
allunk valamely helyen, nem allasokat kapunk, hanem alla-
sokra allitanak benniinket.

A keresztény gondolat mindezeken kiviil modszert is je-
lent és pedig mindenkivel szemben. Nyiltan megmondom, hogy
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a zsidosaggal szemben is. Ez azonban nem jelenti a gyulolko-
dés rendszerét, mert amit tesziink, nem gyllolségbdl tessziik.
Nem szabad, hogy cselekedeteinket gytlolkodés fiitse. A nem-
zet megujhoddsa érdekében kell végrehajtani cselekedeteinket.
Erezniink kell a felelosséget, amely a jovo nemzedék érde-
keire valo tekintettel erre a nemzedékre nehezedik. Erezniink
kell a felelosséget keresztény modon, egyénileg, emberségesen,
a jovo keresztény magyar nemzedékek irant. Politikaban és
tarsadalomban tehat érzésem szerint elsOsorban az a keresz-
tény iranyzat feladata, hogy a magunk ldban jarjunk, ma-
gyar politikat folytassunk, magyar érzés hasson &t benniinket
és minden cselekvésiinkben a magunk, nem a mas érdekét
szolgaljuk.

A zsidotorvény torténelmi sziikségesség

Mar a liberalis gazdasagi jolétben ¢é16 korszak eltévelye-
dései, mondhatndm konnyelmii élete utan is keresztény politi-
kat hirdettiink, a keresztény Magyarorszag visszaallitasdnak
sziikségességét. Két évtizeddel ezel6tt megmondtam, hogy a
hazai zsidosag azon részének, amely valdoban idetartozonak
érzi és vallja magat, kotelessége volna élesen és hatarozottan
szembefordulni az ujonnan bevandoroltakkal. Sajnos, ez nem
tortént meg. Ha egyesek részérdl talan meg is tortént, altala-
nossagban semmiesetre sem. Ezért aztan le kellett vonnunk
a kovetkezményeket. Gondolatvilagunk akkor is ugyanaz volt
és az egymast kovetd kormanyok ugyanezt a felfogast igye-
keztek érvényre juttatni, kiilondsen a legutobbi idokben. Ezt
szolgalta annakidején, els0 miniszterelnokségem alatt a nume-
rus clausus ¢és ezt szolgalta az elsé zsidotorvény is, amelyet
bizonyos okokbdl meg kellett valtoztatnunk.

Sokan azt képzelik, hogy a zsiddé torvényjavaslatot csak
mint Orokséget képviseltem az orszaggytlés két Haza elott.
En sohasem szoktam takar6zni mésnak sem el6nyds, sem
hatranyos tollaival. Ha valamit képviselek, azt meggy6zOdés-
bol teszem ¢és helytallok érte. Remélem, hogy ezt most mar
mindenki tudomdsul veszi és megérti, hogyha valamit kimon-
dok, az ugy is van. Mindenesetre hangsulyozom, hogyha sajat
magam altal szerkesztett torvényjavaslatot hoztam volna, az
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ennél a torvénynél szigorubb lett volna. Meggy6zédésem sze-
rint a zsidotdrvény torténelmi sziikségesség. Mind az eurdpai,
mind a hazai torténelmi fejlodésbdl természetszerlien kovet-
kezik.

Sziikségszerii kovetkezmény, mintegy visszahatas arra a
fejlodésre, amely a mult szdzad elején indult meg, a szazad
elsé felében nagy gazdasagi fellendiilést sziilt és az emberek
gondolkodasat leginkabb ebbe az iranyba terelte. Ez a fejlo-
dés Europanak a vilag felett gyakorolt kozponti hatalma altal
egészen kiilonds, de csak ideig-oraig fennall6 gazdasagi fel-
fogéast teremtett. A teljes szabadkereskedelem felfogasat ala-
kitotta ki, amelyet egyfel6l gazdasagi fejlodés, masfeldl a
liberalizmus kibontakozasa ¢és thltengése kisért. De amint ezt
a fejlédést természetes kirobbanasként kovette a vilaghdbora,
ugyanugy természetes kovetkezményként jelentkezett szocialis
téren az a gondolat- és érzésvilag, amely olyan valtoztatast
kivant az ¢életben és az életet szabalyozo torvényhozasban is,
amilyen a zsid6torvény.

Egyesek szerint ez a tOorvény szakitds a szentistvani gon-
dolattal. Ezek tulsziik latokorb6l nézik a szentistvani gondo-
latot, amelynek nemcsak egy eleme van. Szeretik szentistvani
gondolatként csak azt kiemelni, hogy elsé kiralyunk végrende-
letében intelemként hagyta Szent Imre hercegre, jo, ha egy
orszdg sokféle népbol, sokféle nemzetiségbdl, soknyelviiség-
bol tevodik Ossze. A szentistvani gondolatnak azonban nem-
csak ez az eleme van. Ez a gondolat sokkal mélyebb, sokkal
szélesebb, atfogobb és nem is élhetett volna meg kilencszaz
esztend6t, ha csak ilyen kevésbdl allana. A szentistvani gondo-
latnak eleme az is, hogy az orszag vezetése olyan kezekben
legyen, amelyek az orszagalkot6 és fenntartdé gondolatot,
eszmevilagot és érzéseket 1énylik egészébol képviselik.

Van e szentistvani gondolatnak még egy lényeges eleme;
az, hogy ugyanolyan bdlcsen kell az orszag mindenkori hely-
zetéhez és a nemzet mindenkori szikségleteihez képest korma-
nyozni, amint ezt Szent Istvdn is megtette a maga koraban.
Legalabb is erre kell torekedniink a magunk véges erdivel.
Nem szabad a szentistvani gondolatot jelszoként alkalmazni,
legkevésbbé annak egyes kiszakitott részeit. A szentistvani
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gondolat, nézetem szerint, mindenesetre védekezést slirget
azzal a veszéllyel szemben is, amellyel a zsidosag oriasi, leg-
nagyobbrészt még csak feliilletesen beolvadt tomegei fenyege-
tik a magyar nemzettestet, a magyar nemzet jellegét. A zsido-
torvény nem nemzetiségi torvény és nem alkalmazhaté az or-
szagban ¢élo, német, szlovak, romdan, ruszin vagy mas nemzeti-
ségekre. Ezek a nemzetiségek az eurOpai keresztény élet-
kozosség népeibol valok és évszazados, sok tekintetben azonos
fejlodés részesei. Nem kivanom itt hosszasan részletezni a fej-
16dés elemeit, de mindannak, ami a humanizmus, a renaissance,
a lovagkor gondolatvilagat alkotta és sok mindenféle egyéb
korszellemnek Ok éppen olyan részesei az eurdpai életkdzds-
ségben, mint mi. Ezek nem is kiilonboztethetdk meg olyan éle-
sen az eurdpai emberiség egészétdl, mini a zsidosdg, mert sok-
kal kevésbbé fajtisztdk, sokkal kevésbbé oOnalloak, kiilon-
alloak. Nem helyénvalé tehat az Osszehasonlitas a nemzetiségi
problémakkal. A kettd kozott nincs semmi kapcsolat, nincs
alapja az 6sszehasonlitisnak.

A faji kérdés

A zsidotorvény egyesek szerint a faj és a vér idegen
eszméjét hozta be a magyar torvényalkotasba és gondolko-
zasba. Meg kell allapitanom, semmi idegenszer(iség nincs
abban, ha faji Osszetartozanddsagrol, faji kapcsolatokrol be-
szélink. Ezt az Aallaspontot tudoméanyosan ¢és tarsadalmilag
immar régdta vallom és tobb mint husz éve irom és hirdetem,
tehat joval elobb kezdtem ezt, semminthogy ebben a tekintet-
ben kiils6 10j befolydsok hathattak volna rdam. A természet-
tudomanyoknak ma még két misztikuma van. Az egyik az,
hogy még nem latjuk tisztan a kapcsolatot az élettelen és az
¢lok kozott, a masik pedig az, hogy nem latjuk tisztin az
anyagi 'élonek ¢és a lelkinek kapcsolodasat, Osszeszovodését.
Vilagos azonban, hogy a ketté egymassal rokonsagban fejlé-
dik. Lelki tulajdonsagok kililnek az arcra, testi formak lelkisé-
get tikkroznek. Embercsoportok élettanilag élesen kiilonboz-
nek és gyakran felismerhetdk.  Tipus-tulajdonsagok  alla-
pithatok meg emberecken és  ugyanolyan  embercsopor-
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toknak ko6z0s gondolkodasbeli sajatossagaik vannak. Er6s
beltenyésztés  mellett  annyira  kilitkozhetnek  egyes  em-
bercsoportokban  kiilonds  jellegek, faji vagy fajt a jelle-
gek, hogy masokkal wvaldé 0Osszehazasodas esetén is, mint
uralkod6  tulajdonsagok érvényesiilnek a gyengébb  féllel
szemben. Ezeket ma mar mindenki tudja, aki egy kissé
is jaratos az ¢élettanban ¢és egyéb természettudomanyokban.
Ezek adott tények, amelyek felett nem igen lehet vitazni.

Kifogas targya volt az is, hogy a torvény keresztényeket
zsidoknak mindsit. Ezzel kapcsolatban csak azt kivanom meg-
jegyezni, hogy az ember lelkiviliga nemcsak wvallasi meg-
gy06z6désbol all, hanem ezenkiviill nemzeti érzésbél, minden-
féle hagyomanyoknak lelkiinkben valdé hordozasabol tevodik
0ssze. Velink barmily alapon rokonembereknek és embercso-
portoknak szeretetébdl, a velik valo egyiittérzésbol. A vallasi
érzés, a vallasi rész lelkiségiinknek csak egyik eleme. Lehet
olyan, ember, akinek egész lényét szazszazalékosan ez tolti ki,
viszont masokban csak nagyon csekély mértékben, vagy egy-
altalan nincs meg. Ezek is, azok is inkabb kivételek. A legtobb
ember lelkében ezek az elemek kiilénb6zé aranyban érvénye-
siilnek, talan ugyanannak az embernek az élete folyaman is
id6szakonkint valtozd aranyokban. Befolyassal van erre sok-
szor a korbeli fejlodés, sokszor a kiils6 események s ezeknek
kovetkeztében hol az egyik, hol a masik elem jut talsulyba.
Senkit sem itélhetiink meg tehat csak azon az alapon, hogy ki-
keresztelkedett. Ezzel még nem meritjiik ki lelkivilagdnak egé-
szét. Ha valakit allami és nemzeti szempontbdl akarunk meg-
itélni, akkor nem helyezkedhetiink csak a wvallasi kritérium
alapjara. Az évezredes Osszetartozas és hagyomany érzése
csak ritkdn és nagyon nehezen mulik el még az egyedbdl is;
még kevésbbé az egyedek csaladi egyiittesébdl, vagy a nemze-
dékek sorozatabol.

Tény, hogy valamelyes beolvadas a kereszténység  altal
mindig bekovetkezett. A kereszténység szentsége természete-
sen hat. De meg kell kiizdenie az élet egyéb aramlataival is, e
az egyed részérdl kiilon akaraterOre van sziikség ahhoz, hogy
az ellenséges aramlatokkal vivott kiizdelmében a keresztény
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ség szentsége jusson érvényre ¢és azok folott egyszersmindeii-
korra urra legyen.

A jogfosztas kérdése

Tobbszor tették széva a  jogfosztds kérdését is. Termé-
szetesen all az, hogy a zsidotorvény sok tekintetben jogfosztas
az egyebekre nézve. Ez vildgos. De mindenesetre a nemzet
magasabb érdekébdl tortént jogfosztas. A tdrvény jogos On-
védelembdl korlatoz jogokat, hogy védelmet biztositson a nem-
zetnek idegen elemekkel wvald tulzott atitatdsdval szemben.
Megengedem, hogy ez a jogkorlatozas messzemend sokak
szempontjabol, de masok szempontjabol nem elég messzemend.
Vajjon ez az elsé torvény-e amely akar nalunk, akar a kilfol-
don meglévo jogokat korlatoz?

Kivételes idok, amilyen a mai is, kivételes intézkedéseket
kivannak. Az ilyen kivételes intézkedések soran rengeteg jog-
fosztas tortént, példaul a nyugdijasoknal, a B-listasoknal. De
mar a mai kort megeléz6 szabadelvii korszaknak is voltak
— enyhébben szolva — jogszigoritasai, amelyeket az érintett
emberek magukra nézve jogfosztasnak érezhették. Azt hiszem,
az 1881. évi XLI. torvénycikk az ingatlantulajdonossal szemben
megszoritjia a magantulajdon folétt gyakorolt szabad rendel-
kezés jogat. A teljesen liberalis felfogassal szemben, amely a
mult szazad 50-es és 80-as évei kozott uralkodott, ez is jog-
megszoritas, vagy ha ugy tetszik, jogfosztds. A XVIIL. ¢és
XIX. szazad bolcsészetének hatasa alatt s a technikai és gaz-
dasagi  fejlodésbol, gazdagodasbol szarmazo  gondolkodasaban
torvényeket alkotott, jogszabalyokat, jogszokasokat ¢és ezek-
nek nyoman életrendet, életmodot. Féleg varosi életszokésokat
teremtett, amelyek konnyelmiilen szabadelviiek voltak. Nem
rovom fel e kor vezet6férfiainak a konnyelmiiséget, de kony-
nyelmi volt maga a kor és a természetes kovetkezmény,
amely bel6le szarmazott. Annak a kornak az emberi élet kor-
latlansagarol vallott felfogasaval elaltattak olyan aggodalma-
kat, amelyeket mar Széchenyi Istvan ¢és egy-két kortarsa is
éreztek. A liberdlis torvényalkotas veszedelmes kdvetkezmé-
nyeit némelyek hamarabb is meglattak, de végeredményben
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természetesen egy-két nemzedék kellett ahhoz, hogy a nemzet
teljes egészében felismerje a helyzetet. A XX. szazad els6
negyedében mar érezte a nemzet, hogy a liberalis jogfejlodés
hova vezetett, tisztan latta, hogy itt hiba tortént, amelyet meg-
felel6 torvényalkotasokkal kell jovatenni.

Arrol is esett sz6, hogy a zsidotorvény nem felel meg al-
kotmanyunknak, abba 1j elemet visz. Ne tévesszik azonban
szem eldl, hogy az alkotmany nem rideg, holt és mozdulatlan
valami. A magyar alkotmany azoknak a torvényeknek a fog-
lalata, amelyek atmentek a nemzet vérébe, gondolkodasaba.
Ebbdl kovetkezik, hogy néha a meghozott térvény valik hosz-
szabb-rovidebb id6 multan a nemzet kozfelfogasava, koz-
érzéséve ¢s ezzel az alkotmany részévé. Maskor — ugyan-
olyan természetesen — évtizedek alatt kialakult kozfelfogaso-
kat;  kozsziikségleteket  visszatilkroz6 — érzések  jelentkeztek.
Ezek az érzések, mint a méreganyagok ellen védekezd anti-
toxinok érlelédnek ki a nemzetben ¢és gyokeres valtozasokat,
megfelel6 torvényalkotdsokat kivannak. Ha tehat az alkot-
many azoknak a torvényeknek a foglalata, amelyek a nemzet
vérébe mentek at, ugyanugy a nemzet — nézetem szerint —
azoknak az embereknek a foglalata, akik egész lényiikkel bele-
olvadtak a magyar nemzetbe. Hogy ezt a zsidosag tOmegeirdl
nem lehet elmondani, azt mar a zsidotdrvény indokolasaban
kifejtettem.

A zsidosag tultengésének veszedelme

A zsidoésdg szamaranya nalunk olyan nagy, mint altala-
ban a télink keletre 1év6 orszdgokban. Ezekben viszont egész
mas modszerrel kezelte a zsidosagot az allam és a tarsadalom.
Nalunk hatszorta nagyobb a zsidéosdg aranyszama, mint a
nyugateurdpai orszdgokban. Mi azonban a folytonosan és sok-
szor nagy tomegben bevandorld keleti zsiddésagot nyugati mod-
szerek szerint kezeltik, igy bantunk vele. Ez a keleti zsidosag
idegen anyaggal szOtte 4t a nemzet ¢l testét. Itt nem is
annyira a vérre, mint inkabb a lelkiségre célzok. Még vesze-
delmesebbé teszi ezt a folyamatot a bedzonlés allandosaga és
hogy az elkeveredés csak bizonyos tarsadalmi csoportokban.
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osztalyban vagy rétegben folyt le. Ez veszedelmet rejt magaban
a nemzeti jelleg és jellemvonasok épségbentartdsanak szem-
pontjabol. Mindenki tudja, hogy én ezt a nézetet nem most
vallom el6szor, nem is akkor kezdtem wvallani, amikor Eurdpa-
ban erre felfigyeltek. Vallottam régen, mar nagyon régen On-
magamban ¢és nyilvanosan is, mindjart a haboru utan. Mar
akkor kértem, hogy a zsidésdg maga vessen gatat a folytonos
keleti beézonlésnek. Ez nem tortént meg és ma mar olyan erd-
sen nyilatkozik meg a nemzeti akarat, hogy a torvényt aligha
lehetne mérsékelni. A kérdés rendkiviil nehéz a részleteiben,
mert hiszen sem egészen enyhén, sem egészen radikalisan
nem lehet eljari. A torvény egyes részein lehet vitatkozni. De
ahogy egyes helyeken talan joggal lehet vitatkozni enyhités-
r6l, éppen olyan joggal lehet vitatkozni mas helyeken a szigo-
ritasrol.

A kozgazdasagi hatasokat is sokszor emlitették. Tisztan
latom, hogy a torvény bizonyos vonatkozasokban nehéz hely-
zetet teremt, de ezzel a nemzet meg akar birk6ézni, meg is kell
birkoznia. A torténelmi sors, sajnos, ugy hozta magaval, hogy
egyidore esik gazdasagi, szocialis és nemzeti kérdéseink meg-
oldasanak sziikségessége. Nem véletleniil torténik ez, nem is
olyan kiilonds, mert a fejlddésben s igy az emberiség fejlodé-
sében is ezek csak latszolag kiilon vonalak és csak konyvekben
lehet ezeket egymastdl elkiiloniteni. Az életben ezek egyiitt
fejlodnek tovabb. Egész természetes tehat, hogy a megolda-
sok is kozel fekszenek egymashoz, sokszor esnek egyiddbe,
sokszor olyanok, hogy alig lehet azokat kiilon-kiilon, sorjaban
elévenni. A zsidotorvény elsOsorban tarsadalmi kérdést igyek-
szik megoldani, de sziikségszerilleg kell ezzel egyiitt meg-
oldani a gazdasagi kérdést is. ElsOsorban mindenesetre azt a
szellemet akarja megvaltoztatni, amely mindjobban elharapo-
zott a nemzetben. Meggy6zddtem arrdl, hogy a zsidosag olyan
mértékben alakitja at a magyarsag testi és lelkivilagat, ami
mar a legnagyobb veszélyt rejti magaban. Nem is annyira az
lzleti életre gondolok, mint inkabb a tarsadalmi és szocialis
¢letre. Latom az iskola, az Osszehazasodd csaladok gondolko-
zasanak megvaltozasat, a vezetdség elzsidosodasat és még a
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vérségileg tokéletesen keresztény rétegek gondolkozasanak at-
formalodasat is.

A torvény megitélése gyakran részletekbe fullad és akik
a torvényrdl beszéltek, vagy irtak, minduntalan szem eldl té-
vesztették a torvény egészének szandékat és lényegét. Pedig
ez a fontos. Ennek oka bizonyos mértékig az a maradi liberalis
felfogas, amely még mindig koztiink ¢él, amely az egyén jelen-
toségét €s jogat, sokszor elsébbségig mend jogat hangsulyozza
az Osszességgel, illetve a nagyobb egységgel, a nemzettel szem-
ben. Ez a gondolatvilag az, amely még mindig a letint korsza-
kol tiikrozteti vissza és amely folyton az egyénekkel tortént
sérelmeket panaszolja fel. Ezzel szemben nekiink elsGsorban
a nemzet egyetemes nagy céljara kell tekintettel lenniink, ezt
a nemzeti célt kell szolgalnunk. Mindenki tapasztalhatta, mint
jomagam, hogy a részletes vitaban gyakran kiesik az egész
kérdés lényegének fonala a biralok kezébdl. Az egyes emberek
iranti méltanyossagrol beszélnek, amikor éppen ezt az egyéni
érdeket kell aldrendelni a nemzet érdekének. Egyforma igaz-
saggal csak széls6séges megoldasok szolgalhatnak: vagy a tel-
jesen liberalis megoldas, amely nem csinal semmit, vagy a leg-
radikalisabb megoldast Mindenki belathatja, hogy az els6t nem
lehet kovetniink, viszont még a legradikalisabb térvényhozok
sem kivantak a legmesszebbmend megoldast. Ennek kdvetkez-
ménye olyan megoldas, amely csoportokat allit fel, de nincs a
vilagnak az a csoportositasa, amely ne zarna ki ugyanabbdl a
csoportbol olyanokat, akik nem érdemlik meg a kizarast s
ugyanakkor nem engedne be olyanokat, akik nem érdemlik
meg a bejutast.

Ez a kérdés: magyar kérdés, amely megoldasra var, mert
itt egy zarkozottsdgban toltott hossza élet folytan erdsen kii-
16nb6z6, minden mas fajnal, vagy nemzetiségnél beolvasztha-
tatlanabb embercsoportrél van sz6. A cél — mint mondottam
— nem az iildézés, hanem a jogos és indokolt védekezés. Azt
is nem egyszer hangsulyoztam, hogy ez a torvény fajdalmas
operacid. Fajdalmas az ¢élet kiilonb6zd terén velink egyiitt-
miikodd egyes emberekkel szemben, de a torvény megszavaza-
sat halaszthatatlanul sziikségessé tette — ugyszolvan a tizen-
kettedik 6rdban — a nemzet magasabb [étérdeke. Sziikségessé
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tette a nemzet jellegének megovasa, kiillonésen azokban a ré-
tegeiben, amelyeket a nemzet, mint vezetOrétegeket termel ki
magabol. Ismétlem, ez a térvény nem gyiloletbdl és hasonlod
érzésekbdl szarmazik, aminthogy Magyarorszagon ilyen tor-
vényt nem kisérnek és nem is fognak soha tdérvényes formakon
tulmend jelenségek kisérni.

Gazdasagpolitikank

A vilag mai nagy megrazkodtatasanak idején olyan Kkis
allamban, mint a miénk, nem igen terjedhet a kormanyoknak
¢s a gazdasagi ¢let vezetdinek a feladata tal azon a torekvé-
sen, hogy gazdasagi egyensulyunkat fenntartsuk. A kiilonb6z6
forrasokbol szarmazd gazdasagi nehézségek megoldasara a
legkiilonb6zobb intézkedésekre van sziikség. A kereskedelmi,
kozlekedési ¢€s ipari ligyek terén az elsd és legfontosabb kove-
telmény, mintegy vezérfonal: a termelés fokozasa. A nyers-
anyagok felkutatdsara iranyuldé munkalatok tovabb folynak
¢s kiilonosen a nyersolajkincs feltarasa tekintetében maris je-
lentds eredményre vezettek, fOleg az orszdg déli részén. Ezzel
kapcsolatban jelentds feladatunk az energiagazdalkodasnak és
a villamositasnak gyorsabb iitemben valo fejlesztése.

Az ipari termelés

A mezOdgazdasagi és ipari termelés fokozasat a hazai fel-
vevopiac fogyasztoképességének novelésével és a kilfoldi érté-
kesitési lehetdségek biztositasaval kell szolgalnunk. Gondos-
kodnunk kell ipari termelésiink tovabbi fejlesztésérél. Ez a ter-
melés ma mar nemzeti jovedelmiink felét, kiviteliinknek pedig
egyharmadat adja. Kiilonosképpen kell fejleszteniink azokat
az iparanyagokat, amelyek hazai, féleg mezOgazdasdgi nyers-
anyagot dolgoznak fel, valamint azokat, amelyek behozott
nyersanyagot dolgoznak fel sokkal értékesebb készaruva. Az
ipart csak akkor fejlesztjilk, ha ugyanabbol a cikkbdl sokat
termeliink. Azt az ipardgat kell tdmogatni ¢és fellenditeni,
amely kifizetédik, amelyb6l tényleg virdgzd6 magyar ipart tu-
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dunk teremtem. Megengedhetetlen ugyanis, hogy barmilyen
iparvallalat allami tamogatasbol ¢éljen és mezOgazdasagi ter-
melvényeinket allami rafizetéssel vigyiik ki az orszagbol.

A nagyipari termelés mellett természetesen gondunk lesz
a kisipari termelésre is. Elég kisiparossal alltam szoros kap-
csolatban — egyesekkel mondhatnam barati kapcsolatban —
ahhoz, hogy tudjam, mennyire a vidéki élet gerincéhez tarto-
zik a kisiparossag. Meg kell szervezni a kisipart, ez az egyik
nagy feladatunk. Erzésem szerint itt nagy szervezeti nehézségek
vannak. Er6s szervezOmunkara van tehat “sziikség kiilondsen
a kisipari hitel és az olcsdé nyersanyagellatas terén. Ezen a
téren nagy szervezeti atalakulasrél kell gondoskodnunk. Mind-
ezeket a feladatokat az allami beavatkozds mai kordban csak
tokéletes szervezéssel oldhatjuk meg ¢és ezért mar az el6z6
kormany felvette programjaba a kereskedelemnek, a nagy-
iparnak és a kézmiiparnak kiilon-kiilon kamaraban és ezeken
beliil valosziniileg ktiridkban torténé megszervezését.

A kozlekedésiigyi politikdban a motorizalas fejlesztését
kivanjuk szorgalmazni. FElsGsorban utakat akarunk épittetni.
A kozlekedésben minél nagyobb részt kivanunk biztositani az
orszagut szamara. A tanyaviildg probléméjanak megoldasara
kiilonben is ez az egyediili Gt. A vasati beruhazasok keretében
kiilonosen a gyorsjarati motorkocsikozlekedést akarjuk kifej-
leszteni.

A mezdgazdasagi termelés

At kell alakitani a mezdgazdasagi termelésiinket is. Min-
denképpen at kell térniink a mindségi termelésre. Elsdsorban
ki kell haszndlnunk és fejleszteniink kell a termelvényeinkben
rejl6 mindségi eldnyoket. Legels6sorban 4ll itt a buza, mert
hiszen legfontosabb termesztményiink ¢és kiviteli cikkiink a jo-
vOben is az Oszi buza marad, mint a magyar éghajlat legalkal-
masabb termelvénye. Emellett azonban mas termelési &agakat
is er6sebben kell kifejleszteniink: a gylimdlcstermelést, a zold-
ségfelek termelését, a majorsagi tenyésztését, stb. Ebben a
tekintetben is ki kell haszndlnunk a kedvezd természeti adott-
sagokat és tekintettel kell lenniink a vilag, kiilondsen Nyugat-
Eurodpa valtozott fogyasztasi izlésére, rendjére.
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Ha a magyar allamnak, mint gazdasagi szervezetnek jo-
vojét €és mivoltat vizsgaljuk, akkor elsésorban azt kell szem
el6tt tartanunk, hogy a magyar éghajlat a legsajatosabb egész
Europaban. Ebbol az kovetkezik, hogy mindenkor Iehetséges
lesz a magyar medencében olyan sajatos termelvényeket, mi-
noségeket termelni, amelyek teljes veresenyképességet bizto-
sitanak az eurOpai piacon. Bizonyos, hogy a gazdasagi teriile-
teknek, a belterjesség és a kiilterjesség teriileteinek eltolodasa
folytan gazdasagunkat jelenleg is mas iranyban kell fejlesz-
teniink, mas irdnyban kell szétagaztatnunk. A vildg gazdasagi
fejlodése soran ez tobbszor megtorténhet veliink, de sajatos
éghajlatunk mindenkor elényds helyzetet is biztosit a sza-
munkra. Gazdasagpolitikank feladata, hogy ezt az el6nyds
helyzetet ki is tudjuk hasznalni. Az adottsag megvan hozza.

A kereskedelmiink fejlesztése egészen masiranyu, mint
volt valamikor és masiranyunak kell lennie, mint Eurdpa tobbi
részében. Minden 4llam sajat erejének Osszeszedésével igyek-
szik magan segiteni és mert egyik sem tudja, mi lesz holnap,
vagy holnaputan, révid idére szold kétoldalu egyezmények ke-
retében igyekszik kiilkereskedelmét lebonyolitani. Természetes,
hogy nekiink is ehhez kell alkalmazkodnunk, de emellett arra
is fogunk mindig térekedni, hogy piacunkat a legkiillonb6zobb
iranyokban kiépitsiik. Els6sorban sajat orszdgunk méreteihez,
lehet6ségeihez, sajat népiink jellemvonasaihoz kell alkalmaz-
kodnunk. A magyar embert nem lehet 0igy igazgatni, korma-
nyozni, mint példaul a németet, vagy az angolt, Magyarorsza-
gon mar foldrajzi helyzetiink miatt sem lehet ugyanolyan gaz-
dalkodast folytatni, mint példaul Portugaliaban, amelyet
Eurdopa szélén nem érdekel az, ami Eurdpa mas részeiben tor-
ténik. Kis orszagokban nem lehet ugyanazt csindlni, mint nagy
orszagban. Kinek-kinek a maga koriilményei szerint kell beren-
dezkednie.

Mi nagyon sajatos nép, nagyon sajatos orszag vagyunk.
Sajatosak a tijaink és a nagy magyar Alfoldon, amely annyira
kiilonbdzik Eurdpa mas vidékeitdl, sok olyasmit termelhetiink,
ami masutt és ilyen jellegben Eurdpa semmiféle orszagaban
nem termelhetd, mint példaul vitamindus gyliimolcsoket és ve-
teményeket. Ezeknek a lehetdségeknek a legnagyobb figyelmet
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kell szentelniink. Céltudatos termeléssel sokkal tébb eredményt
érhetiink el, mint eddig. Sajatos nemzet vagyunk, annak elle-
nére, hogy sok mindenféle vérrel keveredtiink. Ezeket azonban
a nemzet felszivta magaba és mindig meglrizte az Osi magyar
jelleget. Biiszkén vallom nemcsak itthon, hanem a kiilfoldon is,
hogy 4azsiaiak vagyunk. Ezt komolyan érzem ¢és éreztem akkor
is, amikor Azsia népei kozott jartam. Nagyon sajatos az alkot-
manyunk is, amelyet olyan kevesen értenek meg és amely On-
maga is tud haladni és lényegében mégis valtozatlan. Nagyon
sajatosak  vagyunk  hagyomanyaink = megnyilvanuldsdban  is.
Mindezek olyan alapok, amelyeken tovabb kell épiteniink a
magunk miveltségét. Tobb embert kell kiilfoldre kiildeniink,
amire eddig foleg pénziigyi szempontokbol nem vethettiink elég
sulyt. De azok, akik kiilfoldre kimennek, ne hozzanak haza ma-
gukkal egyszerli lemasolas céljabol se gazdasdgi, se tarsadalmi,
se politikai gondolatokat. Az életnek mas ¢€és mas teriiletein
sokfelé¢ dolgoztam, de mindig azt tapasztaltam, hogy amit az
ember tanul, azt engedje agyaban lerakodni, szivja fel magaba,
de a salakot dobja el. Ha valamit cselekedni, alkotni akar, ak-
kor ne a részleteket és kiillondsen ne az idegen részleteket
nézze, hanem amit a latottakbol sajat erejével Aatmentett és
egész életen at magaba szedett.

S0, fa és viziero

Féban, kiilondsen pedig thzifdban most mar kielégité a
helyzetiink. Sonk is van hatszaz évre vald, de sajnos, egyebek-
r6l mar nem tehetek ilyen kedvezd megallapitast. Sok munka
var még reank. Itt vannak példaul a vizierék, amelyeknek ki-
haszndldsara régebben keveset gondoltunk. Itt elsdsorban a
fold oOntdzési tervét vesszilk szamitasba, amelyre mar megtor-
téntek az eldkésziiletek. Tervek késziilték egy Debrecentdl
északra, egy Nyiregyhazatdol nyugatra fekvé ¢€s egy siksagi
medencére is. Ezek a tervek ma is megvannak, de most mar
modosulhatnak. Tobb vizmiivet lehet ugyanis létesiteni annak
kovetkeztében, hogy a vizek felsé folyasat egyes szitkebb vol-
gyekben gatakkal lehet elzarni. Mihelyt e terveken is tal le-
sziink, lehet mar besz€lni az Ont6zésrél és pedig nem tobb kolt-
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seggel, amint azt korabban eldirdnyoztak. A termelés ezzel is
biztosabba tehet6. Az Alfoldon példaul kukoricat vagy tobb
takarmanyt termelhetiink. Latom azt is, hogy olajnévényein-
ket és takarmanynovényeinket két legfontosabb vasarlonk na-
gyobb mennyiségben venné at At kell tehat allitanunk gazda-
sagunkat olyan termelésre, amelyet a kiilfold jobban vasarol,
mint a buzat. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy buzakivi-
teliinket teljesen megsziintetjiik, hanem azt, hogy emellett mas
kivitelre is kell torekedniink. Az allattenyésztést is fel kell
javitanunk, mert az 4allatok kivitele ugyancsak koénnyebb, mint
a buzaé.

A zarogatak épitésével energiat is tudunk termelni. Ez
viszont lehetévé teszi a villamosaram eldallitasat, kozségek és
varosok vilagitadsi céljaira. Ezen tulmenden esetleg vasut-
vonalak villamositasa és a kisipar olyannyira sziikséges moto-
rizalasa is lehetévé valik. Hogy tobbet ne mondjak, egy-egy
nagyobb kozségben ¢él6 asztalosmestereket kozos villamosgyalu-
géppel lehetne ellatni. Ezenkiviill vannak &svanyi anyagaink is,
amelyektdl a gazdasagi életben ugyancsak fellendiilést varha-

tunk.

A varosfejlesztés

Nagy problémank a varosfejlesztés. Ez azért érdekes ¢és
kiilonleges kérdés Magyarorszagon, mert kiilonféle jellegli varo-
saink vannak. Itt van elsésorban Budapest, majd azok a varo-
sok, amelyek mezOgazdasagi, falusi jellegiick és végiil a saja-
tosan nyugateurodpai jellegli varosok.

Varosaink mar az utobbi idében is sokat fejlodtek. Kibon-
takoznak Nagy-Budapest hatalmas korvonalai. A fOvarost és
kornyékét olyan kapcsolatba kell hozni egymadssal, amely mind-
két résznek javara valjék. Tudom, vannak ebben a tekintetben
ellentétek, de hiszem, hogy lehet olyan megoldast talalni,
amelyben mindkét fél megtalalja a maga elonyét.

El6 kell mozditanunk a gyengébben fogyasztod teriiletek-
nek a fogyasztisba vald bekapcsolasat. Kozelebb kell hoznunk
egymashoz az orszagrészeket. Az oObudai hid utan meg fog
épilni a két csallokozi hid. Javitjuk, fejlesztjik uthalozatun-
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kat, noveljik gépjarmiveink szamat. Ennek érdekében tortént
is mar bizonyos vamleszallitas. Kiilonds gondot kivanunk for-
ditani a kereskedelmi repiilésre nemcsak kiilfoldi, hanem bel-
foldi viszonyban is.

Pénziigyi politikank

Pénziigyi téren legfobb torekvésiink a pénz vasarlderejé-
nek valtozatlan fenntartdsara iranyul. A kormény e téren el6zd
kormanyaink o6vatos ¢€s koriiltekinté politikajat kivanja foly-
tatni, amely lehetévé tette, hogy az utdbbi idok rendkiviili ese-
ményei ellenére allandésult az arszinvonal. A bankjegyforgalom
szamszerli emelkedése harom tényezOnek tulajdonithatd. Az
egyik tényez6 az orszag teriileti megnagyobbodasa és az idegen
pénz atvaltasa. A masik a kormany beruhdzasi tevékenysége.
Harmadik tényezéként a kiilpolitikai koriilményekre lehetne
ramutatni, amelyek a takarékbetétek bizonyosfoki elvonasara
vezetnek. Még mindig sok a tézaurdlt pénz, amelyet nyilvan
nem lehet forgalomban 1évonek tekinteni.

A hitelpolitika terén elsérenddi feladatunknak tartjuk az
olcso hitel eldmozditasat. Kiilonds gondunk lesz a mezdgazda-
sagi hitel ligyének elobbrevitelére. Ez a torekvésiink kiterjesz-
kedik nemcsak a hizlalasi és a zoldhitelre, hanem a mez6gazda-
sag altalanos hitelellatasara is és ennek korében a kozép- és
hosszulejarata hitel kérdésének megoldasara. Sziikségessé teszi
ez a torekvés a gazdavédelmi rendelkezések fokozatos kikiiszo-
bolését is, a védettség rendszerének bizonyos visszafejlesztését.
Mindez természetesen csak fokozatosan torténhetik meg. Egy-
idejiileg gondoskodni kivanunk arrdl, hogy a visszatért orszag-
részek gazdaadosait ugyancsak megfeleld védelemben részesit-
sik. A Szent Korondhoz visszatért részek hitelintézeteit minél
elobb ¢és minél kisebb zdkkendvel kapcsoljuk bele az orszag
gazdasagi vérkeringésébe. Ez nemcsak az intézeteknek, hanem
a hitelezéknek és az addsoknak is az érdeke. Allandd figyelem-
mel kisérjiik a biztositas ligyét is és annak fejlesztését.

Egymas mellett kiilon belsé és kiilon kiilsé gazdasagi rend
keletkezett. A bels6 gazdasagi rend az allamokon beliil, a kiils
gazdasagi rend az allamok kozott. A mai helyzet természetesen
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korlatozza kiilkereskedelmi forgalmunkat, amely a kiviteli pia-
cokkal vald kapcsolatok viszonossaganak elvén épiil fel. A ter-
melés ¢és fogyasztas politikaja egyszeri: minél tobb munkaal-
kalom, az emberek minél jobb ellatasa, élete. Ennek kovetkez-
tében marad meg az aranyalap, mint nemzetkozi fizetési esz-
koz. A belsd0 gazdasagban viszont a bankjegy és a termelés
egyensulya az iranyadd. A bankjegynek a termelés és a fogyasz-
tas mértékéhez kell igazodnia, akar felmegy a termelés és en-
nek kovetkeztében a fogyasztds, akar nem. Ez a magyarazata
annak a dolgok rendjébdl folyd pénziigyi politikdnak, amelyet
folytatunk.

A pénziigyi politika masik része az adopolitika. Itt csak azt
kivanom megjegyezni, hogy a keresztény nemzeti iranyhoz és
els6sorban a keresztény gondolatvilaghoz az ebbdl folyo ado-
erkolecs is hozzatartozik. Hogy adoerkoles legyen, ahhoz két
dolog kell. El6szor az ad6zo6, akinek lelkiismerete van és az
allam, amelynek azzal kell hozzajarulnia az adomoral kialaku-
lasdhoz, hogy az ado6zdval megérttesse, miért adozik. A jézan
adorendszerben tehat nemcsak az adoteher helyes elosztasara
van sziikség, hanem arra is, hogy minél érthetdbb legyen az
adozas rendszere.

Fontos probléma az arak és az ardragitds kérdése is. Eb-
ben a tekintetben mar szamos intézkedést hoztunk, kiilondsen,
midta az arkormanybiztossag mikodik. Lassunk egy-két ada-
tot. A mezdgazdasagi vaseszkozok és szerszamok arat 20 sza-
zalékkal mérsékeltiik, a rézgalic arat szintén 20 széazalékkal, a
petroleumét 15, a cukorét ugyancsak 20 szazalékkal. Ezt az
armérséklé ténykedést tovabb folytatjuk, kiterjesztjiik és el-
mélyitjik. Ez a munka nagyon sok szakismeretet igényel, ha
meg akarjuk talalni azt az arat, amely a termelést még lehet-
ségessé teszi és a termeldnek méltanyos polgari hasznot bizto-
sit. A varosi vamok is hozzatartoznak ehhez a kérdéskorhoz.
A vamkérdés kiilonosen érint olyan nagy varost, mint Budapest.
Sokat tanulmanyoztam a termel6i és a varosi fogyasztoi
ar kozotti kiilonbségeket. Ezeket konnyl megallapitani, de ne-
hezebb megtaldlni az orvosldas modjat. Minden problémanal,
minden tudomanyos kutatdsnal els6 feladat a kérdés felalli-
tasa, masodik a kutatas, harmadik a megoldas.



Becsiilet kérdése fazni és éhezni is, ha kell

Hébora van, meg kell szokni a korlatozasokat. Hébort
van Eurépaban és szdvetségeseink haboriban vannak, tehat
realizalni kell a haborut, nem lehet jol élni, amikor a haborut
viseld tengelyhatalmak népe a leger6sebb korlatozasokat szen-
vedi. Nem sziikséges, hogy megmondjam, hogy mi minden kot
benniinket a tengelyhatalmakhoz, ez a becsiilet kérdése. A be-
csiilet kérdése fazni és éhezni is, ha kell.

A kozélelmezési korlatozasok az egyes eurdpai orszagok-
ban igen jelentékenyek. Gorogorszagban hetente o6t hustalan
nap van, amikor a baromfifogyasztas is tilos. Tessék megnézni
az c¢tlapokat itt a vendéglokben hustalan napokon. Egy hétig
lehet hust enni abbol, amit itt egy hustalan napon adnak.
Romaéaban négy hustalan nap van. Olaszorszagban ¢s Francia-
orszagban a vendéglokben egy étkezés alkalmaval szaz gramm
husételt szolgaltatnak ki. Tessék megnézni a rosztbifet itt,
hogy mekkora. Anglidban kenyeret csak minden masnap sza-
bad siitni. Olaszorszagban a blzanak 95 széazalékos kiorlését
rendelték el. Norvégidban hallisztet kevernek 7 szazalékban,
Romaniaban arpalisztet 25 szazalékban a kenyérhez. Norvégia-
ban tiszta buzalisztet csak a gyermekek és betegek szamara
engednek felhasznalni. Franciaorszagban hetenkint két napon
a pékiizletek zarva vannak, csak 14 éven aluli gyermekek ¢és
fiatal anyak kapnak tejet, mas senki. Németorszagban a teljes
tejet csak nehéz testi munkdsok, gyermekek, anyak, betegek
kapjak. Németorszagban jegy nélkiil csak burgonyat, halat és
szeszesitalt lehet kapni. Tojast csak rendkiviili esetekben ad a
kormany. Finnorszagban a 17 éven aluli gyermekek kapnak
csak gylimolcsot, mas senki. Finnorszagban a g6zfitéssel ren-
delkez6 bérhazakban egy héten egyszer van melegvizszolgalta-
tas. Tessék megnézni, hogy ha mi ezt itt bevezetjiik, micsoda
tiltakozas lesz éppen azok részérdl, akik soha életiikben nem
fiirddtek. SOt lesz olyan, aki azt kdveteli, hogy meleg vizben
fogyaszthassa el a torok kavét, ami szintén nincs.

Gondoljuk csak meg, hogy német bizottsdgok jonnek
Magyarorszagra a  kenyérliszt  keverését  tanulméanyozni,
olyan joO min6ségli a kevert kenyeriink. A nemrég itt jart
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jugoszlav kikiildottek pedig csodalkoztak, hogy nalunk még
kapni péksiiteményt, azaz kiflit. A németek le is fogjak
masolni a mi biiza-burgonya keverésiinket.

Ezenkiviil figyelmeztettek arra, hogy itt mindenféle taro-
lasok folynak. Ez onnan tudom, hogy példaul Szentgotthar-
don tavaly egy badogos eladott 6t zsirosbodont egy év alatt,
az idén 276-01. Bizonyara nem szemetet gylijtenek benne. Ezt
csak eld6rebocsatottam azért, hogy komoly figyelmeztetést
intézzek az orszaghoz. Még 15 szdzalék kukoricaval és 25 sza-
zalék burgonyaval fogjuk keverni a kenyérlisztet. Ez a kuko-
rica csiratlanitva van, ennek kovetkeztében felhasznalhato
erre a célra. A kenyeret 24 oraig fogjuk tartani és csak azutan
lehet eladni. A makarénit és a szaritott tésztaféléket korlatozni
fogjuk, de a makaronit magat is eladjuk, nemcsak a lyukat.
A péksiitemény és pékkalacs eléallitasat és forgalmazasat is
tiltani fogjuk. Eltiltjuk a liszt ipari feldolgozasat, mert kemé-
nyitokészitésre hasznaltadk fel és sok mas ilyen intézkedést
hozunk. Megvonjuk a kenyéjegyeket az ortodox zsidoktol, mert
azok libazsirt esznek.

A vendéglokben is bizonyos rendszabalyokat kellett be-
vezetni. Azonkiviil a vilagitason is valtoztatni kell, mert ami-
kor nincs mit eladni, illet6leg a vildgon mindent el lehet adni,
akkor igazdn nincs sziikség reklamra Miért legyen annyiféle
piros, zold, kék és nem tudom milyen fény a varosban és miért
usszanak fényarban, amikor masok, akiket mi becsiiliink,
kénytelenek a soOtétben é€lni? Erre igazan semmiféle sziikség
nincs.

Nemzetiink tarsadalma az orszag elszakitott részeinek
visszaszerzésére iranyuld feladatdit mind belfoldi, mind kiilfoldi
vonatkozasban befejezte. A tovabbi gyarapodas kérdése mar
nem a tarsadalmi munkara tartozik. Belf6ldon a revizid gon-
dolata olyan er6s és altalanos, hogy e tekintetben semmi to-
vabbi teendOre sziikség nincs. Amire sziikkség van, az ugy is
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magatol gordiil tovabb. Kiilso, illetdleg kiilpolitikai vonatkozas-
ban szintén ugy allunk, hogy az egész vilag tudja: minden ma-
gyar igy gondolkodik. Aki idegen itt jart, az err6l meg is gyo-
z8dhetett.

A tarsadalom el6tt 0j feladatok allanak, amelyek az elsd
feladat  kovetkezményei.  Teriiletet megszerezni  aranylag
koénnyli, de megtartani sokkal nehezebb. Nekiink most nem
szabad ellustulnunk abban a tudatban, hogy tarsadalmilag el-
végeztik a konnyebbik feladatot. Nem szabad szajkoszeriien
megismételniink O6nmagukat, nem szabad tovabbra is Ordlniink
ugyanabban a malomban. Komolyan, Ontudatosan és batran
kell most hozzafognunk a masik feladathoz. Ez a nagy feladat
az, hogy amit eddig visszaszereztink s amit még vissza fo-
gunk szerezhetni, azt meg is tudjuk Orizni — akar békés uton,
akar fegyverrel — évtizedekig, évszazadokig. Ma tehat a tar-
sadalomnak az a kotelesége, hogy ezt a feladatot felismerje,
megismerje és végiil gyakorolja.

Abban a tudatban kell ezt tenniink, hogy a feladat nem
uj, azt kilencszaz éve gyakoroljuk. Vezéreszméjét, vagyis azt,
hogy ezt a feladatot magyar moddon végezzik, szentistvani
gondolatnak nevezziik. Nem szabad tehat sohasem szem eldl
téveszteniink, hogy e feladatnak torténelmi multja van. Ertet-
tink hozzd eddig is és a magunk moddja szerint tudtuk gyako-
rolni. Azt is tudnunk kell, hogy a messzi jové szamara dolgo-
zunk és ez is magyar jovo, tehat a magunk modjan kell a fel-
adatot gyakorolnunk, a magunk és orszagunk természete sze-
rint és nem idegen elvek, idegen meglatads szerint, ami okvet-
leniil szokvanyosabb lenne, ennek kdvetkeztében tavolabb allna
a valosagtol és igy végeredményben feltétleniil rosszabb meg-
oldasra vezetne.

A szentistvani gondolatrol sokat beszéliink. Kezd twjra di-
vatossa valni. Da mellékvaganyra csuszik az, aki 4atgondolas
¢és megértés nélkiill csak a szentistvani birodalom teriiletének
visszaszerzését érti szentistvani gondolat alatt s nem egyszer-
smind a meglévOknek és megszerzendonek szentistvani elvek
szerinti koOzigazgatasat és apolasat. A nemzetnek elsérendil
kotelessége megismerkedni ezzel a feladattal. Mas nemzetek
koriilottiink, nagyok és kicsinyek — a napoleoni haboruk o6ta
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¢és kiilonosen az utolsd félszdzadban kialakult tulzé6 nemzeti és
nemzetiségi eszmevilagban élve — németesitenek, olahosita-
nak, totositanak, szerbesitenek. Tisztara azt latjak, mi va-
lasztja el az embereket nemzetiségileg, technikailag, nyelvileg.
Uldoznek, attelepitenek, nevet elemeznek, stb. Minalunk is sok
tekintetben ilyenek jamak az emberek eszében. Ma, amikor az
emberek nagyrésze jelszavakbol és jelszavakkal ¢l, amikor
nem szeretnek sokat gondolkodni, amikor konnyen terjednek
idegen eszmék, nagyon természetes, hogy a mi kodzonségiink is
hajlik az igen konnyen emészthetd és igen gyorsan kielégitd
kész taplalék felé. Elsésorban a varosi, de masodsorban a vi-
déki kozonség is. Az ifjusagnal is tobb tényezd magyarazza
ezt. Ilyenek példaul: a tanulmanyok és foglalkozasok elkiilo-
niilése, szerteagazasa ¢és mind kisebb korokre korlatoltsaga
folytan az emberek nem gondolkoznak atfogdan, specialistakka
valnak. Az egyszerli elméletek sokkal gyorsabban sajatitha-
tok el és az ember gyorsabban jut el ahhoz, hogy ezeknek az
eszméknek cselekvOképes hordozdja legyen a mélyenszantd
gondolkozas gyakorlasa helyett.

*

A nemzeti eszme

A nemzeti eszmék nyugatrdl indultak ki. Téliink nyugatra
valtak erdssé és tiirelmetlenné is. De még inkdbb kiélezodott a
tiirelmetlenség Kozépeuropa keleti részében, ahol a koriilot-
tink €16 nemzeteknél és a hazankban él6 vagy €It nemzetisé-
geknél a kultira ébredésével Osszeesik a nemzeti eszme ¢Ebre-
dése. Az onallo allami létre vald torekvés ugyancsak Osszeesik
ezekkel az eszmearamlatokkal. Nekiink sem torténelmileg, sem
lélektanilag, sem gondolatalkat szempontjabol nem lehet és
nem szabad magunkat a tobbiekkel azonositani. Ez egyszerlien
nem volna igaz, nem volna val6sag és ha ilyen alapon gondol-
kozunk, a valosag alapjabol iires térbe helyezziikk at a fogal-
makat. Mi az eurOpai fejlodéssel egyiitt haladtunk. Miinden
europai korszak ranyomta bélyegét a mi életiinkre is, de a ha-
tast mindig letompitottuk, vagy — kifejezd magyar szoval élve
— ,,magunkéva tettiik” azt, amit egész Europa fejlesztett ki.
Itt vilagosan megkiilonboztetek: nem ,,amit Eurdpatol atvet-
tiink”, hanem ,egész Eurdpa fejlesztett ki’ veliink egyiitt, a
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mi részvételiinkkel. Kaptunk és adtunk is elemeket, de az egész
fejlodés kozos. A mi fejlodésiinkon végigvonul a magyar fel-
fogas, az emberi ¢és alkotmanyjogi felfogas. Mi Oselejét6l fogva
nem vettilk el senkinek nyelvét, szokasat, vallasat, hanem igye-
keztiink vezetni, kormanyozni a kiilonb6z6 nemzetiségii, nyelvi,
vallasu, szokasii embereket természetes egyiittesiikben, ugy,
ahogy egyiitt telepiilve, 0sszefonddva és egylittmikddve élnek.
Az orszag gyarapodasaval ma ujra ilyen feladatok eldtt
allunk és a jovOoben talan még inkabb fogunk allani. A mai
vildgban mar éppenséggel nem fogunk tudni megmagyarosi-
tani mas nemzetiségli tomegeket. Legkevésbbé a kozvetlen
jelen évtizedeiben. Ilyesmire gondolni elméletileg utopia, gya-
korlatilag ostobasag. De vajjon hova vezet Europa és a vilag
fejlodése? Az én érzésem ¢és meglatasom szerint a haladas
iranytiije a jézanabb és emberibb magyar felfogas felé hajlik.
Elhajlik attol a felfogastol, amely a mult egy korszakat, a mult
szazadot jellemzi egész Eurdpaban. Ha mi elhagyjuk sajat ter-
mészetiink szerint vald felfogasunkat, amely az évszazadok
valtozo eurdpai eszmearamlatai kozott is mindenkor fennma-
radt, ha ma fordulunk az elmult szazad eurdpai felfogasa felé,
vagyis annak eszmekoOrében éliink tovabb: anakronizmusba ju-
tunk és nemsokara olyan malomban fogunk Ordlni, amelyet
eredeti gazdai mar elhagytak. Ezt tenndk akkor, amikor a bé-
két keres6 Eurépa mar megtaldlja a helyes utat, mar 4j ma-

lomban 06r6l, amelynek szerkezetéhez — lelki adottsdgainknal
és torténelmi hagyomanyainknal fogva — éppen mi értlink
legjobban.

Nekiink tehat a szentistvani gondolatra kell tartalmilag
raébreszteniink a nemzetet. Ez a gondolat nemcsak a nap
kirdly tekintélyénél fogva maradt meg benniink, hanem azért
is, mert megfelel lelki alkatunknak és a nemzet éppen ezért
gyorsan magaéva teheti ennek tanitasat. Nem szonoki fogasok-
kal, hanem gyakorlati tanitasokkal kell az embereket erre ra-
nevelni. A legfébb tisztviseloktdl a falusi leventékig meg kell
tanulnia, meg kell értenie mindenkinek a soknyelvii orszag mi-
voltat, sziikségleteit, kozigazgatasat, vagyis eszmei valosagat
és gyakorlati vezetését egyarant. Minden magyar tisztvisel6-
nek, katondnak, a kozgazdasdgban barmily helyet betdlto
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egyénnek eszerint kell azutdn munkajat végeznie, kiillondsen
nemzetiségi vidékeken, de mindeniitt mashol is. Mi nem kolo-
nizalunk, tehat nemcsak magyar tisztvisel6t, bankart, katonat,
boltost stb. kiildiink a fovarosbol és a tiszta magyar teriiletek-
r6l nemzetiségi vidékekre, hanem orszagot vezetiink, épitiink
egységesen, kozos életfelfogasban, egyiittmiikodésben. Eppen
ezért arra toreksziink, hogy a nemzetiségi és vegyes vidékek
emberei éppugy részesedjenek az életben, éppugy johessenek
magyar vidékekre magan- vagy kozéleti tevékenységet gyako-
rolni. A tanitasnak ez a feladata nemcsak allami, hanem egy-
szersmind tarsadalmi feladat is. Feladata tehat minden egye-
siiletnek, szervezetnek és intézménynek is, amely emberek ve-
zetésével, irdnyitasaval, eszmevilaguk gazdagitasaval foglal-
kozik.

A szocialis Magyarorszag

Ami a szociadlis Magyarorszagot illeti, ebben a mi felada-
tunk lényege és alapgondolata olyan szempont, amelyet a po-
litikdban nagyon ritkdn szoktak hangoztatni. Talan kiilonos-
nek fogjak tartam, hogy én politikai iranyelvbdl tlizom ki ezt
a szempontot, amely nem mas, mint a szeretet. Sokféle emberi
egylittest, testiiletet, szervezetet lattam mar, fiatalokét és Ore-
gekét, mindenfélét. Lattam olyant, amelyet feliilr6l érkezo
fegyelmezés iranyit, lattam olyant, amelyet pillanatnyi fegyel-
mezés 0sztokél, de csak ott taldltam meg a valosagos és mész:
szemendleg eredményes, helyes iranyu fejlédés zalogat, ahol
szeretetet is lattam. A liberdlis kornak is megvolt a maga
szocialis munkéja. Ebben a korban is talalunk szociilis meg-
oldasokat, de ezek — azt mondhatnam — opportunizmusbol,«
vagy a sziikségletek mérlegelésébdl eredtek és rendszerint in-
kabb a jotékonysag képét viselték. A valddi szocialis munka,
a valodi szocialis kapcsolat Osszetartdst, szeretetet €s egyonte-
tiiséget jelent. Eppen abban egyontetiiséget, amiben a liberalis
korszak, amiben a szocializmus, a kommunizmus nem lattak és
nem valodsitottak ezt meg.

A liberalis korszakban osztalyharcot vivtak azért, hogy az
emberek egyformak legyenek. Amde mindig csak a kiilsGség
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egyformasagat keresték, legfoképpen anyagi téren, tovabba a
kiils6 formak, cimek, tekintélyek, stb. terén. Nem keresték a
kapcsolatot és a megértést a szivekben. Mi Oszintén és céltu-
datosan, valdjaban szocialis iranyban akarunk haladni és ezt
csak nevelés utjan érhetjik el. Azt nem fogjuk elérni, hogy
az emberek kozott ne legyenek kiilonbségek, ne legyenek olya-
nok, akik jobban, vagy akik kevésbé boldogulnak, olyanok,
akik magasabb poziciokat toltenek be és olyanok, akik alacso-
nyabbakat. A szocialis haladast csak akkor biztosithatjuk, ha
neveléssel tobb szeretetet visziink gyermekeinkbe és Onma-
gunkba.

En egyszer mar betoltottem a miniszterelnoki tisztséget,
aztan a cserkészetben foglalatoskodtam. Nemcsak azért tettem
ezt, mert szeretek a gyermekekkel lenni, hanem azért is, mert
amit mint minisztereln0k nem taldltam meg, azt megtalaltam
kozottik. Ezért igyekeztem mindig atvinni nemcsak a
gyermekek, hanem a felndttek tarsadalmaba is azt, hogy az
emberek érzésben egyilivétartozok legyenek. Ha az élet Utjan
kiilon is parnak, ha egyébirant mas-mas osztalyhoz, vagy em-
bercsoporthoz tartoznak is, mindig érezzék egylivétartozasu-
kat, tudjanak egyiittdolgozni, meg tudjak egymast érteni. En-
nek Utja csak az a nevelési modszer lehet, amely az ember szi-
vébol fakad, szabad akaratb6l, onkéntes tarsulasbol keletkezik.
A mi szocidlis feladatunk csak az lehet, hogy Osszefogjuk a
magyar tarsadalmat, a széthulld és egyéni érdek utdn szalado
embereket. Eppen ez az, amit egy kormany magara hagyva
nem tud megterem leni. Ezt a munkat mindazoknak kell elvé-
geznidk, akik a nemzet élén jarnak. Ilyenforman nemcsak hi-
vatalos, hanem tarsadalmi feladataink is vannak. Mint minisz-
terelnok is ilyen szellemben szeretném betdlteni feladatomat.
Egyetértésre és tobb szeretetre igyekszem nevelni a tarsadal-
mat.

Keresztény nemzeti és szocidlis iranyu politikanak ezek az
orszageépité feladatai. Amit elmondottam ¢és amit elmondani
akarok, nem igéretek, hanem felhivas a munkara. Mindenki
tudja, hogy nem szoktam igémni sem egyeseknek, sem az em-
berek csoportjainak. Igyekszem a magam dolgat elintézni. Az
elmult hasz esztendd alatt én is véniiltem. Most mar az Ore-
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gebb nemzedékhez tartozom. Hosszra professzori mult is all
mogottem. De amint a nemzet érdekében ezt a helyet koteles-
ségbdl elvallaltam, gy megkivanom mindenkitdl, teljesitse a
maga helyén kotelességét. Munkat kivanok ¢€s tudom, hogy
kivanhatok, mert a magyar nemzetnek és a magyar embernek
igen nagy képességei vannak.

Szocialis feladatok

Szocialis feladatok alatt én nemcsak a szegények megse-
gitését ¢és munkaalkalmak nyujtisat, igazsagos adoztatast és
hasonld dolgokat értem. Még csak nem is a szocidlis igazsag
megteremtését altalaban, hanem értem azt, hogy a bizalmat-
lansdg ¢s az irigység helyébe bizalmat ¢&s szeretetet iiltessiink
az emberek lelkébe. Keresztény Magyarorszdgban ez nem is
lehet masképpen. Mindig azt tapasztaltam ugyanis, hogy ahol
az emberek koOzoOtt szeretet van, ahol az emberek szeretettel
kapcsolédnak egymashoz, onnan alkotd lendiilet, vallalkozasi
szellem indul ki. Abbdl olyan Onzetlen szellem fakad, amelyre
az orszagnak és a nemzetnek sziiksége van. A szocialis fejlo-
désnek és 4atalakulasnak ilyen szolgalata a kereszténység leg-
mélyebb értelmében felfogott feladat. Ebben az értelemben
kell az allamnak a tarsadalmat tamogatnia és ebben az érte-
lemben kell mindnyajunknak, akik a tarsadalom tagjai va-
gyunk, vallalnunk és gyakorolnunk a szocialis feladatot.

Itt van példaul a sokgyermekes csaladok megsegitésének
problémaja. Ide tartozik a Nép- és Csaladvédelmi Alap felalli-
tasa, — err6l mar gondoskodas tortént, — az ifjusag felkaro-
lasa, anyagi és lelki istapolasa. Husz év ota foglalkozom az
ifjusaggal, sokan ismerik véleményemet, nem hiszem, hogy itt
részletesebben kellene err6l nyilatkoznom. Mindezek a problé-
mak részben anyagi kérdések is és éppen ezért vetik fel sokan
a kérdést, hogy a hadsereg felszerelésének befejezésével hol
helyezziik el a munkastomegeket, mi torténik majd a munkas-
sdggal. Megnyugtathatok mindenkit, felkésziiltiink arra, hogy
megoldjuk ezt a kérdést is. Gondoskodunk a munkassdg meg-
felelé anyagi helyzetér6l és szellemi vezetésérél is. A magyar
ipari munkésokat at kell vezetni a keresztény nemzeti tarsada-
lomba. Az 4&llami feladatokat csak a tarsadalmi feladatokkal
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karoltve tudom latni. A kétféle  feladatkor  tulajdonképpen
egymasba folyik, egyik a masik nélkiil életképtelen.

A gazdasagi ¢let rendjének helyredllitdsa nemcsak anyagi,
hanem lelki kérdés is. Mint idegen széval mondani szoktuk:
szocialis probléma. A szocialis gondoskodasnak teljes egészé-
ben kell torvényalkotasunkban is megnyilvanulnia. De meg
kell nyilvanulnia a helyes kozigazgatasban és a tarsadalmi
szervezkedésben is. Ezt a célt szolgalta annépjoléti kutatast
végz6 szocialis tanacsadok munkdja is. A mezdgazdasagi mun-
kassag kérdéseinek megoldasa ugyancsak nagy feladat. Ha a
buza mellett mas terményeket, példdul kapasokat is terme-
liink, akkor tébb munkaalkalmat adunk mind a csaladon beliil,
mind a munkéassag szamara. Az ember alig meri kimondani,
hogy a gazdasagi cselédlakdsok megjavitasdnak kérdésével is
foglalkozik. Ezt ugyanis mar annyian mondtdk, hogyha sza-
vakbol épiiletet emelhetnének, mar mindeniitt palotdk allana-
nak. Felejtsék el tehat, hogy én is mondtam ezt. De azért min-
denesetre igyekszem a cselédlakasokon javitani. Az alfoldi és
a bekotéutak kérdése elgondolasaink és terveink szerint Ot év
alatt megoldhato.

Az eurdpai valsag

Oriasi atalakuldsok pillanataban, mint aminéket az em-
beriség, kiillonosen a fehér faj, legelsdsorban pedig az eurd-
pai ember ma atél, kiillondsen sziikségiink van torténelmi tav-
latra. Ennél tobbre is van sziikség. Egyes elhatarozasaink-
ban és cselekvéseinkben sem szabad feladnunk a magasabb
nézopontot, mert barmilyen részletkérdéssel is foglalkozunk,
akarmihez nyualunk, a probléméknak egész Osszeszovodo nagy
egylittessége tarul fel eldttiink mind nagyobb kérdojelként.

Végeredményben mi az eurdpai valsdg és mi ennek az
oka? Az, hogy oly korszak végén amelyben az egész viladgot
eurdpaiasitottuk s amelyben még oOnallo, fiiggetlen ¢élelegysé-
get, zart vilagot alkot ott Europa, hirtelen 0j korszak kiiszo-
bére sodrodtunk. Ebben az uj korszakban mar az egész fold-
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felszint Osszefoglald, egységes, nagy vilagnak valtunk — akar
tetszik, akar nem — a szd szoros értelmében részévé. Euro-
pai vilagunk vilagréssz¢é valt. Ebben az uj vilagban pedig
mas egyensulyi helyzetek allanak fenn, mint a régiben. Uj
torvények uralkodnak.

A vildg eurOpaiasitasa a nagy felfedezések kordval kez-
dodott. De a valddi eurdpaiasitas az utols6 szazad mive, a
gépek, a nagykapitalizmus, a természettudomanyok szazadaé.
Apaink és nagyapaink korat, a XIX. szdzad masodik felét a
normalis fejlodés, a rendes élet korszakanak szoktak tekin-
tem, kiillonésen a mi valsdgkorszakunkkal szemben. Ez a
szembeallitds egyéni szempontbol egészen természetes. De
nem hiszem, hogy helyes volna. Az a biztonsag, az az egyen-
suly, amely ezt a kiilonben igen rovid korszakot jellemazi,
csak bizonyos pillanatnyi erdviszonyok kovetkezménye. Az
Angliabol kiinduldé ipari forradalom el6tt kicsiny, autarch-
tajakban folyik a mezOgazdasagi termelés ¢és fogyasztas.
Amikor azutan az ipari forradalmak kovetkeztében FEurdpa
északnyugati sarkdban — Flandriaban, a Rajna-vidéken, a
londoni medencében — az iparosodds mind stiriibb népessé-
get tOomorit Ossze, itt egy hatalmas, mind Osszefiiggébb va-
sarkozpont, fogyasztotaj keletkezik. Ennek vonzo hatésa,
amint novekszik és amint népessége siirlisodik, mind nagyobb
teriiletekre terjed ki a XIX. szazad folyaman, mignem ma-
géba foglalja a mérsékelt 0v Osszes tajait. A kiilonbozd foku
mezdgazdasagi termelésnek koncentrikus rendszere alakul ki
a kozpont koriil, mind nagyobb kiterjedésben. Ez a rendszer
lassankint alakul ki, kiilonosen a XIX. szidzad koOzepe oOta,
amikor az iparosodds mind erOsebben terjed at a kontinensre,
elsésorban annak fentemlitett vidékeire. A fejlodés 1880—
1890 koriil éri el tetopontjat, akkor all legklasszikusabb vila-
gossaggal el6ttiink.

De mar a XX. szazad kiiszébén kezd a rendszer felbo-
molni. Mindenfelé 1j, nagyerejii fogyasztokozpontok alakul-
nak ki, veliik és koriilottik a belterjes piaci termelés teriile-
tei. E belterjes teriiletek kozt verseny keletkezik, amely raj-
tuk kivil harmadik teriileteken konkurrenciara, kereskedelem-
és mezOgazdasagpolitikai versenyre vezet, magukban a bel-
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terjesen termeld tdjakban pedig Onellatas! torekvésekre. Me-
zO0gazdasag-foldrajzi  kutatasaink tehat azt mutatjdk, hogy
a helyi decentralizacié allapotabol (XVIII-XIX. szazad) az
egész vilagot befogd, egyetlen vilagpiac korili centralizacion
(1870-1910) keresztiill olyan allapotba megyénk at, amelyet
vilaggazdasagi decentralizaltsignak mondhatnank. Ez a meg-
latas egészen mas megvilagitisban tiinteti fel eldttiink nagy-
apaink ¢és apaink korat, mint ahogy azt kozonségesen latni
megszoktuk. Majdnem ugy tiinik fel, mintha ez a kor nem
annyira a normadlis fejlédés ideje, mint éppen ellenkezdleg:
kivétel, sajatszerlien kiilonleges folyamat, jelenség a tor-
ténelmi fejlédés soran. Vilagos, hogy a fejlédésnek ez a me-
zO0gazdasagon megfigyelt ivelése nem lehet elszigetelt jelenség.
Ezért az itt tett megfigyelés mintegy kotelez arra, hogy mas-
felé is kortltekintsiink.

Az ipari forradalom

Els6sorban természetesen azon jelenségek felé kell for-
dulnunk, amelyek a mezégazdasagi fejlodés e sajat szerti ala-
kulasat el6idézik, arra er6sebb befolyassal vannak. Ezek: az
iparosodas és az altala eldidézett népmozgalom.. Az iparosodas
¢s azoknak a nagy taldlmanyoknak torténete, amelyek az ipa-
rosodast eldidézték, talsagosan ismertek, semmint hogy sziik-
ség lenne itt azokra kitérni. A tOrténelmi korszakba-allitas
szempontjabol csak arra akarok emlékeztetni, hogy az ipari
forradalom Angliaban s kevéssel utobb Eszakamerikaban a
XVIII. szazad 70-es, 80-as éveiben indul meg. A francia forra-
dalom és a napoleoni haboruk okozta megtorpanas utan, 1820
koriil lendiil fel. 1840-50 koriil érvényesiil erdsebben a kon-
tinensen és a német-francia haboru utan jon legerdsebb len-
diiletbe. Bizonyosan helyes és igazsagos, ha azt mondjak,
hogy a gazdasagtorténész aligha becsiilheti tul az ipari forra-
dalom jelentdségét. De ezzel szemben az is kétségtelen, hogy
a kor atlagembere azt hatdsai folytan talértékelte. A korban
¢lo embereket a felfedezéseknek és a természettudomanyok
vivmanyainak gépfegyvertiize elvakitotta. Nem tudom, miive-
l6déstorténész utdodaink nem fogjdk-e az anyagiak terén tor-
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tént oriasi, de egyoldalu haladasnak ezt a korat egyben mint
a lelki értékek megorzése és apolasa terén bekdovetkezett ha-
nyatlasnak a korat is nézni és leirni?

A XIX. szdzad a gépiesités kora, de a gép problémadja, a
gépnek az emberi élet egészébe valdo szerves bekapcsolasa
csak a XX. szdzadban all el6. Ebben a tekintetben is az egy-
oldali fejlodés korszakaként tiinik fel elottink a XIX. sza-
zad. Ez a korilmény a természet rendjének vaskdvetkezetes-
ségével fel kell, hogy idézze a vagyat és a torekvést az altala
kitermelt sokszerti értékeknek az emberi élet egyéb, részben
orok értékeivel vald egybehangoldsara. A természet rendje
az, hogy a XIX. szdzad utan nagy szintézis korszaka kd&vet-
kezzék. Technika, természettudomanyok és ipar kozvetleniil
hatnak a mezOgazdasagra, az épililetek és gépek tokéletesi-
tése, a termelési ¢és tenyésztési modok, az oOrokléstan, a ké-
mia haladasa, a kozlekedési eszkozOk és a kereskedelmi szer-
vezet tokéletesitése altal. Mindezek a tényezOk azonban koz-
vetve is hatnak a népsliriiség emelésén és a népesség helyi
tomoriilésén keresztiil. A varosi lakossag szamszerli noveke-
désénél mindenesetre sokkal fontosabb az a jellegvaltozas,
amelyen az eurdpai varos a XVIII. szazadbol a XIX-iken at
a XX-ig keresztiillmegy. A XVIII. szdzad varosa még kozelebb
all a kozépkori varoshoz, mint a XIX. szdzad masodik felé-
nek varostipusdhoz. A XVIII. szdzad véarosa még erdsen falu-
sias jellegli, foldhdz, kornyezethez kotdtt, nem idegen test a
tajképben. A varosbadzonlés Anglidban mar 1760-ban meg-
kezddédik, majd — de mar csak a XIX. szazad folyaman —
egész FEurdpaban altaldnossd valik. A német Landflucht-nak
nevezi ezt az altalanosan ismert jelenséget.

A XX. szazad elején szerves ellenaramlat indul meg. Ter-
mészetesen elsOsorban ott, ahol a népsiliriség a legnagyobb,
az ebbdl szarmazo karos allapotok a legveszedelmesebbek.
Igaz, hogy ezt az ellenhatast, a varosbol és a varosok belsejé-
bdl vald elvandorlast a varosvégek és a kornyék felé nem ir-
hatjuk egészen a reagdld erdk szamlajara, mert az autd, a
varosi vasut, a radid, s6t a mozi is nagyban megkonnyitik ezt
a folyamatot. Mindenesetre tény az, hogy ez a folyamat bedllt
és hogy rohamosan allt be és decentralizal. Kertvarosok kelet-
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keznek, a lakonegyedeknek falusiasabb, kertes tipusa hodit, de
a fejlodés nem vezet vissza a régi formakhoz, a régi falu jelle-
géhez. Az emberiségnek és tarsadalmanak fejlodése éppugy,
mint a természetben minden folyamat, visszafordithatatlan,
meg nem ismételhetd. Egész tajak telepiilési formaja Kkert-
varosiva alakul at. Ma még elején vagyunk ennek a fejlodés-
nek, de az Uj tipus rohamosan terjed és maris nagy teriileteket
foglal el.

A varosnak ezt a jellegvaltozasat a XVIII. szazadtol a
XIX-iken at a XX-ikba ugyanazokkal a nevekkel jellemezhet-
jik, mint a fent leirt mezégazdasagi fejlédést. A telepiilési és
gazdasagi decentralizacio allapota utan rendkiviil erés nagy-
varosi centralizacido kovetkezett, amely egyes varosoknak min-
dent magukhoz vonz6é novekedéséhez vezet, de azutan atme-
gylink egy 0j decentralizacié folyamataba. Ez az 10j decentra-
lizaci6 mar nem szigeteli ugy el egymastdl az egyes telephelye-
ket, mint a régi, bar bizonyos mértékig ez is eldmozditja az
autarchiat. Az a benyomdasom, hogy ma a telepiilés tekintetében
is ugyanabba az iranyba haladunk, mint a mezdgazdasagi ter-
melés eloszlasi rendszere tekintetében. Ezt a fejlodést ma még
feltartdztathatjdk a haborat kdvetd valsag fesziiltségei, a sziik-
ségletek kielégitésében jelentkezd nehézségeink, igényeinknek
a valsag és az elszegényedés folytan bekovetkezett lefokozasa.
De mihelyt ismét megindul az egészséges forgalom, valdszinii-
leg meggyorsul a vilaggazdasagi és telepiilési decentralizaciod
folyamata.

A vilaggazdasag kialakulasa

Nagyon jellegzetes — hasonléan az elébbiekhez — a kiil-
kereskedelmi politikai iranyok fejlodése. A XVIII. szazad ab-
szolutisztikus monarchidjanak erdsen kozpontositd hatalma el-
zart  allamteriileteket, tehat erdsen autarchikus gazdasagi
teriileteket teremt. A XIX. szazadot ezzel szemben a szabad-
kereskedelmi fejlodés jellemzi, de ennek igen rdvid kulmina-
cigja utan Eurdépa mindinkdbb visszatér az elzark6zashoz, a
védévamhoz. A szabadkereskedelem mozgalma az ipari forra-
dalom hazajaban, Anglidban indul meg. Ha évszammal akarjuk
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meghatarozni: 1820-ban kezdddik a gabonavamok ellen indi-
tott harccal s a 30-as évek végén Cobden vezérli teljes diadalra.
Ez tehat korilbeliil félszdzaddal a nagy taldlmanyok, illetve
ipari kihaszndlasuk utan torténik. A kontinensen csak sok év-
tizeddel késObb tudnak az allami életben érvényesiilni a szabad-
kereskedelmi torekvések, legel0szor az 1866-iki angol-francia
szerzodésben. Ez az érvényesiilés sem kovetkezik szervesen
Eurdpa sajat kontinentalis fejlodésébdl, hanem angol befo-
lyasra torténik. Egyrészt az angol teoretikusok befolyasara
(Adam Smith hatdsa III. Napodleonra), masrészt Anglia keres-
kedelmi talsilya a kiilkereskedelemben kivivott vezetOszerepe
kovetkeztében.

De a szabadkereskedelem a kontinensen — a liberalizmus-
sal valé szoros kapcsolata ellenére — idegen marad és rovid-
¢leti. Mind Franciaorszdgban, mind Németorszagban, ahol az
1862. évi szerzOdésben érvényesiil, mar tiz év utan bekdvet-
kezik a visszafordulas a véddvamhoz. Aranylag még a kis nyu-
gati allamokban, Belgiumban, Hollandiaban és Svéajcban tud
a legerdsebben gyokeret verni a szabadkereskedelem. Ausztria-
ban s nalunk is szintén igen rovid ideig érvényesiil, 1865-t6l
kezdve. A XX. szazad hajnalan azutan Anglidban is mind tobb
hang hallatszik a szabadkereskedelemmel szemben, a habort
utan pedig Anglia ténylegesen attér sok vonatkozasban a védo-
vamos rendszerre. A szabadkereskedelem fejlédésének ez az
ivelése: tetdpontja a hatvanas években, fokozatos angliai fej-
16dése, hirtelen felszokése, majd aldhanyatlasa a kontinensen
a latszatnal is jobban, er6sebben fligg Ossze a fentjelzett mez6-
gazdasagi fejlédéssel, amelynek iveld iranya: decentralizacid
— er6s centralizmus — 0j decentralizacio.

Tehat a gazdasagi élet egész birodalmaban a fejlodésnek
ugyanezt az iranyat latjuk a XVIII. szizadtél kezdve a
XIX-iken at a XX-ikig. Egy hatalmas kozpontositas kifejlodé-
sét felfogasban ¢és alkalmazasban, elméletben és politikaban s
aztan ennek rdvidesen meginduld felbomléasat. Ilyen centrali-
zaciok jelentkezése egy kis, vagy nagy vilag gazdasagi koz-
pontja, vasartere koriil nem ) jelenség. Ezt a vilagtorténelem
egész folyaman megtalaljuk, mar a kis szumir varosallamok-
tél kezdve. De itt, Nyugat-Europa koriil, a XIX. Szazadban
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soha még be nem kovetkezett méretekben latjuk kibontakozni
Ha ezt a jelenséget igy latjuk, akkor megértjiik, hogy ez nem
mas, mint az egész foldfelszint atfogd vilaggazdasagi kialaku-
las els6 korszaka.

Mindezekkel a gazdasdgi parhuzamokkal azonban még ta-
volrél sem meritettiik ki a korszak sajatos jellegének jellem-
zését. Hasonldo ¢és parhuzamos fejlodést talalunk az emberi
¢letnek szamos mas terén. Megtalaljuk annak ellenére, hogy
kiilonbozé okok kiilonbdzéképpen é€s sokszor zavarolag hatnak
A francia forradalom egy pillanatra megallithatja az iparoso-
das Angliabol kiindult lendiiletét. De a politikai tan kifejlesz-
tésében ez az iparosodas és a francia forradalom késobb talal-
koznak. Mindkettd a liberalizmust fejleszti, amely azutan a
XIX. szazad kozepén viragzik fel, 1848-al joforman egész
Europat birtokaba veszi és a szdzad egész masodik felében
uralkodik. A héaboru alatt virdgzasa tovabb tart, mint az altala
hirdetett szabadkereskedelem. A liberalizmus alkalmazkodobb,
uralkodasa vége felé imperialisztikussa valik. Mintegy atmenti
magat ebbe az Uj fazisba. A liberalis partok erdsen hozza-
jarulnak az imperializmusnak ehhez a kifejlédéséhez, de igy
sokat veszit eredetiségébdl, valodisagabol.

Mennyiség és mindség

Liberalizmus ¢és iparositds, munkamegosztds, gazdasagi
verseny ¢€s varosiasodas, veliikk 0OsszeszovOdve demokracia és
parlamentarizmus — ugy is mint gondolat, mint rendszer, mint
jelszavak, mint formak — 1j jelleget adnak az individualiz-
musnak. Ennek gyokerei kiilonben messze visszanyulnak az
évszazadok szellemi és szocidlis fejlédésébe ¢és rendszerét a
cartesianus  bdlcselet fejezte ki. A dolgozd, gazdalkodo
embereknek egy természetellenes felfogasa felé hajlik, bar
ez a korszak éppen a biologiai tudomany fejlédésének, tekin-
télyben valé emelkedésének, széles korben valé népszertiisité-
sének ideje. Ebben az 1 természetellenes felfogasban keletkezik
az atlp“ember. Az ugynevezett emberi jog, minden ember egy-
forma joja, az egyforma politikai — tehat allamigazgatasi —
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jogoknak legaldbb is elméletileg mindenki részére -elismerése,
az ujsagolvaso, akihez valogatas nélkiil szol az ujsag, akinek
egyforma tomegcikket igyekszik az ipar termelni ¢és eladni; ez
mind az 4tlagember, az egyformdnak feltételezett ember. Az
ember szamma valik, az iparosodas és még inkabb a varosia-
sodas, a varosba-06zonlés hozzajarulnak az ember gyokértele-
nitéséhez, természetes kornyezetébol vald kiszakitasahoz. De
ez — joOl jegyezzik meg — tOobb, mint egyszerlien kiszakitds a
csaladbol és kornyezetbdl. Az emberi fejlodés és tarsadalmaso-
das nagy tavlatabol ez az egyén kiszakitasa a filogenetikai fo-
lyamatbol, amely — ha éaltaldnossa valik — ald kell, hogy éssa
az emberi nem életfolytonossagat, egészséges és energikus
tovabbfejlodését.

A politikai, tarsadalmi, gazdasagi és vilagnézeti individua-
lizmus — a maguk egyiittességében ¢és tulzasig fokozva, amint
az a kozelmultban tortént — kényszerlien, egyidejileg két vég-
lethez vezetnek: egyrészt az elszigetelt és gyokerét6l megfosz-
tott egyedhez, masrészt az egész differencialtan, megkiilon-
boztetés nélkiili tomeghez. Mert elszigetelt, ugynevezett szabad
és egyforma egyedekkel, mint szamokkal, nem torténhetik
mas, minthogy Osszeadjak Oket. A XIX. szazad a tett, a lazas
tevékenység korszaka, A tudomanyos élet terén az analizis, az
anyaggyljtés, az eszkozok tokéletesitésének korszaka. A tech-
nika és a gazdasagi élet integraljak, szorozzdk a lehetdségeket.
Az alkalmazott — vagy taldn helyesebben mondhatnam: alkal-
mazhatd — tudomanyok a tobbi tudomanyok elé szoknek.
Vilagnézetében ez a korszak — még pedig mind a torténelmi,
mind a természettudomdnyi gondolkodas terén — materialista.
Cselekvési modjaban  gépszerli, mechanisztikus. Ez a korszak
a tomegértékek szellemi periodusa.

Ne feledjiik el, hogy a statisztika 1830 és 1840 kozt vi-
ragzik fel. Az allami statisztikai hivatalok 1803 o6ta kezdenek
létezni s aztan a szazad kozepén, majd ismét annak végén
épiilnek ki, tokéletesiilnek. Mit csindlnak foként ezek a sta-
tisztikai  hivatalok? Népesedési és kereskedelmi, kiilonoskép-
pen kiilkereskedelmi statisztikat. Ez megfelel a politikai irany-
nak, amelyet a szamszerliség és a kapitalisztikus gondolkodés
befolyasol. A népek vagyonat az aranytartalék és a kiilkereske-
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delmi mérleg fejezi ki. A miveltséget is szamszerleg mérlege-
lik: az firni-olvasni tudokat szamoljuk Ossze, ezeknek arany-
szamat keressiik. (Még senkinek sem jutott eszébe, hogy azo-
kat szamoljuk meg, akik néni értik azt, amit olvasni tudnak!)
A nemzetiség jellemzdje e korban a nyelv, amelyet statisztikai
adatgyljtés modszerével allapitanak meg, s a szamokat aztan
egyszerlien Osszeadjak, minden pszihologia nélkiil, tisztdn gép-
szerién. A politikai akarat mértéke az altalanos, egyenld va-
lasztdjog s vele a szamszeri megkiillonboztetés nélkiili tomeg-
szavazat. Pénz és az elofizetbk szama tartja fenn a sajtot,
amelynek nagyrésze kénytelen ennek kovetkeztében alacsony
szintre siillyedni. Az lzlet mértéke a siker, amibdl aztan ennek
megfeleld erkolc3 fejlédik ki. A szazad kozepén észrevesszik,
hogy a tomegeken szocialis munkaval kell segiteni, kiilondsen
a varosi tomegeken, az ipari munkéssagon. De ez a szocialis
segités is, kiilonosen eleinte és sok helyen még ma is egysze-
riien és kizardan anyagi.

A kozpontositas is, as egyoldalisag is az ember energiaja-
nak egy pontra vald Osszevonasa. Hatasoknak és ellenhatasok-
nak kirakdsaval hozzajarulhatnak az emberi fejlodés fokoza-
sahoz, gyorsitdsdhoz. De mint ilyenek sem tarthatnak sokaig:
szerepilk az ostor szerepe. Mindaz, amit itt roviden odavetet-
tem, talan hozzajarul ahhoz, hogy jobban meg tudjuk itélni az
emberiség ¢let torténetének azt a korszakat, amelybe jelenleg
beeveziink, valamint e koriak viszonyat az eldbbihez s eszel
mai életlink és korszakunk kiizdelmességét. Ez sokkal jelen-
tésebb egy kozonséges, vagy akar igen nagy valsagnal is. Ta-
lan ahhoz is hozzijarul mindez, hogy felismerve e korszak at-
meneti, de egyuttal kezdd, valami Ujba vezetd jellegét, jobban
megértsiilk as emberek nagyrészének, kiilonosen az ifjisagnak
hajlamossagat a kozosség tarsadalmi és politikai formai irant.
Megértsilk miért ébred az emberben a vagy, hogy mindséget
allitsunk a mennyiségnek eddig talzottan uralkodott elvei és
ezeknek — mint a dolog természeténél fogva masként nem is
lehet — hazug alkalmazasa helyébe. Ezek az eszmefuttatasok
talan hozzajarulnak a jelen és torekvései igazoldsahoz. Az is-
mertetett parhuzamok talan megvilagitjdk a liberalizmus kor-
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szakat, mint a fejlédésnek sziikségszertien adott iddszakat, a
fejlodés mikodését. Es ennyiben talan igazoljak a multat.

Az 0Osszpontositas egy hatarozott idOpontban bekdvetke-
zett milkddés, esemény a torténelemben, az emberiség fejlodé-
sében. E jellemzett korszak Osszpontositisa nem mas, mint
az emberiség egyoldali erdmegfeszitése fejlodésének ebben az
adott pillanatdban, az emberi tarsadalmasodas nagy forduld-
pontjan. Erofeszités, amely egyszersmind a vilagegyetem
megértésének, ebbe valé mélyebb behatolasunknak fontos pil-
lanataban torténik. Nagy pillanat ez az emberiség életének fo-
lyamaban. De még ennél is tobb. Erdekes pillanat ez a fold-
felszini torténés hatalmas sodraban. Az emberiség ebben a pil-
lanatban kezd felemelkedni a foldfelszinen uralkodd egyéb té-
nyezok, nagy természeti er6k mellé, dominans foldfelszini éle-
tet alkotd tényezOvé. Ez megmagyardzza az Oriasi erdfeszitést,
megmagyarazhatja nekiink a fesziltségeket, megmagyaraz-
hatja korszakunkat és mélyen gyokerezd nehézségeinket

I 4

Uj feladatok elott

A ma feladatai régiek, kilencszdz évesek, de mégis ujak,
Amikor Trianonban elvesztett orszagrészek kapcsolédnak
vissza hozzank, gondoskodasunkban joval sokoldalibbnak kell
lenniink. Vissza kell helyezkedniink a kilencszazéves dunai
allam eszmevilagaba, a szentistvani birodalom eszmekorébe,
amely nem a lenyligdz0 uralom, hanem a szeretet, a barat-
sag és a testvéri egyiittélés gondolatat jelenti. Erre kell on-
magunkat és ifjusagunkat reanevelni, amely a jovoben e
munka hordozéja. Ez a politika elveiben nem 1uj, de 1j, fel-
adataiban. Azt mondhatnok, hogy évrél-évre, hdnaprol-ho-
napra valtozik és gazdagodik feladatokban. En mar husz év-
vel ezeldtt, a legnagyobb elesettség idején is hittem a ma-
gyar feltamadasban, amikor még alig par szdzan kezdtiik
meg a kiizdelmet a voros terror ellen, de nem hittem akkor
sem a pillanatnyi gyors valtozasokban. Hittem abban, hogy
idovel minden bekovetkezik, ami csakugyan be is kovetkezett,
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csak azt nem tudtam, hogy mikor. Az embernek azonban
mindenkor készen kell lennie, ez pedig csak egyféleképpen
lehetséges: maganak kell lennie.

Ebben a hitben dolgoztam annakidején a békedelegacio-
ban, amikor husz esztenddvel ezelott lefektettik a mi igaz-
sagunkat, azokat a pilléreket, amelyekre ma tamaszkodha-
tunk. Hittem ¢és sohasem izgultam semmiféle bekovetkezd ese-
ményen. Nem 4abrandoztam és azért nem is estem soha két-
ségbe. Ezek utan ugyanugy, mint eddig, hiszek tovébbra is,
mert érzem a magyar nemzet erejét. Erzem benniink az erdt,
ennek megnyilatkozasat. Ha a felszinen ez az erd sokszor
hullamzik is, alapjabanvéve mégis ott van az akaratnak, a
magyar kitartasnak és energidnak az a tomege, amely itt ezer
esztendeig, minden nehéz id6ben fenntartott benniinket. Ezért
hittel és bizalommal megyek, megylink €és mehetiink mind-
nyajan eldre. Csak abban a tudatban kell élniink, hogy erre
az ezer esztendére tamaszkodunk és nem két, vagy harom
évre. Torténelmet kell élniink, nem hetekre, hénapokra, vagy
esztendokre elorenézni, hanem a kovetkez0 ezer esztendore.

Hittem és elore lattam a feladatokat is, amelyek el fog-
nak kovetkezni, csak azt nem tudtam, hogy mikor jonnek.
Ma 1j feladatok, vagy mondjuk pontosabban: 1j feladatok
korszaka el6tt allunk. A vilaghaboru utdn eldszér barlangi
¢letiink volt. Elszigetelve, visszahuzodva ¢éltiink ¢és csak a
barlangbdl integettiink a vilag felé, hogy mi is itt vagyunk.
Az Onmagara maradt kis Magyarorszag belsd életében sokan,
majdnem a legtobben elfelejtették nagy feladatainkat, ame-
lyeket itteni megtelepedésiink €s Szent Istvan hagyott reank
a Dunamedencében. A nehéz, stlyos megprobaltatisokkal teli,
de mégis kis sziinet utdn, amelyet a habori és a Trianont
kovetd idok jelentettek, most Ujra ugyanazok eldtt a felada-
tok el6tt allunk, amelyek a kilencszadzéves nemzeti Magyar-
orszag Orok feladatai. Mint a Dunamedence politikai életét
hordozdé nemzetnek, minden évszazadban mas-mas koriilmé-
nyek kozott, mas-mas korszakokban, mas-mdas jellegli Euro-
paban, de alapjabanvéve mindig ugyanaz a feladatunk volt.
Most, hogy a Felvidék egy része, Karpatalja, Fels6-Erdély és
a Székelyfold visszakeriilt az orszaghoz, ugyanazon feladatok
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elott allunk, mint apaink, nagyapaink és Osszes Oseink. Ez a
feladat az, hogy egy Osszetételében tObb nemzetiségli orszagot
vezesslink, kormanyozzunk és boldogga tegytink.

Ez a feladat sok mindenfélét kivan meg t6liink, magyar
emberektol. Mérsékletet, igazsagot, szeretetet €s azt a politi-
kai érettséget, amely a szeretetet politikai jelmondattd emeld
Szent Istvan kirdlyunk irdnymutatisa volt. Egy masik fel-
adat az orszadg hatiran til maradt magyaroknak, az ugyne-
vezett magyar kisebbségeknek erdsebb ¢és intenzivebb vé-
delme, istapolasa, tamogatisa. Ez a feladat az orszdg szét-
darabolasaval szakadt reank. Ez a dunamedencei feladataink-
nak legkozelebbiké és legnemesebbike.

Végiil abbdl, amit mondottam, természetszeriileg kovetke-
zik az is, hogy hangunkat hallassuk, politikai készségiinket,
¢rettségiinket ¢és hagyomadanyainkat értékesitsik abban az
¢letkdzosségben, amely a Duna medencéjében mindig fenn fog
allani. A foldrajzilag egységes allamnak ugyanis mindig meg-
van a maga ¢életkdozdossége €s sajat ¢letformdja. A szentistvani
eszme nem a habortnak, hanem a békének, nem az elvalasz-
tasnak, hanem a megértd egyiittélésnek a gondolata volt min-
dig itt a Duna medencéjében. A szentistvani gondolat nem is-
mer nyelvhatarokat, de ismer Osszekapcsold életformakat és
hagyomanyokat. A magyar alkotmany sem volt sohasem ha-
talmi eszkdz, hanem a magyar nemzet életének Orokérvényli
zsindrmértéke.

Alkotmanyreform

Egy probléma izgatja most a kozvéleményt, amely rész-
ben a parlament hatasa alatt is, de maskiilonben is azt sze-
reti, hogy ha az ember egy szot kimond, akkor az mar testet
is Oltson azonnal, mindegy, hogy milyen formaban, joban vagy
rosszban, de testet 6ltson. En jobb szeretem, ha az jo. Ez a
probléma az, amelyet alkotmanyreform név alatt ismertink,

En az salkotmanyreform” szot csak roviden hasznalom,
mint sz6t, mert ez most szokds. Alkotmanyreform, ezt ugy
mondjak, mint ahogyan példaul ezt: mav. Ez egy rovidités.
Mav annyit jelent, mint: Magyar Allamvasit. Alkotmanyre-
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form pedig annyit jelent, hogy: magyar alkotmanyunk élet-
forméajanak intézményes atalakitasa, amiben benne van az,
hogy az alkotmany marad, csak az életforma alkalmazkodik.
A kifejezés magyarazata a kovetkezd: Alkotmanyunk iratlan
s azon torvények és jogszokasok Osszessége, amelyek a nem-
zet vérébe mentek at, amelyekbdl kitorolhet valamit az ido,
de egyetlen ember intézkedése, az orszaggyiilésnek egyetlen
intézkedése, s6t egyetlen nemzedéknek a hangulata soha. Al-
kotmanyunk ¢él6 valami, tehat fejlodik, igy életformaja van,
amely ¢életforma fejlodik. A fejlodés fontosabb pontjainal,
korforduloéin az alkotméany torvényben rogzitett elemein intéz-
ményes valtoztatast kell tenni, hogy az alkotmany Ilényege,
€16 ereje megodvassék.

En soha partember nem voltam. Miniszterelndkségem
els6 félévében nem is foglalkoztam a parttal és ugy viselked-
tem, mint aki nem is parttag, nemhogy partvezér: ujsagjaim
nem voltak. Ugyhogy én igazan nem vagyok az, aki perpe-
tudlni akarndm ezt a helyet. Mar egyénileg sem, mert amikor
els6 miniszterelnokségem utan lejottem a Lanchidon gyalog
és nem voltam kénytelen kocsin jonni, boldogabb ember nem
volt nalam. Ugyanolyan ez, mint amikor az ember a mathrat
leteszi és el6szor jar sétapalcaval.

Természetes, hogy megkiséreljik az alkotmany bizonyos
formait modositani, valami 4llandot keresiink és oOvakodni
fogunk a nemzetet olyan utra vinni, hogy alkotmanyunknak,
ha nem is f6 elveit, — amelyek érinthetetlenck — de akar
csak fontos pontjait is, a kovetkezd évek labdajatéktargyava
tegyiik. Arra toreksziink mas tekintetben, hogy a zsidotor-
vény ¢és a foldbirtokreform labdajatéka megsziinjék, mert
ildomtalan mar, hogy folyton ezzel foglalkozzunk mas kote-
lességeink helyett. Ezt a kérédzést meg kell sziintetniink.

En azt akarom, hogy tokéletesebbé tegyilk és valodibba
a nemzeti akarat kiformélasat. Ezt kerestem mindig, mert
hogy ez olyan roppant tokéletes volna ma, azt nem merné
senki sem allitani. Tervezetemben javaslatokat teszek, ame-
lyek kozott valogatni lehet, vagy akar be lehet allitani helyet-
tik az ellentételt is, amely, ha okosabb, elfogadjuk. Masod-
szor, amiként a fasciok és korporaciok kamarajaban, a hivatas-
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rendek kamardjaban latjuk, a mi alsé kamarankban is, a bi-
zottsagokba tegylik a megvitatds, a tanacskozas sulypontjat.
A kamaranak, a hivatasrendnek ott kell lennie, ahol a tar-
gyalds kezddédik, mert 6 a szakértd. A targyaldst nem a szak-
érté fejezi be. Hogy a miniszterelnok folérendelt tényezdje a
miniszterek  tanacsanak, tehat bizonyos erdsebb hatalmat,
mondjuk — kicsiben — bizonyos flihrerprinzipet teremtsiink
a miniszterek kozott — ez is benne van tervezetemben. Har-
madszor, hogy egyiitt érvényesiiljon a teriileti, a hivatasrendi
és a nemzetiségi elv is. Ha példaul Osszekapcsolunk varme-
gyét és hivatasrendet, akkor benne van a teriileti elv ¢és
benne van a hivatasrend ¢és a varmegyéken beliil nagyon
konnyli megtaldlni a nemzetiségek helyét is. Hogy a tekin-
tély elvét, mint Onként értetddét ne Onkényként alkalmazzuk,
de tUgy, hogy ne a szamszeriiség dontson a kérdésekben, ha-

nem az arra hivatott és arra jogosult tekintély — tehat nem
numerantur, hanem ponderantur — ¢és pedig vélemények ¢és
ellenvélemények meghallgatisa utan, megfontoltan ¢és ala-
posan.

Azutan: hogy a tekintélyi elv erdsebben adagoltassék, de
ugy, hogy azt az elsé torténelmi szelld el ne seperje. Ez vila-
gos, mert nem szabad olyant alkotnunk, ami azutan labda-
jaték targyava lesz, amit a nemzet torténelmi érzéke az elsd
szora elf Uj és amely utan hoz valaki mas egy masik javaslatot
és azt is elfujjak. A zsidotorvénnyel és a foldreformmal sem jo
jatszani, de az alkotmannyal azutan igazan nem jo.

A tekintélyuralmat bizonyos mértékben ki kell fejleszteni,
mert kiildonben nem lesz komolysag, ha nagyon szerte beszé-
link. De a magyar néplélek ma nem egységes egy tekintély-
uralom befogadasara. Az én véleményem szerint a nagy tobb-
ség és a nemzet tdsgyokeres része egyaltaldban nem fogadna
azt el teljes mivoltdban, mint életformat, kiilonésen nem mint
jogi format; csak a vérébol és gondolkodasabol eredd tekin-
télyt hajlando elfogadni, a sziiletett tekintélyt, aminthogy
egyébirant mashol is sziiletik a tekintély és az ember nem tor-
vényben csinalja. Ezt csak a nemzet felfogasaval egyértelmiien
lehet csinalni.

Felvetodott az a kérdés, hogy kell-e ma alkotmanyreform?
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Azt mondottak, hogy vannak fajdalmas jelenségek, példaul az
interpellacios joggal vald visszaélés, tudniillik az, hogy sokszor
mindenfélérdl beszéliink, csak arrdol nem, ami be van jegyezve.
Azutan felmeriilt az a kérdés, hogy van-e joga a parlamentnek
a népképviseleti elv megvaltoztatasara a nemzet megkérdezése
nélkiil? Ehhez hozzateszem, nem a népképviseleti elvet val-
toztatjuk meg. Az alkotmanyreform nem lenne gyokeres fel-
forgatas. Itt ma mindenki, ha reformrdl hall, azt hiszi, hogy
a fejét alul tessziik, a labat feliil és mindent felforgatunk. Ez
nem annyit jelent. Meglatjuk majd, hogy a parlament altal
kidolgozott terv talalkozik-e a nemzet 6hajaval.

Magam is azért csindltam egy javaslatot és kezdtem azt
eloszor jogaszoknak kiadni, hogy valahova eljussunk, mert
valahol meg kell kezdeni; de nem ¢épitek tetét eldszor, mert
ezt soha nem csinaltam és semmiféle siirgetés nem bir arra,
hogy rosszat csinaljak. Tudok gyorsan cselekedni, példa ra
Kéarpatalja, ahol sebesebben cselekedtem, mint masok, de hogy
rosszat csinaljak, csak azért, hogy gyors legyen, ez a primitiv
népek szokasa, a magyar pedig nem primitiv nép.

Mar most: mik az okai annak, hogy éppen ebben a rend-
kiviil nehéz id6ben egyaltaldban lehet alkotmanyreformrol
gondolkozni? Ami a nehéz iddket illeti, targyaltunk mar ugyan-
ilyen nehéz idoben igen fontos torvényjavaslatokat, tehat fog-
lalkozhatunk ilyennel is. Miért? Az okok — igyekszem rovid
lenni — a kovetkezdk:

Eloszor: A vildag, a fehér emberiség: és FEurdpa oOridsi
anyagi, szellemi és lelki atalakulasa. Gazdasagi életiinkben al-
kalmazkodnunk kell a kor 1jszerii anyagcseréjéhez. Szellemi
téren torés nélkiill egyeztetniink kell a magunk fejlédését az
emberiség jelenkordnak eszmei harcaival, hangulataival ¢és
értékeivel. Lelkileg pedig fel kell vértezédniink, mint magya-
roknak ¢és keresztényeknek minden veszélyekkel szemben. E
feladatok megoldasara rugékonnyd kell, hogy tegyiik orszag-
gyllésiinket és annak intézményeit.

Masodszor: Az allam és az allampolgar, az ember egymads-
hoz vald viszonya az utols6 félszazadban lényegesen megval-
tozott. Az individualizmus koreszméjét forradalmi gyorsasagu
reakcioval a kozoOsség koreszméje valtotta fel, — legalabb el-
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képzelésekben s a hirdetésben, ha az emberek egyéni maga»
viseletében nem is, — mint az el6bb mondottam; igy valtotta
fel részben mint eszme, részben mint érzés és mint sziikséglet.
De a kozosség kiformalatlansdgdban ma még képtelen a va-
lodi kozélet természetes formait megtalalni és ezért egyeldre
szervezetet, apparatust kell potlolag helyére léptetni. Ez a
masodik. At kell tehat alakitani a ma és a kozeljovd felada-
taira kozigazgatasunkat és ennek eldfeltétele: az allamkor-
manyzat iranytadd szerveit atalakitani, a minisztériumot ¢és
bizonyos vonatkozasokban az orszaggyulést is, olyan kevéssé,
amennyire sziikséges, mert konnyelmiien banni ezzel a kérdés*
sei nem szabad.

A harmadik a kovetkezd: Lezarult a mohacsi vésszel in-
dult korszak, amely a torék hodoltsagbol, magyar népiink
pusztulasabol, idegen dinasztia uralkodasabdl, a nemzetiségek
bevandorlasabol, a nemzetiségi elvnek Europa-szerte vald ér-
vényesiilésébél ¢és a nemzetiségek Ontudatra vald ébredése
folytan a Németorszag oldaldn vesztesen vivott habortbol a
trianoni feldarabolasra, ennek talzasaira vezetett, és amelybdl
azutan Németorszaggal és Olaszorszaggal és azok segitségével
egyiitt kezdtiink kikeriilni. Ez a helyzet 0j korban és mas ko-
rilmények kozott visszaadta a torok hodoltsag el6tti szerepiin-
ket a Duna medencéjében, fogyatkozott viszonylagos hata-
lommal, f6ldrajzi helyzetiinknél fogva nagy lehetdségekkel és
torténelmiinknél fogva — ha azt nem tagadjuk meg — ma-
gasztos hivatassal, végre Eurdpa e részének bonyolulttd valt
néprajzi képénél fogva 0j és ujra életre kelthetd tartalommal
fejlodésének, ¢életre keltésének lehetdségével.

Végiil negyedszer: Eurdépa megvaltozott vildghatalmi élet-
formaja, a demokratikus liberalizmus megsziint 1étezni és vele
a kozélet politikai és parlamenti formai is. Mondjuk, az a de-
mokratikus liberalizmus, amely megengedte egyrészt Europa-
nak a laisser fairé politikdjanak fénylizését, foként gazdasagi
téren, mert a vilag kozepe Eurdpa volt, kiilondsen gazdasagi-
lag a XIX. szdzad elejétdl a szazadforduloig s ennek utdrezgé-
sei érvényesiiltek még a vildghabortig. Maga a vilaghaboru
pedig ennek részben a kovetkezménye, részben kihatasa volt,
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mint ennek az uralmi rendszernek és versenynek egyik fazisa,
tulajdonképpen kirobbanasa.

Ezek az alapokok nem pillanatnyiak — semmiféle pil-
lanatnyi dolog utan valo szaladgalasrél nincs szé6 —, hanem
jozan megfontolds, nyugodt meggondoldsa annak, hogyha kii-
l6nb6z6 koriilmények forognak fenn, amelyek kovetkeztében
nekiink alkotmanyos formaban at kell gondolnunk, hogyan
dolgozzunk tovabb. A mi alkotmanyunk sem marad mind to-
rekvéseiben, mind eszkodzeiben, formaiban évszazadokon at
azonos, st éppen az az elonye, hogy alkalmazkodoképes.

1848-t6l vagy 67-t61 kezdve, vagy ha tetszik, akar 1825-t6l
a magyar orszaggyllésnek, a magyar parlamentnek a tevé-
kenysége, amint ezekben az idokben természetes is volt, politi-
kai kérdéseken nyugodott, foleg ezek voltak a fontosak. Ha az
akkori vitakat megnézziik, a politika, értve alatta tudomanyt
¢s fogalmat is, féleg a politika terén mozgott. Ma pedig az
¢let, az allami ¢élet is gazdasagi kérdésekkel van telitve, gaz-
dasagi tartalommal kell tehat jobban teliteni azt a testiiletet,
amely a nemzetet kormanyozza, tehat az orszaggytilést. Végiil
a szocialis kérdéseknek is sokkal tagabb tere nyilik. Alkotma-
nyunkban a forradalmi gondolat a népképviselet elve volt
Igaz, azt lehetne mondani, hogy mi 6sid0k 6ta a népképviseleti
elven alltunk. De, persze, nem ezen a népképviseleti elven,
szoval nem az egyénekre atomizalt XIX. szazadi tarsadalom
népképviseleti elvén, amely az egyedeket szétszaggatta, olyan
valasztokeriiletekbe foglalta, amelyek éppen megfeleltek: nem-
zetiségi vidékeken kicsikbe, magyar vidékeken nagyokba.

Ha ezzel szemben egy modern szocioldgiai elméletet aka-
runk érvényesiteni, ahhoz azt kell mondanom, hogy mindkét
tabla tulajdonképpen osztalyképviselet volt, csak kiilonb6zo
osztalyokat képviselt.

Most a tarsadalom egyedekre bontdsanak a gondolataval
szemben a kozoOsségi gondolat alapjan allunk, tehat nem elszi-
getelt embereket keresiink a megalkotott valasztokeriiletek-
ben, hanem szerves ¢életegységekben akarunk dolgozni, ame-
lyeknek van valami hagyomanyuk — bar nem a tradicié fon-
tos itt — s amelyeknek hagyomanyanal fogva bizonyos ér-
zelmi Osszetartozandosdguk van, miként a varmegyének. Ha
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tehat erre térink ra, akkor nem ez a fontos az 1848: III. t.-c.-
ben, hanem az a fontos, hogy arr6l az atomizalt népképviseleti
elvrél atmegylink egy kozosségi elvre és a kozosségeket keres-
sik, amelyeket ismét nem mesterségesen alkotunk meg, ha-
nem ott keressiik, ahol a kozosség érzetét is megtalaljuk.

A nemzet papjanak érzem magam

Ennél a kérdésnél nem a nemzet safarjdnak ¢és adminisz-
tratoranak érzem magam a miniszteridlis allas kozonséges ér-
telmében, hanem — nem magamra vonatkoztatva ezt, de az
iigyre, amelyr6l sz6 van — a nemzet papjanak érzem magam,
»Ot annak kell, hogy erezzem magam annil a tiszteletnél fogva,
amelyet alkotmanyjogi kérdésekben minden magyarnak érez-
nie kell. Orok értékek Orzéjének akkor, amikor az allasombol
folyd kotelességbdl a kérdéseket megpenditem. A politikusok-
hoz, értve itt azokat, akik a parlamenten belill vannak, vagy
a parlamenten kiviil, hogy ne a foérumon érezzék magukat ebben
a kérdésben, hanem a nemzet templomaban, mert nem fara-
gunk partalkotméanyt, a partélet alakuldsai szerint hanyodo
valamit, hanem a nemzet életének egy, a tObbinek folyamata-
ban lepergd orajat, évszazadat éljik és azt faragjuk. Az alkot-
manyreformban vagy fejlesztésében nem a szon, hanem a tar-
gyon van a hangsuly és a lényeg, nem a pillanat, nem a torté-
nelmi pillanat hatdsdnak kovetelménye. Az erds kéz sziikséges-
sége az alkotmanyfejlesztés atgondolasatol fiiggetleniil hozhat
szilkséges intézkedéseket akar az alkotmany gyakorlatanak
vonalan, akar bizonyos tartalmi vonalakon, de csak idélegesen,
mert iddleges okok csak iddleges intézkedéseket vonnak maguk
utan. Az alkotmany lényege tekintetében, amely 6rok benniink,
a magyar ember nem valtozhatik, s6t nem is fejlodik. Lehet
az alkotmanyt felfiiggeszteni és diktatorikusan korméanyozni,
de csak az tegye meg egy idore, akit ugy athat az alkotmanyos
érziilet, hogyha felemeli az alkotmanyt a patak egyik partjan,
leteszi a masikon. Ha nem tudja letenni a masik parton, az a
kéz szentségtord. Ezeket mind megmondottam ¢és nézetem
err6l az, hogy a diktatira az 4allamvezetésnek egy formdja,
ami a vezetdnek és a vezetetteknek, tehat az illetd népnek
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vagy nemzetnek karakteréb6l ered, mert hiszen a vezetd is
Ugyanabbol a népbdl vald, mint a vezetett, a vezetdnek és a
népnek egyforman sziiletnie kell a diktatarara, mint allam-
vezetési formara. Ez minden nemzetnél az illetd nemzet saja-
tossagabol folyik. A magyar nemzetnek az alkotmanyossag-
Ordk tulajdonsaga. Ennek kovetkeztében nélunk a diktatara-
nak is csak alkotmanyos formaja lehet.

Arr6l van tehat sz6, hogy megfontoljuk a kovetkezd fél-
szdzadra vagy ¢évszazadra azokat az életformakat, amelyeket
kovetniink kell, amelyek egy gazdasagibba valt vilagban meg-
felelnek mind az orszaggyiilésre vonatkozoan, mind a kozha-
talom gyakorlasara, az iranyitas és a kozigazgatds terén is.
Senkinek sem szabad a haborus vilag két-harom esztendejének
szemszdgébol megitélnie a nemzet évszazados fejlodését.

Igen nehéz az a kotelesség, amelyet az ember itt teljesit.
Aldozatokrol nem szeretek beszélni, mert azok a nemzettel
szemben nincsenek, de sokszor bizony az embernek minden
lelki és testi erejét is igénybe veszi, hogy munkajat végezhesse
és sokszor még nehezebb testi munkat is végez, mint sok Ugy-
nevezett testi munkds. De a kormanyzat megmaradasat vagy
meg nem maradasat annak a véletlennek kitenni, hogy vélet-
leniil hény igennel és hany nemmel szavazd képviseld Ur van
jelen, s telefonok jarjadk a szavazds eldtt egyik €s masik oldal-
r6l, ez a partélet szempontjabol lehet mozgalmas ¢és izgatd
dolog, de igazdn nem az orszag érdekében vald és valoban nem
komoly dolog, hanem jaték.

Az a kérdés, hogyan, hol keressiik meg azokat az embe-
reket, akik a kérdések intézésére, az ezekben valdo vezetésre a
legalkalmasabbak? Eloszor is ez a kérdés, akarja-e a nemzet
az alkotmanymodositast vagy reformot, igen vagy nem? Ha
akarja, nyilvan at kell a nemzetnek gondolnia és wvalakinek
kezdeményeznie kell. Kezdeményezhet egy egyetemi tanar a
katedrarol, egy konyv, egy politikus, fin politikai sikon kea-
deményeztem, olyan mddszerrel, ahogyan egy egyetemi tanar
a katedrarol felveti a problémat és elvégzi minden munka els6
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fazisat, a probléma felallitasat, hogy. ,tess€ék ezen gondol-
kozni és a valaszt megadni ra.”

Egy hossza ¢élet tapasztalataibol azt sztirtem le, hogy min-
den ember akkor adja a legtobbet a koznek, ha a lehetd leg-
jobban kiéli egyéniségét. Ez all a nemzetekre is. Minden nem-«
zet akkor adja a legtobbet az emberiségnek, onmaganak és a
vele baratsagban ¢él6 nemzeteknek, mindazoknak, akiknek ér-
dekeit szolgalni kivanja, ha legjobban éli ki sajatmaga nemzeti
formajat, sajat jelleme szerint. Magyarorszagot magyarul kell
vezetni, magyar formak, a magyar élet formai szerint. Ezt tet-
tik eddig is ezer esztenddn keresztiil, s6t régebb idok ota.
Amit ugyanis Szent Istvan megteremtett, az sem volt valami
4j és — minden Ujitd torekvés ellenére — nem volt forradalom.
Az is a mar akkor fennallott 6si magyar hagyomanyokon ala-
pult és épiilt fel. Azokat csiszolta az eurdpai életnek megfele-
16en, azokat itatta at a kereszténység tanaival és eszméjével.
A hagyomanyok folytatdsa volt az, amit 6 hozott és az is, ami
utana jott. A magyar élet formaja szerint ¢éltiink tehat, akarmi
tortént koriilottiink Europaban. Magyarok maradtunk és ez-
zel adtunk legtobbet Eurdpanak. Ma is — nem el0szor mon-
dom — sajat ldbunkon allunk, sajat utunkat jarjuk. Termé-
szetesen — mint mindenkinek, embernek, nemzetnek egyarant
vannak barataink, joismerdseink, akik felé rokonérzéssel for-
dulunk, de a sajatmagunk akaratabdl, sajat labunkon haladva.

A nemzet felemelkedése

A haboras vereség, Trianon és a forradalmak, a kommu-
nizmus mélységébdl fokozatosan emelkedtink fel a nemzeti
fliggetlenség, a nemzeti erd és Onérzet, az altalanos megbe-
csiiltetés lépcsdin. Fokozatosan emelkedtiink fel az elmult husz
esztend alatt €s sohasem tévesztettiik szem el6l politikank
nemzeti mivoltat, az orszag életbevagd érdekeit. Ezeket min-
denesetre csak az értheti, aki mélyen gyokerezik a nemzet tor-
ténelmében, mint ahogy a magyar nép is ott gyokerezik, ra-
gaszkodik a maga fiiggetlenségéhez, sajatos allam-elgondola-
sahoz, alkotmanyanak folytonossagahoz ¢s ennek megovasa-
hoz. Ma mar biliszkén mondhatja a magyar miniszterelndk
itthon ¢és kifelé, hogy a sajat labunkon allunk, Onszantunkon
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kiviil nem vagyunk senkinek elkételezve semmire és biiszkén
jarhat kiilfoldon békés, de kemény nemzet képviseletében,
amelynek baratsagra nyujtott jobbja értéket, karja erdt, szava
pedig az Oszinteség egész sulyat jelenti. Kiilfoldi utaimon min-
dig éreztem a megbecsiilést a magyar egyenesség, a magyar
Oszintesé¢g, a vildgos magyar beszéd irant. Tudjak rolunk,
hogy egyenes beszédiiek, kemények vagyunk, jobaratok, ha
valakivel baratsagot kotiink, itéletiinkben igazsagosak ¢és a
harcban, ha kell, elszantak. Ebbdl is az a tanulsag, hogy nincs
okunk semmiféle csiiggedésre.

Nincs ok arra, hogy egy nemzet, amelynek ezeresztendds
torténelme van, amely mar annyi viszontagsagot élt at, hisz-
tériason figyelje a mindennapi eseményeket és ezekrél azt
gondolja, hogy az ¢ sorsat minden idékre eldonthetik. A nem-
zetek sorsa nem napi eseményektdl fligg, hanem sajat erejiik-
tél és akaratuktol. Ett6l fligg a megbecsiiltetésiik is. Mi még
legnagyobb megprobaltatasunk és elesettségiink idején sem
mondtunk mast, mint igazat. Nem besz¢éltiink maésként, csak
Onérzetesen. Amikor a magyar békedelegaci6 annakidején
kint jart Parisban s a diktalt békét kellett elfogadnia, akkor
is irasba foglaltuk, elOterjesztettiik ¢és amennyire id6t adtak
r4, megmondtuk a magunk igazat. Amikor azt kérdezték t6-
lem, mint a békekiildottség tudomanyos munkalatainak el6-
készit6jétol, miért irunk Ossze oly sok mindent, hiszen itt
senki sem olvassa el, ezt valaszoltam: Tudom, hogy ma nem
olvassak el, de tizenot év mulva majd elolvassak. Ez be is tel-
jesedett. Akkor sem figyeltiink az apré napi eseményekre, de
biztunk Onmagunkban, a nemzetben, annak &si erejében és
abban, hogy egy nemzet igazmondasa és igazsaga a végén
mindig gy6zedelmeskedik. Ebben bizunk ma is!

A nemzet felemelkedett. Elismerés és tisztelet illet meg
mindenkit, aki munkajaval szolgalta, segitette a nemzetet
ennek az eredménynek a kiharcolasaban. Bizalommal, Ielki
er6vel ¢és nyugodtan haladhatunk tovdbb ezen az uton, de
mindenkor munkaval, munkaval ¢és munkaval. Annakidején
azt mondottak, hogy a haboruhoz harom dolog kell: pénz,
pénz és pénz. Szerintem ma az orszag felépitéséhez is harom
dolog kell: munka, munka és munka.



Bardossy Laszi6 m. kir. miniszterelnok
beszéde grof Teleki Pal ravatalanal

A fajdalomtol Osszetdorve, meggyotortén allunk koporsod
elott, grof Teleki Pal, hogy a nemzet nevében, amelyet olyan
forron ¢és rajongdan szerettél, utolsd6 Istenhozzadot mondjunk
Neked. Mennyi mindent rejt magaban ez a kopors6é! Mennyi
akaratot, mennyi munkat, mennyi gyotr6dé aggodalmat és
tépelodést, mennyi Onfelaldozast és aldozatkészséget, mennyi
gondolatot ¢s tervet, mennyi kiharcolt sikert és elért eredményt
és mindezek egylittesében milyen tragikus beteljesiilését annak,
aminek emberi sors a neve! Mentdi magasabbak az idealok,
amelyeket kiizd0 ember maga elé tliz, mentdi szentebb az a
hivatds, amelyet érez, annal nehezebb az utja ezen a foldon.
Ez el6tt a koporsd elétt, amelyet az egész nemzet szivettépd
fajdalma  kisér, valoban Iehetetlen vigasztalasra szavakat
talalni. Es mégis fel kell emelniink fejiinket a porbol, ahova
a fajdalom sulya alatt hajlott, fel kell szaritanunk szemiinkbol
a konnyet, amely ujbol és ujbol elonti és talnézve ezen a
koporson, annak az ¢életnek az értelmét és tanulsdgat kell
keresniink, amely olyan varatlanul és tragikusan ért véget.

Ne csak a tragédiat érezzilk at, hanem a katarzist is, a
megtisztulast, ami vele jar. Ne csak a halalt lassuk, hanem az
életet, a pompas, a gazdag életet, amely megeldzte. Az 6si széki
Teleki grof-nemzetség adta 6t nekiink. Az a nemzetség, amely-
b6l annyi allamférfi, tudés, koltd, ir6 és katona kerilt ki,
A nagy 06sok emlékének termékenyitd fénye besugarozta a
gyermek Teleki Pal lelkét és az élet utjan elinduld fiatalember
elé odaallitotta azt az elvet, amely késobb valosagos hitvallassa
magasztosodott benne. ,,Ugy élni, hogy soha semmit se kivan-
junk a magunk szdmara és ne akarjunk mast, csak dolgozni,
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csak szolgalni, csak aldozatot hozni, azért a legmagasabb
kozosségért, amelynek nemzet a neve.”

Az életindulas els6 évei tanulassal és azzal telnek el, hogy
felkésziiljon azokra a feladatokra, amelyekre elhivatott. A jog-
tudomany, a mezdgazdasag és a foldrajz foglalkoztatja legin-
kébb, az a harom tudomany, amely a leend6 magyar allamfér-
finak a legjobb vértezetet adja. Elénk érdeklédése, kielégithe-
tetlen tudasszomja mindent magaba sziv, de els6sorban mégis
a foldrajz és a vele rokon tudomanyok foglaljak le szellemének
erejét. A geografia az, amely a magyar fold szerelmesévé
avatja. Ez teremti meg a mély és bensdséges kapcsolatot
Teleki Pal és a haza foldje kozott, amelyet nala jobban nem
ismert, nala jobban nem szerethetett senki. A hegyek, volgyek,
szétteriildé rondk minden aprod részletét, a megbujo falvakat,
apré tanyakat mind, mind épplgy ismerte, mint az orszag
nagy gazdasagi, ipari €s szellemi centrumait. De a geografus
Teleki Pal érdeklédése nem allt meg a hazai foldnél. Az az égo,
szinte kielégithetetlen szomjisag, amely mindig 0j, mindig tobb
ismeret megszerzésére serkenti, elviszi tavoli orszagokba, ide-
gen népekhez s mar fiatalon olyan tuddéssd neveli, akinek
nevét, tekintélyét rovidesen vilagszerte mindeniitt elismerik.

Kozligyek felelds intézését akkor vallalta el0szor, amikor
az orszagos hadigondozo hivatal ¢€lére keriilt. A geografia a
folddel hozta kapcsolatba, a hadigondozé hivatal az emberrel,
a hazajaért vérét hullaté sebesiilt magyar katonaval, a magara
maradt Ozveggyel, a sir6 arvakkal. A magyar nép hdsies aldo-
zatkészsége, blszke, hallgatag szenvednitudasa itt tarul eléje a
maga gyonyorli egyszeriiségében ¢és ettdl fogva érzi, vallja
tudatosan, hogy minden egyes magyar sorsa elvalaszthatatla-
nul az 6vé is.

A habortbol is kiveszi részét, itt is derekasan allja meg
helyét, mint mindeniitt, ahovd a kotelesség szolitotta. Es ami-
kor a habora végén a szérnyli vérveszteségtdl elaléll nemzet
olcsd préddja lesz bels6 forradalomnak és idegen étvagynak,
Teleki Pal egyetlen pillanatra sem csiigged. Hite €16 és toret-
len maradt akkor is, amikor az tUgynevezett szOvetséges ¢€s
tarsult hatalmak meghallgatdsunk nélkiil meghozzak véresen
igazsagtalan dontésiiket a magyarsag ellen. Teleki Pal életének
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nagy munkija ezen a ponton kezdddik. Kiizdelem, szakadatlan
kiizdelem a szellem, a tiszta tudomany eszkozeivel annak a
bebizonyitasara, hogy a trianoni ugynevezett békerend nem
tarthatd fenn nemcsak azért, mert igazsagtalan, mert a
magyarsagra elviselhetetlen terhet rd, hanem azért is, meri az
europai ¢és kiilondsen a dunavolgyi népek békés egyiittélését
lehetetlenné teszi. Azoknak a tudomanyosan feldolgozott, lelki-
ismeretesen lemért adatoknak a tomege, amelyeket ennek az
igazsagnak bizonyitasara a magyar békedelegacié legnagyobb-
részt Teleki Pal személyes munkdjanak eredményeként allitott
Ossze, nem inditotta meg a parisi dontébirdk értelmét és szi-
vét. De Teleki Pal a jovohoz apellalt és a Gondviselés neki
adott igazat és elégtételt.

Husz év elég volt ahhoz, hogy a vilaghabora végén
fennallott eurdpai politikai és erdviszonyok alapjukban valtoz-
zanak meg. Es ez eréviszonyok kényszerii fiiggvényének — a
parisi békerendszernek is elkeriilhetetleniil ez lett a sorsa. A
nagy és barati német és olasz nemzetnek belsdleg megujult,
ujjaszervezett és hatalmasan megnovekedett ereje mas képet
adott Europanak, amelyben a magyar igények teljesitését is
sikeriilt biztositani. Az érdem nagy része ezért ismét Teleki
Palt illeti. Kivanhat-e maganak ennél barki is nagyobb elég-
tételt? Az egyik oldalon a trianoni temetés, a masikon a bei-
veder ei igazsagosztds. Az egyik oldalon a csirdjaban nehezen
bontakoz6 szegedi nemzeti szervezkedés, a masikon a magyar
honvédség viharosan gyors felvonulasa a Karpatok gerincére.
A magyar torténelem két olyan fontja ez, amelyek kozott mint
szinesen iveld szivarvany, ugy sugarzik Teleki Pal tiszta élete.
Amikor a belvederei dontéssel sziikkebb hazija, Szatmar vissza.-
keriilt hozzank, Osi csaladi kastétyat és birtokanak azt a meg-
maradt részét, amit az idegen hatalom nem osztogatott szét,
odaajandékozta nemzetének. Ugy érezte, ez a kotelessége azok-
kal szemben, akik elestek att6l, hogy visszakaphassdk azt, ami
Trianonban idegen uralom al4 keriilt.

Rovid pillanatképek ezek egy aldott élet bé gazdagsagabol.
Konnyli volna még hosszu sort fiizni hozzajuk, beszélni kellene
a politikusrol, aki mar elsé miniszterelnoksége idején azzal a
gondolattal foglalkozott, hogy a nemzeti akarat megvaldsita-
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sat nem a partpolitikai rendszer utjan, nem a partok parla-
menti mérkézésén at, hanem egy egységes nemzeti szervezet
¢letrehivasaval kellene biztositani. Beszélni kellene a vilaghirii
tudosrol, akit nagy nemzetkozi jelentoségli kérdésekben hivtak
meg dont6bironak; a tanarrdl, aki Németorszagban és az ame-
rikai egyetemeken tartott eldaddsain is a magyar igazsagot
hirdette. Beszélni kellene a szivéhez legkozelebb allott cserké-
szet és az ifjisagi mozgalmak vezetdjérdl és arrdl, hogy talan
az az id6 volt szamara a legkedvesebb, a legzavartalanabb,
amit a magyar ifjusag korében toltott. Es végiil beszélni kel-
lene arrdl, hogy élete utolsd éveiben Teleki Pal valéban a nem-
zet tanitomesterévé lett.

A magyarsag lelki és erkolcsi megujulasanak sziikséges-
ségét hirdette, azt, hogy magasabb idealokat tlizziink magunk
elé, ne becsiiljiik tal az életet és foldi javait, hogy emelked;jiink
feliil a kicsinyes ellentéteken s flizziik ezt a nemzetet olyan
erds egységbe Ossze, amelyen aztan a pokol kapui sem vehet-
nek er6t. Hanyszor mondta el ezt ujbol és jbol, hol kérve, hol
korholva. Az ebben a tanitasban megszolald Iélek olyan volt,
mint a templomi harang tiszta zengése, amely minden joaka-
rati ember segitségét kéri.

Allamférfi volt, akinek a naponként felmeriild problémak-
kal kellett megkiizdeni, de ugyanakkor tudds is, aki a felada-
tokat tavoli perspektivabol nézi. E kétféle szempont, e kétféle
munkametodus taldn sokszor Osszeiitkozott benne és aggddo,
onkinzé kétségeket tamasztott a lelkében, vajjon melyik utat,
vajjon melyik megoldast valassza. Es itt eszembe jut Arany
Janosnak Széchenyirl irt ez a két sora: ,Es mennyi harcot
kiizde o©Onmagaval, hany izgatott Aalmatlan ¢&jjelen”. Most mar
elpihent. Ne zavarjuk almat, amely felett egy nemzet aldasa,
halaja és szeretete lebeg. A porhiivelyébdl szabadda valt 1élek
talan ott szall most a szeretett fold kedves tdjain, a szatmari
lankdkon, a szegedi kis tanydkndl, a htivos lehelleti csiki er-
dékben, Haromszék viragos rétjein. S ha ide gondol, bizonyo-
san azt Uzeni nekiink viddm cserkész kialtassal: ,,J0 munkat!'*
S mi azt feleljiik ra: ,,mindhalalig”.



Grof Teleki Pal élete

Grof Teleki Pal ifjusagat nemzetiségi vidéken toltotte,
igy mar fiatal kordban megszerezhette a kiilonb6zé faju né-
pek kevert egyiittélésébol adodod tapasztalatokat.

A Dbudapesti Tudomanyegyetemen hallgatta a jogot, al-
lamtudomanyi, doktoratust szerzett. Emellett foldrajzi és szo-
ciologiai tanulmanyokat is folytatott. Egy évig a magyar-
ovari Gazdasagi Akadémiat is hallgatta.

El6bb szolgabir6 volt, tanulmanyai azonban mindinkabb
a foldrajzra 6sszpontosultak.

Bejarta Eurdpat ¢és Szudant. 1909-ben kiadta a japan
szigetek kartografiai torténetérdl készitett atlaszat, amelyet
a francia Foldrajzi Tarsasag palyadijjal tiintetett ki. 1912-ben
beutazta az Amerikai Egyesiilt Allamokat.

1913-ban rendes tagja, 1925-ben tiszteletbeli tagja lett a
Magyar Tudomanyos Akadémianak.

A vilaghaboruban kiilonb6z6 frontokon kiizdott és kitiin-
tetésben részesiilt. Az Esterhazy-kormany idején 4atveszi a
Hadigondozo Hivatal vezetését és megtartjia 1918. karacso-
nyaig. A hivatal orvosi része mar meg volt szervezve, 18 inté-
zetben koriilbeliill 18.000 aggyal. Megoldhaté volt az iigy szo-
cialis része: hogyan kell a rokkantat visszavezetni a polgari
életbe, régi, vagy uj foglalkozasaba és hogyan kell a hadi-
0zvegyek és hadiarvak tligyeit szocidlisan elintézni.

Teleki Pal minden irdasztalnal késziilt memorandumot
félretéve, a rokkantakkal valé személyes beszélgetések alap-
jan egészen Uj rendszert vezetett be: az egyéni elbands rend-
szerét. Elve az volt, hogy nem szabad a rokkantat szamnak
tekinteni, embert kell latni benne, akivel baratilag kell iigyét
megbeszélni.
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Masik elve az volt, hogy nem egyforma pénzdsszegre van
joga a rokkantnak és hadiozvegynek, de mindenkinek egyfor-
mdn joga az, hogy jovije megalapoztassék, biztosittassak.

Az tlgyek egyéni elintézése soran, melyekbdl tobb ezret
oldott meg a hivatal Teleki P4l személyes vezetése alatt az
Osszeomlasig, — voltak olcsd és draga megoldasok, de minden
egyes ember iigyét vele magaval targyaltak at és sokszor «
megoldasok hosszu keresése utan talaltdk meg a legjobbat.

Az ellenforradalomban el6szor Svajcban, majd Bécsben
dolgozik, késdbb Szegedre megy, ahol vallalta az ellenforra-
dalmi korményban a kozoktatdsiigyi, majd a kiilligyminiszteri
tarcat.

Szegeden a nemzeti gondolat egyik el6harcosa. Munkas-
sagat a megszalld francidk mar-mar lehetetlenné teszik. Te-
leki Pal azonban helytall. Szegedrdl Siofokra repiil, hogy el6-
segitse a kommunizmust kdvetd nemzeti kibontakozast.

Mar a szegedi ellenforradalom idején a szegedi kormany
tagjaként hozzafog a béketargyalasok elékészitéséhez. Erde-
kes, hogy az els6é munka, az els6 memorandum, amely elké-
sziil, o Duna-medence viziigyi egységének, a viziigyi egység
megbontdasa karos kovetkezményeinek a leirasa, — s hogy
éppen ez a memorandum, illetve erre vald hivatkozas segi-
tette a kiilfoldet most 1938—39-ben meggy6zni arrdl, hogy
mind jogigénye van Magyarorszagnak a Karpataljara.

De igazaban a munka még elobb kezd6dott. Azon a na-
pon, amelyen a bolgar front kozépsO része Osszeomlasanak a
hire megérkezett. Teleki Pal Osszegy(jtott hat geografust és
azokkal hozzafogott Magyarorszag kézségenkenti nagy nép-
rajzi  térképének a megtervezéséhez, majd velik ¢és hatvan
rajzoloval és statisztikussal annak 30 kézirati példanyban valo
kivitelezéséhez. Ezt a térképet hasznaltuk azota igazunknak
a kiilféldon valo bizonyitasara, kilfoldi kongresszusokon, vi-
takban, végilil Komaromban, Miinchenben és a bécsi targya-
lasok soran. Ugyanekkor fogott hozzd (1918. decemberében)
Magyarorszag egymillios méretli néprajzi  térképének meg-
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rajzolasahoz, amely Carte rouge néven bel- és kiilfolon vagy
17 kiadast ért meg.

A kommunizmus utdn a munkalatok Pesten folytatodtak.
Az oldh megszallas alatt titokban, késObb nagyobb erdvel,
amikor is Teleki Pal a békeel6készité iroda tndomdnyos osz-
talyanak a vezetdje volt. Négy hatalmas kotet késziilt Teleki
Pal vezetése alatt. Jegyzékek, memorandumok, statisztikak,
térképek. Elve az volt, hogy mindenben a tiszta igazsagot kell
feltarnunk és megmondanunk, minden tulzas és kiillondsen
minden félrevezetd szinezés nélkiil. Jol tudja — hangoztatja
is —, hogy ezt a tudomanyos anyagot a parisi béketargyala-
sokon el sem olvassak. De tudja azt is, hogy ezt a munkdla-
tot eévtizedek mulva felhasznalhatjiuk majd arra, hogy lehig-
gadtabb, partatlanabb vildg eldtt bizonysagot tehessiink iga-
zunkrol.

Amikor a Dbéketargyalasokat eldkészité amerikai bizott-
bag Budapestre érkezett, az amerikai szakérték megallapitot-
tak és esztendOkkel kérobb meg is irtak, hogy a béketirgya-
lasok elé sem az entente, sem a kozponti hatalmak nem ter-
Jesztettek olyan kifogastalan, targyilagos anyagot, mint ami-
not Teleki Pal adott at. Az amerikai szakértok nyiltan han-
goztattak, hogy barmiként gondolkozzanak is a mai magya-
rok a trianoni szerz6dés ,bdolcsességétol és igazsagarol”, el
kell ismerni, hogy a békefeltételek kétségen kiviil kiilonboz-
nek azoktol a feltételektdl, amelyeket ilyen tudomanyos el6-
készités hianyaban tamasztottak volna.

Teleki Palt 1920-ban  keresztény nemzeti programmal
Szeged varos képvisel6vé valasztja. Ugyanebben az évben is-
mét  killiigyminiszter, majd miniszterelnok lesz. A vezetése
alatt allé kormany:

dllamositia a  Munkasbiztosito  Pénztarokat;,  felallitia a
Pénzintézeti Kozpontot és a Pénziigyi Tandcsot;, megszavaz-
tatjia a numerus-clausus-t; megszervezi a Kozgazdasdgi Egye-
temet;, elGkesziti a hazhelyek kijelolésérél és  kishaszonbérle-
tek alakitasarol szolo, tovabba az elsé foldbirtok-politikai tor-
vényt; a hadirokkantak és hadiarvak javaira pedig egyszeri
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hadivaltsagot vet ki mindazokra, akik nem  vettek részt a
Vilaghdaboruban, bar hadkotelesek voltak.

A szocidlpolitikdban nem csupan a munkasiigyek, hanem
a tarsadalom szerkezeti, gazdasagi ¢és jovedelemelosztasi
problémait is felismerte. Kozvetlen és allandd tajékoztatast
akart mindarrol, ami akar a kiilfoldon, akar a belfoldon a
szocialis haladas terén tortént, hogy &zt a kormany tervei-
ben és a kozigazgatasiigy intézésében a nép javara értékesit-
hesse. Evégbol felallitotta a miniszterelnokség kebelében a
szocidlpolitikai tigyosztalyt.

Elsé miniszterelnoksége utan tudomanyos munkassagan
felil a magyar igazsag nemzetkozi elismertetésének és a nem-
zetnevelés ligyének élt.

1922-ben meghivtdk Amerikaba a Williams College egye-
temre az ott akkor megszervezett politikai nyari tanfolyamok
egyik eldadojaul, amelyen vele egyiitt — tobbek kozt — részt-
vett Lord Eryce, Anglianak egykori washingtoni nagykovete,
Tittoni olasz kiiligyminiszter, stb. A hallgatosagban Amerika
kozéletének kivalosagai is helyet foglaltak. Nyolc eldadast tar-
tott Magyarorszag foldrajzi helyzetérdl, torténelmérdl, gazda-
sagi fejlodéseérdl, gazdasagi jovojér6l és a nemzetiségi kér-
désrdl. Ez az eldadassorozat konyvalakban is megjelent.

Ezenkiviil kerekasztal-vitai voltak Magyarorszagrol,
Ausztriar6l és a Duna-medence nemzetiségi kérdéseir6l. Ezek
az eldadasok akkor jelentdsek voltak, mert Teleki volt a koz-
ponti hatalmak elsé szamottevé embere, akit Amerikaba meg-
hivtak. A Magyarorszagrol folyt kerekasztal-vitdnak jelento-
séget adott az, hogy az Amerikaban rendkiviil tisztelt 80 éves
Lore Bryce, aki a hatvanas években Erdélyt is bejarta, a vita
végén hozzaszolasra felszolittatvan, azt mondotta: ,Nem kell
sok szoét fecsérelnem, mert kijelenthetem, hogy annak, amit
Teleki Pal grof Magyarorszagrol itt elmondott, minden szavat
alairom”.

1924-ben a Nemzetek Szévetsége meghivta a Mosszuli
Bizottsagba, a Térdkorszag és Irak kozotti hatar megdllapi-
tasara.
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Tagja a Nemzetkozi Szellemi Egyiittmiikodés foébizottsa-
ganak. Tobb kiilfoldi tudomanyos egyesiilet és egyetem tiszte-
letbeli vagy levelezd tagja, illetéleg diszdoktora.

1926-ban megalapitotta a Szociogrdfiai Intézetet és az
Allamtudomdnyi Intézetet abbdl a meggondolasbol kifolydlag,
hogy kiilonb6z6 egyesiileteink ¢és allami szerveink kell6 fel-
késziiltség és a megszallott teriileteken lefolyd események és
allapotok kell¢ ismerete nélkiil prébainak a kilfoldon iga-
zunk mellett harcolni és ez okbdl ezt a harcot nem lesznek
képesek kell6leg megvivni. A Szociografiai Intézettel Ossze-
gyljttette a megszallt terliletekre és a szomszéd orszagokra
vonatkozo egész nyomtatott (folyoirat, konyv, stb.) anyagot,
megszerkeszttette annak bibliografiajat, hogy minden kér-
désben az egész forrasanyag alljon barmely kutaté elott.

Az  Allamtudomanyi  Intézetben  Osszegylijttette  ezen
messze tulmendleg mindazt, ami a megszallt teriiletre vonat-
kozolag parlamentekben, a Népszovetségben €s mas forumok
elétt elhangzott, targyaltatott, elétérjeszttetett: a parlamenti
vitak anyagat, a Népszovetséghez intézett kisebbségi beadva-
nyokat, a szomszéd allamok térvényeit, rendeleteit, a kisebb-
ségeknek nalunk beadott beadvanyait, a megszallt teriiletek-
rol keziinkbe jutott kiilonb6zé jelentéseket, hireket, ujsag-
anyagot, stb. Mindezt megbizhatésag szerint osztalyoztak.
Ezt a munkat két-harom éven keresztiil Teleld Pal sajat
maga végezte, hogy fiatol munkatarsait rrre a munkdra is
kiképezze. Munkatarsait a kiilonbozo teriiletek  szakértGivé
nevelte, igy hatalmas isméretii tudomanyag gytlt egybe és egy ha-
talmas katalogus, amely felolelte az itt és mas egyletek vagy
intézmények altal barhol Osszegyiijtott anyagdl avégbdl, hogy
minden kérdés anyagat, a legkisebb részletét is orak alatt
Ossze lehessen gylijteni és a tamadasokra felelni. Ez a kata-
l6gus ma koriilbeliil 800.000 cimszoét, cédulat tartalmaz.

Ezek az intézetek 1938. Oszén fontos szerepet kaptak a
felvidéki, karpataljai, keletmagyarorszagi és erdélyi teriiletek
hazatérését eldkészitd torténelmi jelent6ségli diploméaciai tar-
gyalasok soran. Az Allamtudoményi Intézetben szervezte
meg Teleki Pal a Felvidékre és az ott ¢l6 magyarsagra vonat-
kozo6 statisztikai, torténelmi, néprajzi, gazdasagi és politikai
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anyag feldolgozasat. A munkat nemcsak vezette ¢és iranyi-'
totta, hanem abban személyesen is résztvett. Ennek tulajdo-
nithatd, hogy az anyaorszdghoz szamos olyan kozség is vissza-
térhetett, melyet ilyen rendszeres, szakszeri ¢és alapos el6ké-
szités hianyaban nem sikeriilt volna visszaszerezni.

Teleki Pal grof a forradalmak utan megalakitotta a Ke-
resztény Nemzeti Ligat.

Két évtizeden at dolgozott a cserkészet katonas szellem-
ben vald kiépitésén, A cserkészetet bedllitotta a 1égoltalom
szolgélataba, meginditotta a cserkész vitorlazo-repiilést és a
rovidhullaimt radidkiképzést. Mint fOcserkész a godolldi  vi-
lag-jamboree 30.000 f6nyi taboranak parancsnoka volt.

Teleki Pal grof egyetemi tanar az FErdélybdl menekiilt
ifjusag altal életrehivott Székely Egyetemi és Foiskolai Hall-
gatok Egyesiiletének volt a tanarelnoke. A SzEPHE-vel péarhu-
zamosan alakult FEFHE és DEFHE éaltal kozosen megszerve-
zett ugynevezett Terileti SzOvetségnek egy idon at ugyan-
csak tanarelndke volt és intézte a megszallt teriiletrol ideme-
nekiilt, nehéz gazdasagi viszonyok kozt €16 ifjisag szocidlis
gondozasat Budapesten és a vidéki egyetemi varosokban egy-
arant.

Els6 miniszterelndoksége alatt kormanya készitette eld és
kezdeményezte a numerus-claususrol szolo torvényt. E  tor-
vény valtozatlan magatartdsa érdekében a felsGhazban s
sikra széllott néhany esztendovel utébb. Az ugynevezett ma-
sodik zsidotorvény, az 1939. IV. te. meghozatalkor a numerus-
clausus visszaallitasa érdekében allasfoglalasa dontott abban
az értelemben, hogy a 6%-0s arany az egyetem Osszes hallga-
téinak létszamahoz igazodjék.

Kezdettdl fogva tamogatdja volt annak az elgondolasnak,
hogy az egyetemi ifjusagi szervezetek kiillonb6z6 nagy sz0-
vetségeit egy azonos cél érdekében dolgozo kozoés taborba
fogjak Ossze. Az ebbol a célbol alakult Ifjusdgi Nagy bizott-
sdgnak elnoke is lett és mint ilyen érte el a MEFHOSz, a
TURUL, a HUNGARIA és a kisebb négy diakszovetség leg-
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harmonikusabb egylittmiikodését. Ebbol az akcidbdl fejlodott
ki éppen az 6 kezdeményezésére a Magyar Diadk-kiilligyi
Bizottsag, amelynek tanarelndke lett. Ez a bizottsag vette at
1925 folyaman a magyar egyetemi ifjusag kiilfoldi képvisel-
tetését.

Az 1920-as évek elején az egyetemi ifjisag soraiban meg-
indult mozgalmat, mely az Onsegély elve alapjan gazdasagi
véallalkozasodat kezdeményezett, a legnagyobb mértékben
tamogatta. Részt vett a Centrum Nyomda és Konyvkiado-
vallalat Rt. megalapitdsaban. Iranyi t6i ag kozremiikodott a
Centrum Didkhaz Rt.-nak 1924 folyaman tortént megalapi-
tasaban is, amelynek alaptOkéje Osszehozasanal egy angol-
nyelvli dolgozataval tette Iehetévé a hollandiai tamogatod
akcio megszervezeését.

Mint vallas- és kozoktatasiigyi miniszter gondot fordi-
tott a féiskolai munkataborok megszervezésére és azok szel-
lemi tartalommal vald kitoltésére is. Minisztersége alatt tor-
tént a budapesti Kozponti Egyetemi Didkhadz 1étesitésével
jaro kéltségek biztositasa is.

A visszakeriilt felvidéki f6iskolai ifjusdg magyar egye-
temekre vald beiratkozasa kapcsan kiilonb6z6 konnyitésekkel
eldsegitette tanulmanyaik folytatasat.

Teleki Pal grof fodelegatusként miikodott 1938-ban a
Komaromba kikiildott bizottsdgban. Az altala felsorakozta-
tott anyagnak donté szerepe volt abban, hogy a bécsi Belve-
dereben hozott dontébirosagi itélet kovetkeztében egymillio-
nal t6bb  magyar testvériink térhetett vissza az anya*
orszaghoz.

A legfels6bb elhatarozas 1939 februarjaban, immaron
masodszor is, Teleki Pal grofra bizta az allamvezetés felel6s-
ségteljes feladatait. Az 6 miniszterelnoksége a magyar 1jja-
sziiletés legdicsobb korszakat foglalja magaban. Teleki Pal
gyors elhatdrozdsanak koszonhetjiik, hogy 1939 marcius
35-¢ével, rovid néhany nap alatt, ugyszolvan vér nélkiil haza-
tért Karpadtalja vadregényes foldje és hiliséges népe. Az
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orszaggyarapodas utjanak kovetkez6 allomasa 1940 augusz-
tus 31, a keleti és erdélyi teriiletek visszacsatolasa az anya-
orszdghoz, a masodik bécsi dontés alapjan.

Teleki Pal grof allamvezetését belpolitikai vonatkozés-
ban a nagy mnemzetépito reformok komoly el6készitése, a nem-
zetnevel6 gondolat  kiépitése és érvényre juttatasa jellemzi.
Kétéves miniszterelndoksége alatt a nagyjelentéségli  torvé-
nyek ¢és rendelkezések egész sora latott napvilagot. Hogy
csak a legfontosabbakat emlitsikk: 6 fejezte be az 1 hon-
védelmi torvény megalkotasanak munkajat, s ezzel, valamint
a milliardos beruhazasi program széleskorii kiterjesztésével
gyarapitotta nemzeti létiink, biztonsagunk és nemzeti fejlo-
désiink er6s tamaszat: a dicséséges fegyvertényekre méltan
biiszke magyar honvédséget.

A keresztény magyar szellem ¢é&s életforma érvényrejut-
tatasat szolgalta a II. zsidotorvény megalkotasaval és végre-
hajtasaval. A fold népének, a kisembernek szamtalan je-
lent6s intézkedéssel sietett segitségére, amelyek koziil ki-
emelkednek a foldreform torvényjogi megalapozasa, a mezo-
gazdasagi oOregségi biztositas Kiterjesztése, a mezdgazdasagi
legalacsonyabb munkabérek tlgyének rendezése, jelentds szo-
cialis kedvezmények nyljtasa a foldadonal, a hazadonal, to-
vabba a legkisebb ipari munkabérek rendszeresitése, ki-
épitése.

Gazdaséagpolitikai  szempontbdl  forduldépontot  jelent Te-
leki Pal korméanyelnoksége a magyar nemzetgazdasag éle«
tében. Nyiltan, tudatosan és tervszerlien az & kormanya Iépett
az iranyitott gazdalkodas utjara. A szocialis fogyasztasi po-
litika elveinek gyakorlati megvalositasa végett, a gazdasagi
iranyitas keretében kozelldtasi kormanyhatosagot szervezett.

A nemzeti kultara teriiletén pedig kimagaslo jelentdségii
a &8 osztalyu elemi népiskola rendszerének a bevezetése; a
Ferencz Jozsef Tudomanyegyetemnek Erdély févarosaba, Ko-
lozsvart tortént visszatelepitése ¢és Ujjaszervezése;, a levente-
tigy reformja ¢és az allampolgarnevelés korszerti kifejlesztését
a falusi magyarsag kozott eldsegitdé nepfdiskolai halodzat ki-
épitése.

Teleki Pal nemzetet akart fejleszteni és mert nemzeten az
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allamalkoté tarsadalomnak szellemi egységét értette, ezért
aggodasanak, gondoskodasanak, kutatasanak és alakitdo tevé-
kenységének sziinteleniil a kozponti probléméja: a nemzet kor-
szelleme volt. Ezt figyelte, ezt vizsgalta, ezt alakitotta. Ezért a
m. kir. miniszterelnokség egyik iigyosztalyat Tarsadalompoli-
tikai Szolgalattd, majd — szélesebb alapokon — Nemzet poll”
tikai Szolgalatta szervezte at. Teleki Pal nevéhez fizédik a re-
habilitacios torvény, valamint a nemzeti érziilet védelmérdl
sz0lo torvény megalkotasa is. Lelkiismeretes gonddal ¢és nagy
bolcseséggel oldotta meg a hazatért felvideki karpataljai  és
erdelyi teriiletek nemzeti, gazdasagi és tdarsadalmi életiinkbe
valo bekapcsolasanak nehéz feladatéi.

Nem soroljuk fel a Teleki-kormanytol elokészitett, a tor-
vényhozas elé terjesztett és végrehajtott, egyéb fontos jogalko-
tasokat, amelyek kiillonOsen csaladvédelmi és kozegeszségiigyi,
nemzetkdzi  kulturdlis  szempontbdl jelentOségteljesek, mert
ezeknek megalkotasat Teleki Pal az illetékes szakminiszter
érdemének tekintette.

Kiilpolitikankat a tengelybaratsdg hagyomanyos utjan
vezette tovabb, gondosan dapolva Oszinte és értékes kap-
csolalatainkat nagy baratainkkal: Olaszorszaggal ¢és Német«
orszaggal. 1940 november 22-én Magyarorszag elsének csat-
lakozott a Haromhatalmi Egyezményhez s ezzel is biztositotta
fontos szerepét az lij Eurdpa felépitésének munkajaban.

Teleki Pal grof 1911 aprilis 3-an tragikus koriilmények
kozott befejezte aldozatos, gazdag életét. Haldla mélységes
gyaszba boritotta az egész nemzetet, mert érettiilk, tudtuk
mindnyajan, hogy Vele nemcsak hazank hivatott vezet6jét,
hanem egyben minden id0k egyik leghiibb, legnemesebb ¢&s
legmélyebb magyarjat vesztettiik el.

Teleki Pal grof, a halandd ember, eltavozott koziiliink,
de langolo szellémé orok faklyaként vilagitja meg a jovo
magyarsaganak utjat.



TARTALOM

A LEGMELYEBB MAGYAR . . .
M AGY AK POLITIKAI GONDOLATOK .

A SZENTISTVANIALLAMESZME . . . .. ..
A szentistvani gondolat 6roksége és €16 valdsag .
Ahivatas és kotelesség eszméje . . . . . ..
Torténelemépités . . . . . . . . .. ...

A TAJMINT TEREMTOELET . .
Lelki revizio . . . . . . . . . . ....

AMAGYARSAG HAZAJA . . . . e .
A termelés n ardnya ¢és lehetosegel .....
Eurdpai egylittmtikodés . . . . . ... ..

MAGYAR ALL AM A DUNAMEDENCEBEN.
Magyar nagyhatalom . . . . .. ... ..
Nyugatvédelmében . . . . . . . ... ..
A bécsi kormany magyarellenes politikaja
A kiegyezés utan Trianon és a felemelkedés

A SZEGEDI GONDOLAT . e e e e e e e
Mialiberalizmus . . . . . . . . ... ..
A MAGYAR KULPOLITIKA £S A REVIZIO . . . .
A becsiiletes kiilpolitika sikerei Ce e
A szabad kiilpolitka Ugan . . . . . .. ..
Harom tényez6 kozremiikkodése az erdélyi fel-
szabadulasban

Erdélyi szellem és erdely] feladatok ......
Az erdélyi kérdés megoldasa . . . . . . . .

NEMZETISEGI POLITIKANK . . ,, . . . . .
A nemzetiségek egyenjogiisaga . . . . . . .
A szilok joga . . . . ... L.
Nagyrnagyarorszégi feladatok elott ......

A NFMZETNEVELAS FELADATAI . . ... ..
Nemzeti fegyelmet! . . . . . . . . . . ..
A bizalmatlansag nemzeti hiba

10
11

13

15
17

19
21
23

28
29
30
32

33
34

35
36
38

39

40
42

47
49
51
52

54

56



A szellemi szinvonal emelése. .........cccccceveveeererrennnnn.
Uj GIEtFOIMA . oo
A magyar CSErkKESZet . . ..covieiriinieireieereeeeeeeeeeeae
Hazafiassag és vallasossag . ..
A cél: Kollektiv tarsadalom . ..

A FOLDKERDES ..
A foldreform allando folyamat............ccccevevrerveeernnnnnnnes
Areformutja ...
Egészséges gazdasagokat kell teremteni . . ................
Akié afold, az€ az OISZAG .. ...ccovevevevereeeeeeeeeeeeeee
Alkalmazkodas az eurdpai piachoz
Fliggetlenséget ekével is lehet védeni .................
Hazatelepités . ...

A KERESZTENY NEMZETI IBANY ES A ZSIDO-
KERDES..
A zsidotorvény torténelmi sziikségesség....................
A faji kérdés ...
A jogfosztds kérdése...
A zsidésag taltengéséniek veszedelme.............co.eeeeeee

GAZDASAGPOLITIKANK ..
Az ipari termelés . . ..ooooiiieieeeeees
A mezbgazdasagi termelés ...
SO, fa ES VIZIETO ...
A varosfejlesztés
Pénziigyi pOLIKANK........ccoeveuiieieeirerierire et
Becsiilet kérdése fazni 1 és éhezni is, hakell ...............

TARSADALMI ES SZOCIALIS FELADATAINK...............
A nemzeti eszme.
A szocidlis Magyarorsszag
Szocidlisfeladatok. . . . . . . . . . ... ...

AZ EUROPAI VALSAG ..
Az ipari forradalom
A vilaggazdasag kialakulésa ...
Mennyiség és mindség . ...

UJ FELADATOK ELOTT..
Alkotmanyreform. . . . . . . . .
A nemzet papjanak €érzem magam ...........ccccoceeeerieeennnene
A nemzet felemelked@se..........oooviieeeeveeeeeeereeeeeereeeeeeeeeaan

BARDOSSY LASZLO M. KIR. MINISZTERELNOK
BESZEDE GROF TELEKI PAL RAVATALANAL
GROF TELEKI PAL ELET

60
60
62
63
65

67

69
70
73
75
76
77
79

108
110

113
120

121

123

125
129



