Klebelsberg Kuno
tudomanypolitikaja

+A legkonkretabb, leggyakorlatibb s ugyanakkor
a legnagyobb almu magyar kulturpolitikus”

UJVARY GABOR

1944-45-ot kiveve aligha volt az ujkori magyar torténelemnek olyan mozgalmas
zavaros, igen rovid idén beldl tobbszori, mindent félforgato valtozasokat eredmé-
nyezo korszaka, mint 1918-1919. A haborus 6sszeomlast kovetden a két forrada-
lom, majd az ellenforradalom — ha egészen mas indittatasbdl és okokbdl is —
kategorikusan megtagadta az 6ket megelézd rendszerek ideoldgidjat és intéz-
ményrendszereét, s azoktdl teljesen elterd politikai berendezkedést épitett ki. Igy
rovid egy esztendo alatt haromszor rajzoltak dt Magyarorszag politikai és — a
Monarchia utolso tertleti nyereségéet eredményezé 1918-as bukaresti béke utan
— ennel méeg sokkal tobbszor foldrajzi térkeépét. Mar maguk e tények is hihetetlen
megprobaltatasokrol tanuskodtak, az eszmék €s a vilagjobbité szandékok elér-
tektelenedeset-hiabavalosagat, a materialis javak, sét, nemegyszer az emberi élet
teljes bizonytalansagat jelentetteék. Ehhez jarult még — a haboru kilonésen egy
vesztes haboru terméeszetes kisérdjelenségeként — a nélkulozes, a nyomor, a
teljes kiszolgaltatottsag. Keveésbée természetes kisérdjelenségkent pedig az or-
szag terdlete tobb mint kétharmadanak elvesztése, elcsatoladsa.

De nemcsak Magyarorszag, egész Eurdpa forrongott és atalakult. Gyorsan cserélédé
kormanyok kerestek kiutat a gazdasagi-tarsadalmi és kulturalis valsagbol: a haboru kar-
vallottjainak — Németorszag, az Osztrak-Magyar Monarchia, Bulgaria és Torokorszag —
terhére megnovekedett és a teruleti gyarapodast egyelére megemészteni képtelen alla-
mok sikertelenul kisérelték meg az dlikbe hullott (ritkdbban a sajat erejukkel megszer-
zett) régiok integralasat uralmi rendszerikbe.

Mégis, talan Magyarorszag esetében hozta a valtozas a legfajobb, a legnagyobb meg-
razkodtatasokat. A trianoni dontés otven évig tartd, a ,boldog békeidékben” szinte folya-
matos es toretlen fejl6dést, a magyar torténelemben mindaddig példa nélkuli moderni-
zacios folyamatokat megindito korszakot tort derékba, faradsagos munkaval és rengeteg
pénzzel kiépitett intézményrendszerek mikodését akasztotta meg. Igaz ugyan: a dualiz-
mus Idészakaban — legalabbis felszinesebben gondolkodd politikusok-publicistak részé-
rél — eredménytelentl megfogalmazott nemzetallami almok 1919 utan lényegében meg-
valosultak. A nemzetiségi problémakkal ekkortdl elsésorban mar nem neklink, hanem az
ujonnan létrejatt, illetve a terlletileg jelentésen megnovekedett dllamoknak — pl. Roma-
nianak — kellett foglalkozniuk. Régen vagyott fliggetlenséglinket is visszaszereztik.
Olyan aron azonban, amire valdéjaban senki sem gondolt: az orszag mindenki szamara
elfogadhatatlan folosztasa, megcsonkitasa révén.

Egy legy0zott nemzet kitdrési esélyei a kulturpolitikaban

Magyarorszag a Monarchiaban — nemzetallami vagyai ellenére —igen 6sszetett és sok-
szinu nemzetiségi allam volt. 1918-1919-ben nemcsak nemzetiségeit, hanem sajat nem-
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zetének j6 egyharmadat is elveszitette. Kimondva vagy kimondatlanul, ezért is valt oly
fontossa a két vilaghaboruk kozotti idészakban a kultirnemzet — 1871-es egyesitésuk
elétt a németek altal megalkotott — fogalma. Olyan kultirnemzeté, amely a politikai nem-
zetértelmezésen és a politikai realitdsokon tultekintve a trianoni hatarokon kivul kerdlt,
magukat magyarnak vallé polgarokat is magaban foglalta. Olyan kulturnemzeté, amely
a kultura fontossaganak és nemzetmegtartd erejének hitében a magyarsag Karpat-me-
dencei vezetd szerepét — és megirzésének szikségességét — nyiltan vallotta és vallalta.
Ahogy azt Klebelsberg Kuno tobbszor nyomatékosan megismetelte: ,A vilagtorténelem
Gtjan négy gépkocsi robog. Az egyik gyorsitja az Utemet, de a harom masik gépkocsi
utana jon és mar harsonajelt ad, mert kerllni akar. Erre a masik harom gépkocsira az
van irva: Romania, Szerbia és Csehorszag. Arra a kocsira pedig amely gyorsit, az van
irva: Magyarorszag. Kérdem t. Haz, akadhat-e j6 hazafi, aki vallalja a felelosséget azen,
hogy ez a harom masik kocsi a vilagtorténelem végzetes orszagutjan mellettunk elro-
bogjon és minket elhagyjon, porfelhébe boritva bennunket. Ha ezt akarjak igen t. uraim,
ehhez mas kocsivezetdt keressenek, mert én egy kuturpolitikai Nagymajténynak, Vila-
gosnak fegyverleraké kozoktatasiigyi minisztere sohase leszek. En nem hoztamfel a ma-
gam védelmére Trianont. A politikai Trianonba be kellett mennunk, de a kulturpolitikai
fegyverletétel onkéntes lenne.”

A kulturpolitika kulcsszerepének hangsulyozasa kulondsen fontos volt 1919 utan, mi-
kor a teljesen széttoredezett kulturalis €s tudomanyos intézményrendszer ujjaépitése es
modernizalasa elengedhetetlenné valt. Katasztrofalis gazdasagi helyzetben, anyagi es
erkolcsi tartalékok hijan: akkor, amikor nagy multu kulturalis, k6zmdvelédesi, felsofoku
és kutatdintézeteket veszitettiink el, mert azok az ujonnan huzott hatarokon kivul estek.

Mégis elmodhatjuk, hogy a revizié lehetéségétél allanddan rettegd, s ezert — Ausztria
kivételével —ellenséges orszagokkal korbevett Magyarorszag éppen a kulturpolitika, min-
denekel6tt a ,magas miveltség” terlletén torhetett ki legsikeresebben a kényeru elzart-
sagbdl, itt nyerhette vissza leghamarabb az egyel6re csak névleges mozgasszabadsa-
got, e korben javithatta leghatasosabban a negyedszazada folyamatosan romlo kulfoldi
megitélését. Mindezt kivalé érzékkel, a tudomanypolitika, a ,tudomanyos nagytzem’
nemzetkozi fejlédési tendenciait is szamba véve ismerte fol Klebelsberg Kuno, aki mar
a kultuszminiszteri tarca 1922. juniusi elnyerése, s6t mar a haboru elétt is tudatosan, ki-
vételes szervezberd és készség birtokaban készilt a ,nagy feladatra™ a vallas- és koz-
oktatasugyi miniszteri tisztségre.

Rovid életut

A kimondhatatan nevi — s ezért ,Grofnak” és ,Klebinek” egyarant becézett — Klebels-
berg 6sei tiroli fonemesek voltak. Egyenesagi leszarmazottja volt a magat Buda vissza-
szerzésekor kitlintetett, vitézi érdemeiért 1702-ben grofi rangot kapott Ferenc Miklosnak,
s az elsé a csalad férfi tagjai koztl, aki nem katonaskodott. (Igaz, kultuszminiszterként
tobbszor hangsulyozta: politikdja nem pusztan kulturalis, de legalabb olyan mértekben
honvédelmi érdekeket képvisel: ,Szeretném a koztudatba belevinni — mondotta a kultusz-
tarca programjarél 1925-ben —, hogy atrianonibéke kovetkeztében lefegyverzett Magyar-
orszagban a kultusztarca voltaképpen honvédelmi tarca is. Honvédelmi tarca olyan er-
telemben, hogy most elsésorban a szellem, a mivel6dés fegyvereivel kell védeni hazan-
kat, és ezekkel az eszkozokkel kell mindig Ujbdl és Ujbdl bebizonyitanunk a vilag nemzetei
el6tt, hogy a magyar viszontagsagos életének masodik ezer esztendejében is életkepes,
erds, és hogy bantani nagy torténelmi igazsagtalansag.”)

Grof volt tehat 6 is, mint annyi arisztokrata szarmazasu magyar politikus kortarsa. Pa-
lyafutasa azonban lényegesen kiilonbozott az ovékétsl. Nem vagyoni helyzete, partallasa
vagy szénoki tehetsége alapjan, nem is — a pillanatnyi lehetésegeket és az érdekel-
lentéteket nagyszerlen kihasznald, a korabeli klubélet és a parlamenti folyoso intrikaiban
otthonos — partpolitikusként, hanem szakmai képzettsége és ismeretei, tehetsége és ala-
possaga, az allamigazgatasban szerzett gyakorlata segitette 6t vezetd beosztasba.

Szazhusz esztendeje, 1875. november 23-an szuletett az Arad varmegyei Magyar-
pecskan. Székesfehérvarott, a cisztercita gimnaziumban, a budapesti egyetem jog- és
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allamtudomanyi karan, majd 1895-16| egy éven at a vilag akkor talan legkivalobb univer-
zitasan, a berlinin tanult. Hazatérve — Banffy Dezsd ajanlasaval — a miniszterelnokségre
kerult segédfogalmazonak. Végigjarta a hivatali ranglétrat (ezént szivesen mondta magat
a magyar burokraciaban felnétt hivatalnok miniszternek”), majd egy rovid ,kirandulas”
utan — 1910 elejétdl a kozigazgatasi birosagon dolgozott — 1914 januarjaban eljutott a
kozoktatasugyi adminisztrativ allamtitkarsagig. 1917 tavaszan Tisza Istvan mellett — aki
.egészen feltind derék embernek” nevezte az altala mar korabban is partfogolt Klebels-
berget, a kiralyhoz irt, Klebelsberg mielébbi kinevezését kérd felirataban — miniszterel-
nokségi allamtitkar lett, de nem sokkal késdbb, a kormany juniusi lemondasakor 0 is ta-
vozott.

Politikai példaképe, Tisza Istvan halala utan, mar a forradalmak idején Bethlen Istvan-
ban latta az eljovendd Magyarorszag miniszterelnokét. 1919 februarjaban részt vett a
Nemzeti Egység Partjanak (KNEP) megalakitasaban, igy nem véletlen, hogy a prole-
tardiktatura alatt bujkalni kényszerult. 1920-ban Sopron nemzetgylulési képviseldjéve va-
lasztottak. A Kisgazdapart és a KNEP egyesulését szorgalmazo un. disszidensek egyik
vezerekent jelentds szerepe volt a bethleni konszolidaciot lehetové tevo egységes part
létrejotteben. A masodik kiralypuccsot kovetoen, 1921. december 3-t6l belugyminiszter,
1922. junius 16-atdl Bethlen bukasaig 1931. augusztus 24-ig kultuszminiszter. 1926-16l
egyben szeretett varosa, Szeged orszaggylilési képviseldje is volt. Egyik Szeged kor-
nyéki utja soran szerzett betegséege — paratifusz — kovetkeztében meggyengult szerve-
zetével 1932. oktéber 11-én szivroham végzett.

Eqgy ,kuldetéses ember” kulturprogramja
(A nemzetkdzi kihivasokra adott valasz: a konzervativ reform)

Klebelsberg a kultuszminiszteri tarca elnyerésekor gondolatilag kész, vilagosan meg-
fogalmazott, eqgységes egésszé osszeall(itot)t, alkotoelemeiben a gyakorlatban is kipro-
balt és részben mar mikodoé programmal jelentkezett. Elképzeléseit mindenekelott német
példak inspiraltak és motivaltak, a huszas évek eleji — a korabbi feltetelekhez kepest le-
nyegében megvaltozott — magyar kulturalis viszonyok és az ezekkel kapcsolatos nem-
zetkozi kihivasok alakitottak.

Klebelsberg 1895-ben, egyéves berlini tartézkodasa, az allam altal tervszerten iranyi-
tott ,tudomanyos nagyluzem” eszméjének németorszagi ternyerése és Berlinnek a nem-
zetkozi tudomanyos életben betoltott vezetd szerepe idején kotott szemeélyes ismeretsé-
get e politika majdani kivitelezéivel, Adolf von Harnackkal és Carl Heinrich Beckerrel.
Harnack kedvelt tanara, Becker hallgatotarsa-baratja volt. Jol ismerte, szamtalanszor
idézte Harnack 1909-es emlékiratat, amely szerint a tudomanyos kutatasok, a ,magas
kultura” olyannyira szukséges anyagi tamogatasa az allamnak, a tokeerés gazdasagnak
és a polgaroknak kozos érdeke. Sokszor hivatkozott az ennek nyoman 1912-t6l mikodo
Kaiser-Wilhelm-Institutok nemzetkozi tudomanypolitikdt megtermékenyité hatasara.
Ugyanilyen fontosnak tartotta, hogy a nagy vilagégést kovetéen, a hihetetlen gazdasagi
nehézségek kozepette is atfogo intézkedések segitették a német tudomany és kultura
talpra allasat.

1920 juniusaban Klebelsberg késébbi minisztertarsa, Friedrich Schmidt-Ott elnoksé-
gével, az akadémiak és mas tudomanyos tarsulatok (koztlk a haboru utan is létez6 Ka-
iser-Wilhelm-Institutok), valamint az egyetemek osszefogasaval hivtak éltre a német tu-
domany kizarélag kutatasi célokat szolgalé onkormanyzati szervezetét, a Notgemeins-
chaft der deutschen Wissenschaftot. A Notgemeinschaft célkitizései, szervezete es
programja rendkivili méntékben befolyasoltak Klebelsbergnek az allami beavatkozas
szukségességét allandéan hangoztaté és az un. Uberuniversitatrél vallott elképzeléseit
(,nagy akcié minalunk masképp, mint allami erével és vezetés mellett, el sem képzelhetd”
— ina).

A Klebelsberg gondolatait gadzagité, sét sokban meghatarozé német tudo-
manypolitikat azonban — éppen rendkiviili fejlettsége és szervezettsége miatt — terme-
szetesen még elvi szinten sem lehetett egy az egyben a magyar viszonyok kozott alkal-
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mazni. A haborus 6sszeomlast kovetéen aveszteségek —kéttudomanyegyetem, szamos
akadémia (mai széval élve: féiskola), konyvtarak, muzeumok, levéitarak és allami kuta-
tointézetek sokasaga — folmérése mellett a magyar tudomanypolitika lehetéségeinek és
szikségleteinek szambavétele, a nemzetkozi ,versenyképesség” tovabbi biztositasa,
esetleges javitasa is elengedhetetlenné valt. A ,csonkaorszagba” attelepuld tudosok, pe-
dagdégusok és tisztvisel6k tizezreinek — tobbségében teljesen bizonytalan — helyzete,
ugyanakkor az ellenforradalmi rendszernek az ,uri, keresztény-nemzeti” kozeéposztalyra
vald tamaszkodasa, ennek kovetkeztében a kozéposztaly megerdsitésének sokszor
megfogalmazott igénye Uj kultur- és tudomanypolitikai koncepcio kialakitasat igényelte.

A  kulturfolény”-gondolat, majd a neonaciolanizmus elméletének kidolgozasaval, va-
lamint a ,magas kultura” intézményrendszerének kialakitasaval és anyagi tamogatasa-
nak biztositasaval tulajdonképpen erre vallalkozott Kiebelsberg. Az indittatas megint
csak Németorszagbol szarmazott. Még berlini diakként volt Adolph Wagner, a neves ne-
met kézgazda vendége. O figyelmeztette a munkasok tudasanak fontossagara. ,Mélyen
emlékezetembe vésddtek nagy mesteremnek szavai — emlékezett 1926-ban. — Emelni
kell a magyar dolgozé tomegek értelmi szinvonalat, ma még sokkal inkabb, mint a mult
szazad kilencvenes éveinek az elején, és szisztematikusan nevelni kell minden téren el-
sérangu szakembereket, akiknek az a hivatasuk, hogy kbzgazdasagi vezérkara legyenek
a magyar termelésnek. Ez kulturpolitikamnak — hogy egy masik nagy Wagner szavaval
éljek — leitmotivja.”Klebelsberg alulrol folfelé, ugyanakkor pedig folulrél lefelé prébalt meg
épitkezni: ,Kulturpolitikamnak két vezeté motivuma tehat az: emelni a magyar tomegek
muvelédésiszintjét, erkolcsi és szellemibelértékeét, fajsulyat, és ennek a miveltebb nem-
zetnek olyan vezetdket adni, akiknek a méretei megutik az eurdpai dimenzidkat, akiket
a nemzet minden téren bizalommal és a siker reményében kovethet... Meg vagyok rola
gy6zodve, hogy nemcsak atorténetiras utdlagos itélete, hanem a mai magyar nemzedek
helyeslése is igazat ad e programnak...” — jelentette ki ontudatosan a kulturfélény-prog-
ramrél (melynek — az el6bbiek értelmében vald —vallalasa, sajnos, napjainkban legalabb
annyira aktualis, mint Klebelsberg idejében volt).

Klebelsberg ugy hitte: csakis akkor el6zhetjik meg a kulturalis propagandara mind tob-
bet kolté szomszédos nemzeteket, ha magunk is mind tobbet aldozunk kulturalis-tudo-
manyos célokra, ha magunk is apoljuk régéta él6 kapcsolatainkat a ,Nyugattal”, ha ma-
gunk is szembehelyezkedlnk a mind divatosabba valoé faji allasponttal. Entelmezésében
igy a kulturfolény elméletébdl kinétt neonacionalizmus nem sovinizmust, netan rassziz-
must jelentett — ahogy azt a marxista biraldi hirdették —, hanem a ,pozitiv, az aktiv, a pro-
duktiv emberek” és az allam segitségével megvaldsitandd, atfogé modernizacio szan-
déekat, s kuzdelmet az ellen, ,hogy a nemzeti gondolatot az intelligencia, a nemzetkozi-
seget a fizikai munkassag képviseli, mert ez a tarsadalom kettészakadasat es a nemze-
tek felbomlasat jelentené”. Ez pedig tisztan gazdasagi szempontbdl is szornyu kovetkez-
meényekkel jarna, hiszen ,mulveltebb munkassag nélkil nem emelhetjuk a nemzeti ter-
melést, a nemzeti termelés emelése és takarékossag nélkul nincs tokekepzodés. Nem-
zeti tokeképzodeés nélkul nyomorogni fogunk és azoknak a kulféldi nemzeteknek mara-
dunk rabszolgai, amelyek nekink idonként kisebb-nagyobb kélcsondket adnak’. Ezért a
neonacionalizmus kulturprogramja — szinte megismételve a kulturtolény-gondolat tomeg-
és elitképzeésre egyarant vonatkozo elképzeléseit — ,nem lehet mas, mint: a nemzeti ter-
melés élére eurdpai nivon alléon vezetdk ezreit, a nemzeti termelés szolgalataba pedig
magas erkolcsi eés értelmi kulturaval biré tomegek millidit allitani”.

Ketsegtelen, hogy Klebelsberg — legaldbbis részben — etatista elveket vallott. Nagyra-
tord korszerusitési és fejlesztési terveit az allam szerepvallalasanak erdsitésével, az al-
lam kulturalis kiadasainak gyors novelésével kivanta megvaldsitani. A kozmuivelodés és
a kozoktatas esetében ez szlikségszerd volt, nem is torténhetett volna masként. A tudo-
manypolitikaban pedig a rendkivil koltségigényes, ezért koncentralt szervezést és ira-
nyitast igénylé6 modern oktatasi-kutatasi halézat — Kebelsberg egyik legkedvesebb és
legkivalobb kollegaja-segitdje, Magyari Zoltan szavaival élve: a tudomanyos nagytizem
— Kkiepitése és fonntartasa tette indokoltta a fokozottabb allami beavakozast. Ezt ellensu-
lyozando-mérséklendd Klebelsberg arra torkedett, hogy az altala alapitott vagy tamoga-
tott tudomanyos intézmények legalabb részben flggetlen testiiletek legyenek, bizonyos
foku autondmiat élvezzenek.
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Hogy céljat elérje, Klebelsberg hallatlan munkabirassal és energiaval, szivosan védel-
mezte a kultusztarca érdekeit, s — mivel tudta: sokaig nem maradhat a barsonyszékben
—szinte versenyt futott a mulé idével. Ha kellett, hirlapi polémiakban érvelt igaza mellett,
visszautasitva a ,tulkoltekezés” és a  luxuskiadasok” ostoba vadjait, a tudo-
manypolitikajat ért tamadasokat. Marpedig erre sokszor, egyre tobbszor volt sziiksége.
Hiszen 6 volt az a magyar kultuszminiszter, aki mindmaig a legnagyobb hanyadot tudott
kisajtolni a kozponti koltségvetésbdl a kultusztarca céljaira, aki kiharcolta azt, hogy az
1927-1928 koltségvetési esztenddtél az 1930-1931-ig a kultusztarca az dsszes tarcak
kozul az elsé helyre kerulve a legmagasabb tamogatast kapja. (Utddja, Homan Balint —
ha kissé gunyosan, Klebelsberg vilagtol elrugaszkodottsagat sejtetéen is, de — talaléan
hasonlitotta 6t a kulturat mindenek folé helyez6 reneszansz fejedelmekhez.) Az allami
koltségvetésbdl — az 1870-es 0,4%-r6l 1890-re 1,8%-ra 1906-ra 4,4%-ra emelkedve — a
vilaghaboru el6tti két békeévben, 1912-1913-ban mar 6% koruli arannyal részesedett a
Kultusztarca. 1924-1925-t6l (8,7%) 1930-1931-ig allandd volt a novekedés, 1928-1929-
t6l mar 10% folott volt a vallas- és kozoktatasugyi minisztérium allami koltségvetésben
foglalt aranya. Klebelsberg lemondasat kovetéen, 1931-1932-t6l — ugyan nem drasztiku-
san s a gazdasagi vilagvalsag hatasara is — ismét csokkent a tarca részesedése.

Ha Klebelsberg rendkivul kovetkezetesen végiggondolt és nagyrészt megvaldsitott
kozmuvelédesi és kozoktatasi programjanak értékelésétdl itt most el is tekintek, s kiza-
rolag a ,Grof” tudomanypolitikajat igyekszem bemutatni, akkor és e tekintetben is ugy
gondolom, hogy igaza volt Ravasz Laszlonak, mikor egy esztenddvel Klebelsberg haldla
utan igy emlékezett ra: ,a legkonkrétabb, a leggyakorlatibb s ugyanakkor a legnagyobb
almu magyar kuturpolitikus” volt.

Az alkotd miniszter
(Klebelsberg tudomanypolitikajanak eredményei)

Klebelsberg kultuszminiszterré tortéent kinevezéesekor lényegében mar kész tudo-
manypolitikai programmal és igen gazdag tudomanyszervezési gyakorlattal rendelkezett.
Korabbi intézkedései bizonyitottak abszolut ratermettséget, azt, hogy verbeli, modern, a
,Sszakma” minden csinjat-binjat ismerd tudomanypolitikus kerult a tarca élére.

1916-ban allamtitkarként szervezte meg a mindossze masfél esztendeig, 1917 janu-
arjatél 1918 szeptemberéig fonnallé Konstantinapolyi Magyar Tudomanyos Intézetet,
amelynek Ugyvezetd alelnoke volt. 1918 eldtt ez volt az egyetlen magyar allami tulajdon-
ban levd, 6sztondijasokat fogadd, folyamatosan mukodé kulfoldi tudomanyos intézetunk.
Bar a Hekler Antal igazgatta intézet tevékenysége a haborus viszonyok kovetkezteben
meglehetdsen korlatozott volt, az ott tartézkodo fiatalok — kéztuk Kos Karoly, Oroszlan
Zoltan, Luttor Ferenc és Fehér Géza — igy is jelentds, nyolc fuzetben kozzétett kutatasi
eredmeénnyel bluszkélkedhettek. Klebelsberget 1917 februarjaban egy rangos tarsadalmi
szakmai testulet, a Magyar Torténelmi Tarsulat elnokévé valasztottak. (Halalaig toltotte
be e funkciét. Nagyszabasu, a legnevesebb magyar historikusok, Karolyi Arpad, Szekfu
Gyula, Eckhart Ferenc, Homan Balint és Domanovszky Sandor kozremukodésevel Ki-
dolgozott forraskiadasi és kutatasi tématervei ugyan csak részben valdésultak meg, am
Igy is meghataroztak a két vildaghaboru kozott rendkivuli eredményeket folmutato magyar
torténettudomany fejlddését. Egészen 1948-ig, Andics Erzsebeteknek a torte-
nettudomany intézményrendszerét ,gleichschaltolé” hatalomatvételéig.) A Tarsulat koz-
gyllésein mondott elnoki beszédeiben Klebelsberg tobbszor is hangsulyozta — egyeldre
természetesen csak a torténettudomanyra vonatkoztatva — a tervszeru tudomanypolitika
fontossagat. ,A nagylzemek korat éljuk anyagi és szellemi téren egyarant — jelentette ki
1918-ban.— Atorténelem mezején is elmult a kaliforniai aranykeresés kora, s bar az egye-
sek levéltari kutatasa még vezethet idonként varatlan és tuinemeényes eredmenyekre, de
altalaban ma mar tobbeknek tervszerlien 6sszefogott munkaja szukséges annak az ori-
asi adathalmaznak a kibanyaszasahoz, mely kulonésen az annyira szetagazo ujkori tor-
ténelem folépitéséhez szikséges. A modern kor igényeinek és koveteléseinek a forras-
kutatas terén az ilyen nagy tudomanyos koliektiv vallalkozasok felelnek meg, melyeknek
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eredménye hatalmas sorozatos kiadvanyokban olt testet.” Ennek szellemében szorgal-
mazta mar 1917-t6l a végul is 1920 oktdberében a magyar testérok hajdani palotajaban
megnyilt, a két vildghdboru kézétti — s részben az azt koveto — magyar torténettudomany
fejl6dését erésen befolyasolo szellemi-tudomanyos muhely, a Becsi Magyar Torténeti In-
tezet megalapitasat.

_Egy nemzet naggya csak akkor lehet, ha kebelében 6nallo kutatas folyik™ — vallotta
Klebelsberg. Kultuszminiszterként hozott tudomanypolitikai dontéseinek k6zos jellemzo-
je volt a rendkiviili tudatossag, a tervszeru épitkezés annak erdekében, hogy a ,magas
miveltség” intézményeit egységes szempontok alapjan kialakitott, 6nkormanyzattal biré
szervezetben fogja 6ssze. Enhez azonban parlamenti folhatalmazas is kellett. Ezért igye-
kezett minden fontosabb intézkedését torvények formajaban szentesiteni, az elfogadott
torvények segitségével végrehajtani. Mint jonéhanyszor kifejtette: a ,korszellem-alkoto”
szegénység elleni kiizdelem tette szikségessé a legfontosabb tudomanyos intézetek
szervezeti 6sszekapcsolasat. (Mondta ezt annak ellenére, hogy lattuk: mekkora hanyadot
sikerult kiszakitania a kultusztarca szamara az allami koltségvetésbdl...) ,Hiszen a kul-
tura, kivalt magasabb és legmagasabb alakjaiban mégis csak Uveghazi noveny, csak ugy
virulhat, ha szeretettel apoljak és arannyal 6ntézik. Amit a haborurél gyakran emlegetnek,
hasonlé vagy még nagyobb mértékben all a kultura, kilondésen a magasabb kultura apo-
lasara: pénz, pénz és megint pénz kell hozza. De éppen ez a pénz hianyzik. Annal na-
gyobb gondossaggal kell tehat megallapitani a szikségletek sorrendjét, amelyek kozul,
sajnos, csak a legégetébbek teljesithetok.”

Klebelsberg — iHumboldt klasszikus meghatarozasa alapjan — haromféle tudomanyos
intézménytipust kiilonboztetett meg: a tudomanyos akadémiat, az egyetemet es a kuta-
tointézetet. Az oktatas és a kutatas szemszogébdl vizsgalva elkulonitette egymastol a
szakoktatassal foglalkozé szakfdiskolakat, az oktatast és a kutatast egyarant muvelo
egyetemeket és a kizarolag kutatasi feladatokat végzé kutatointézeteket. A kozgydujte-
ményeket — azaz a levéltarakat, a konyvtarakat és a muzeumokat — nemcsak a beéerkez6
anyag rendezését és konzervalasat folvallalo hivataloknak, hanem — szinte els6ként Ma-
gyarorszagon — kutatast is folytaté tudomanyos intézményeknek tekintette. Tudo-
manypolitikai rendelkezései valamennyi intézménytipust komolyan érintették.

Kultuszminiszteri kinevezése utan néhany héttel sziletett javaslata nyoman allitottak
fol az Orszagos Magyar Gyujteményegyetemet (1922:1XI. tc.). Az U] szervezet az egy-
mastol addig elszigetelten mikodé nagy nemzeti kozgyujtemenyeket — hatekonysaguk
novelése, kutatasaik koordinalasa érdekében — onalld jogi szemeélyiseggel biro onkor-
manyzati testuletben egyesitette. Kezdetben az Orszagos Levéltar — mely ekkor kerult a
belligyminisztériumtdl a vallas- és kozoktataslgyi minisztérium hataskorebe —, a mar ele-
ve tobb gyljteményt (a Széchenyi Konyvtarat, az Erem- és Régiség-, az Allat-, a Novény-
és a Néprajzi Tarat) magaban foglalé Magyar Nemzeti Muzeum, az Orszagos Magyar
Szépmuveészeti Muzeum, az Orszagos Magyar Iparmuvészeti Muzeum és a budapesti
Egyetemi Konyvtar tartozott a Gyljtemeényegyetemhez. Késobb csatlakozott hozza a
svabhegyi Csillagvizsgalo Intézet, az Orszagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kozpont,
a Budapesti Foldrengési Obszervatérium, a tihanyi Biologiai Kutatointézet, az Orszagos
Tanugyi és Pedagodgiai Konyvtar, valamint a bécsi, a berlini és a romai Collegium Hun-
garicum. A gyujteményegyetem az osszes hazai kozgyujtemény folottifelugyeletet is gya-
korolta. A testulet autondmiajat a kivalo és elismert szakemberekbdl allé tanacs biztosi-
totta. (A Gyujteményegyetemet — kisebb szervezeti valtozasokkal — az 1934:VIl|. tc. er-
telmeben Magyar Nemzeti Muzeumma keresztelték at.)

Klebelsberg a nagy kozgyljtemények mellett a felséoktatasi intézményeket, a kutato-
es a kulfoldi magyar intézeteket, a kulfoldi o0sztondijakciot és a ,szellemi és terme-
szettudomanyi kutatast” szolgalé alapokat egy altala tébbnyire ,Uberuniversitatnek” ne-
vezett csucsszervezetben kivanta osszefogni. E csucsszervezet keretében, 6t egymas-
sal belso kapcsolatban all6 tanacs folallitasat tervezte: az egyetemkozi, a gyujtemeénye-
gyetemi, az 6sztondij, a szellemtudomanyi és a természettudomanyi tanacsét. ,Az elsé
kettonek az a hivatasa, hogy szervezeteket magasabb egységben foglaljon 0ssze, a har-
madik tanacsnak a tudomanyos és muvészeti utanpétlast kell biztositania, a negyedik
es otodik letrehozasaval pedig a tudomanyok két {6 csoportjanak... sajat szakszeru kép-
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viseletet akarunk adni.” Bar rendkivul (talan tulsdgosan is) igényes és messzire tekintd
koncepcidjat — pénz és id6 hianyaban — nem tudta megvaldsitani, a Gyljteményegyete-
men kivll két intézmény, az Orszagos Osztondiftanacs és az Orszagos Termé-
szettudomanyi Tanacs alapitasat elfogadtatta, a sokat tamadott vidéki egyetemeket meg-
védte, sot fejlesztette.

1920-t6l — a Bécsi Magyar Torténeti Intézet megsziiletésétdl — Klebelsberg kezdemé-
nyezésere egymas utan alakultak meg a ,magyar kulttra kulfoldi rszemei”. A bécsivel
azonos céllal, a vatikani levéltarakban 6rzott magyar vonatkozasu forrasok foltarasara,
osszegyljtéseére és kiadasara j6tt |étre 1923-ban a Romai Magyar Torténeti Intézet. Hoz-
zajuk hasonléan a magyar allam tulajdondban voltak az 1924-ben Bécsben és Berlinben,
majd az 1928-ban Romaban megnyilt Collegium Hungaricumok, amelyek mar tobb szak-
teruletrél fogadtak 6sztondijasokat. A parizsi magyar 6sztondijasok istapolasara 1927-
ben allitotta fol a vallas- és koézoktatasiigyi minisztérium a Franciaorszagi Magyar Tanul-
manyi Kézpontot. A kulfoldi magyar osztonduasoktermeszetesen magyar intézettel nem
rendelkez6 varosokban és orszagokban — igy 1924-t61 az Egyesiilt Allamokban, 1925-t6|
Franciaorszagban és Angliaban, 1926-t6| pedig Genfben — is kutathattak és tanulhattak
a magyar kormany tamogatasaval. (A francia kormany mar 1921-t6l biztositott 6sztondijat
magyar egyetemistak részeére.) Klebelsberg kezdeményezésére és tevékeny kdozremd-
kodésevel tehat mar a huszas évek kézepére kiéplltek az egyre boviilé lehetdségeket
nyujto allami osztondijpolitika szervezeti keretei. Az 6sztondijak minél objektivabb oda-
itelése és a magyar kulturpropaganda ezaltali megerdsitése érdekében azonban sirgetd
szuksegesse valt az egyseges iranyitast — s igy az attekinthetGséget is — biztositd, a ku-
Ionb6z6 szakteruletek sokszor eltéré szempontjait egymashoz kozelité szabalyozas ki-
dolgozasa.” A kulfoldi magyar intézetekrél és a magas muveltség céljait szolgalé 6szton-
dijakrol” szolo 1927:XIl. tc. Klebelsbergnek bevallottan is egyik legkedvesebb torvénye
volt. Lényegében mar kész tényeket rogzitett, 6sztondijpolitikaja addig elért eredményeit
kodifikalta. Igen jelentds volt azonban abbdl a szempontbdl, hogy az 6sztondijasok —
nemcsak a kulfoldi, hanem a belfoldi stlpendlstak Is — korabban esetleges kivalasztasat
az Orszagos Osztondljtanacsra a ,szellemi és természettudomanyokat” egyenlé szam-
ban kepviseld, neves tuddsokbdl, valamint ismert mlvészekbdl all6 testiletre bizta. Kle-
belsbergnek a kozéposztaly eré’sitésére vonatkozé komoly szandékait bizonyitja, hogy
a Magyar Torvénytar kovetkezé torvénycikke a kozszolgalati alkalmazottak gyermekeinek
elsébbséget adott a belfdldi tanulmanyi 6sztondijak elnyerésében (1927:XIV. tc.). A szak-
mai elitek nevelésére iranyuld elképzeléseinek sikerességét — altalaban igazolhaté: a kiil-
foldi fiatal 6sztondijasok tobb mint kétharmada késdbb bekerult az értelmiségi elitbe —
csak egy talalomra kiragadott névsorral szemléltetem. A Bécsi Magyar Torténeti Intézet-
ben — a tobbszor rovidebb ideig ott kutatd, befutott” torténészek mellett — a kovetkezo
,kezddk” tartozkodtak hosszabb ideig: Asztalos Miklos, Baranyai Bela, Barath Tibor, Bar-
tiniek Emma, Benda Kalman, Bobula Ida, Csapodi Csaba, Csoka Lajos, Deér Jozsef,
Ember Gyozo, Fekete Lajos, Fettich Nandor, Fugedi Erik, Grinwald Bela, Gyoni Matyas,
Hajnal Istvan, Hazy Jeno, Hermann Egyed, lla Balint, Jako Zsigmond, Janossy Déenes,
Komjathy Miklos, Kosary Domokos, Kumorovitz Bernat Lajos, Lederer Emma, Makkai
Laszlo, Malyusz Elemer, Mérei Gyula, Miskolczy Gyula, Paulinyi Oszkar, Perenyi Jozsef,
Salacz Gabor, Sinkovics Istvan, Supka Magda, Szabo Istvan, Szilagyi Lorand, Torok Pal,
Vaczy Peter, Waldapfel Eszter eés Zador Anna.

A névsort olvasva nem tekinthetjuk véletlennek, hogy a két haboru kozotti korszak —
és egyaltalan: a magyar torténeti irodalom — legszinvonalasabb forraskiadvany-sorozata,
a latin elnevezésrdl roviden csak Fontesnek hivott Forrasok Magyarorszag ujabbkori tor-
ténetehez negyven kotetének tobbsége és a tiz kotetben kiadott, jelentés tanulmanyok
sokasagat tartalmazo évkonyvek is az Intézetben folyt kutatomunka eredményekent je-
lentek meg.

Klebelsberg — bar elsdsorban a torténettudomany érdekelte s legkedvesebb baratai is
historikusok voltak — éles szemmel ismerte fol: ,Most, hogy a kor tudomanypolitikaja ki-
fejezetten természettudomanyiiranyt vett, megint meg kell értentink az idok jelét, és teljes
nyomatékkal, teljes erével fel kell karolnunk a természettudomanyok tamogatasat.” (A
legjelentosebb beruhazasok e téren — az egyetemi intézetek fejlesztésén tul — a trianoni
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hatarokon kivil maradt 6gyallai csillagdat pétié svabhegyi csillagvizsgalo 1923 és 1926
kozotti folallitasa és a ,csiborpatkoldanak” csufolt, oly sokat tamadott Tihanyi Biologiai
Intézet 1927. 6szi megnyitasa voltak.) Egy természettudomanyi kutatasokat finanszirozo
orszagos tanacs folallitasanak szikségessége mar az altala szervezett, 1926 januarja-
ban tartott orszagos természettudomanyi kongresszuson félmerult. Ekkor azonban meg
csak a tarsadalmilag szervez6dé, magat a gazdasagilag érdekelt korok adomanyaibol
fonntarté Széchenyi Istvan Tudomanyos Tarsasag alakult meg. Az Orszagos Termeé-
szettudomanyi Tanacs és a kezelésében allo — egymillié aranykorona kezdGvagyonu —
Orszagos Természettudomanyi Alap létrehozasardl az 1930:VI.tc.rendelkezett. A Tanacs
— autondm szervezet, akarcsak ,tarsai’: a gyljteményegyetemi és az osztondijtanacs —
legfontosabb munkaja az Alap folhasznalasa és szétosztasa volt, s kapcsolatban allt a
Széchenyi Tarsasaggal is. ,A két szerv kozétt — mondotta Klebelsberg — ugy osztottuk
meg a hataskort, hogy a Széchenyi Tarsasag inkabb azokat a kutatasokat tamogatja,
amelyek gyakorlati eredményekhez vezetnek, mint pl. barnaszeneink teljesebb kihasz-
naldsa, a Természettudomanyi Tanacs ellenben azokat a munkalatokat tamogatja, ame-
lyek szintén vezethetnek gyakorlati eredményekre, ahol azonban nem a kozvetlen ha-
szon, hanem a kutatas mint olyan all el6térben.”

Klebelsberg az egyetemeket is — szinvonalas oktatast elofeltételnek tekintve — nivos
kutatobazisokka kivanta alakitani. Tudomanypolitikajaban a felsdoktatas — az 6sztondi-
jakci6 és a kulfoldi kulturalis kapcsolatok apolasa mellett — stratégiai agazatta valt. Kle-
belsberg két, egész tovabbi politikajat meghatarozé térvényt orokolt kultuszminiszter-
ként. Az egyik a Tanacskoztarsasagot kovetd zaklatott idészak —a kommun jorészt zsido
szarmazasu vezetéinek tevékenységét az egész zsidésagra altalanos kiterjesztd — indu-
latait fol- és kihasznald un. numerus clausus torvény volt (1920:XXV. tc.), amely — ha a
betl szerint nem is, de lényegében igen — az egyetemre folvehetd zsidé hallgatok aranyat
korlatozta. Habar a torvényt igazan sohasem tartottak be (a zsido hallgatok szama, egy-
eqgy fakultast és szemeszert kivéve, szinte mindig jéval magasabb volt a megallapitott kb.
6%-0s aranynal), Klebelsberg sokszor, a nyilvanossag elétt is kikelt annak alkalmazasa
ellen. Akar az egyetem ifjusaganak életében dontd szerepet jatszo, tobbszor a zsidok
teljes kiszoritasaért tintetd bajtarsi egyesiletekkel szemben is. (Nem véletlenul titulaltak
6t — aki raadasul még a kulturpolitikajat népszerusité cikkeit is altalaban a liberalis szel-
lemiségl Est-lapokban kozolte —tobbszor zsidobérencnek). A numerus clausus-torveny
modositasat csak 1928-ban sikerllt elérnie (1928:XIV. tv.). Annal szivesebben vallalta
és hajtotta végre a masik, az el6z6 kormanyzattdl orokolt torvényt, mely az 1872-ben
indult kolozsvari és az 1912-ben létrehozott pozsonyi ,menekult” egyetemek ,ideiglenes”
szegedi és pécsi elhelyezésérdl szolt (1921:XXV. tc.), s ugyanilyen orommel fejlesztette
a szintén 1912-es alapitasu debreceni tudomanyegyetemet. Allandéan tamadtak a
,csonkaorszagban” értelmiségi tultermelést okozé négy egyetem fonntartasa miatt, 6
azonban mindvégig kitartott a sajatos szint jelenté és a regionalis kutatasok erdsitéset
ligérd, az egészségtelen, mindent Budapestre koncentralé szemlélettel szemben a de-
centralizacié iranyaba mutaté vidéki felséoktatasi kozpontok fejlesztése mellett. |A ki-
egyezés koranak az volt a baja, hogy a sulyt a kozpontra és perifériakra, Budapestre és
a nemzetiségi ovre vetette. Ami e kett6 kozé esett — az Alfold és a Dunantul —, azt meg-
lehetésen elhanyagoltak. Most ontudatos ellentétben ezzel a politikaval megadjuk az Al-
foldnek a maga sajat kultdrajat” — vallotta. Igen sokat tett az Alfold tudomanyos proble-
mainak tervszerl kutatasa érdekében: 1928-ban, elsésorban a debreceni és a szegedi
egyetem — kGsbb pedig a miegyetem — tanaraibdl e célbdl alakult meg az Alféldkutato
Bizottsag. Ennek tarsa volt az 1932-t6| miikodd, mindenekelétt a gyakorlati tennivalokat
— varosfejlesztés, kozigazgatas, kozlekedés, ipari, mezégazdasagi, kereskedelmi prob-
lémak stb. — szem elétt tartd, s Klebelsberg korai haléla kovetkeztében hamarosan elje-
lentéktelened6 Orszagos Alfoldi Bizottsag. Kozismert az is, milyen sokat tett a ,Grof” sze-
retettvarosa, Szeged felemeléséért, fejlesztéséért. Az 1921-ben Szegedre, 1923-ban pe-
dig Pécsre koltozott, valamint az 1914 6szén megnyilt debreceni tudomanyegyetemek
mellett a fiskolara is volt gondja. 1919 tavaszatol Sopronban mikodott a Selmecbanya-
rol menekult Banyaszati és Erdészeti Féiskola; a felekezeti jogi képzést észszerusitettek
(a sok kislétszamu, tobbnyire alacsony szinvonalu akadémiabdl harom maradt: a katoli-
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kusoknak az 1927-t6l hivatalosan is igy nevezett egri Erseki Jogakadémia, a reformatu-
soknak 1924-t6l a kecskemeéti Egyetemes Reformatus Jogakadémia az evangélikusok-
nak 1919-t6l az Eperjesrdl athelyezett miskolci Eperjesi Collegium Jogakadémigja), a
testnevelésitorveny (1921:LIIl.) értelmében 1925-ben megalapitottak a Testnevelési F6-
Iskolat, a polgari iskolai tanarokat és tanarnéket képzé budapesti intézeteket (a polgari
Iskolakrol sz616 1927:XI1 tc. kovetkeztében) egyesitették és Szegedre helyezték at, ahol
az ottani egyetemmel is kapcsolatba hoztak.

Egyik els6 tudomanypolitikai Iépése a komoly gondokkal kiiszkédé — vagyonat a ha-
boru alatt késobb teljesen elértéktelenedd hadikdlcsonkotvényekbe fekteté — Magyar Tu-
domanyos Akadémia gazdasagi megsegitése volt. 1922-ben 6 millid korona rendkiviili
allamsegelyt, az 1923:1. tc. értelmében 1923-t6l évi 12 millid, majd 1925-t61 (1925:XLVI.
tc.) évi 300 millié korona rendszeres, elszamolasi kotelezettség nélkuli allamsegélyt fo-
lyositott a tudos testuletnek. Az Akadémia allandé alkalmazottait a Gyljteményegyetem
szemelyzetébe sorolta, igy az 6 fizetésuket is az allam vallalta magéara. A haboru és az
orszag foldarabolasa miatt igen nehéz helyzetbe kerilt magyar tudomanyos tarsasagok
ugyét is folkarolta. Mar a Magyar Torténelmi Tarsulat elnokeként kivaldo menedzsernek
bizonyult, s a legkulonb6zdbb helyekrdl sikerult pénzt folhajtania a torténelmi kiadvanyok
megmentése erdekében. Miniszterként, a tudomanyos konyv- és folydirattermelés bizto-
sitasara megszervezte a kedvezményes papirbeszerzést, nyomdat allitott {51, amely ha-
marosan fuzionalt a magyar tudomanyossagban oly nagy szerepet jatszé Egyetemi
Nyomdaval. 1923. aprilisaban Klebelsberg elnokségével, kezdetben harmincnégy, a ké-
sObbiekben ennél j6val tobb tarsulat részvételével formalisan is megalakult a tudo-
manyos kiadvanyok megjelentetésének technikai és gazdasagi feltételeirél, az e célra
adott allamsegeélyek igazsagos elosztasarél gondoskodd szervezet, a Magyar Tudo-
manyos Tarsulatok és Intézmények Szovetsége.

Klebelsberg tudomanypolitikai tervein és intézkedésein toredékesen végigtekintve on-
magatol adodik a kérdés: a magyar tudomanyossagot az Eurépahoz kapcsolédas szan-
dékaval szervezetileg megujito és gyokeresen atalakité koncepcié miért nem a ,Grof”
gondolatilag-logikailag egymassal 6sszefliggé elképzelései szerint, miért csak egyes al-
Kotéelemeiben, nem pedig egészében valdsult meg? A szénoki kérdésre szamos ok fol-
sorolasaval valaszolhatnék, itt azonban csak néhany tényezé6 egylttes hatasara hivom
fol a figyelmet. Annak elérebocsatasaval, hogy a klebelsbergi tudomany- (és altalaban a
klebelsbergi kultur)politika még igy, részben realizalt, sok mindenben félbemaradt vagy
eppen csak elkezdett formajaban is egy modern, szakszerlen kiépitett és tobbnyire jol
mukodo intézmeényrendszer kialakulasat eredményezte.

Mindenekelott a két vilaghaboru kozotti magyar ,neobarokk” tarsadalomnak mar a ko-
rabeli konzervativ elemzok (pl. Szekfi Gyula, Weis Istvan) altal is eltorzultnak mutatott
szerkezete es viszonylagos elmaradottsaga, ebbdl adéddan pedig egyes, komoly gaz-
dasagi és politikai hatalommal biré — elsésorban nagybirtokos és arisztokrata — korok
ellenallasa akadalyozta Klebelsberg nyugat-eurdpai ihletettségl és léptékld moderniza-
cios programjanak kovetkezetes végigvitelét. Ezért allt Klebelsberg csaknem mindig a
tamadasok kereszttuzében. Barmekkora is volt — kilonosen az el6z6 idészakkal ossze-
hasonlitva — a kultusztarca allami koltségvetésbol kapott részesedése, a megfelelaneny-
nyiségu péenz is hianyzott. A nép- és a kozépiskolai, a népmuvelési, a tudomanypolitikai
reformok egyszerre torténd beinditasa és keresztllvitele a rendelkezésre allé 6sszegek
tobbszorosét igényelte volna. Végll pedig a legfontosabb: a nagyszabasu célok megva-
I6sitasahoz szlkséges id6 is hianyzott. Klebelsberg kultuszminiszteri tevékenységének
tiz esztendeje tulsagosan kevés volt elképzeléseinek maradéktalan megvaldsitasahoz,
az elkezdett reformok  kifuttatasahoz”, kiérlelt tovabbgondolasahoz és befejezéséhez.

Az aktualizalas szandéka nélkul, félénken és kicsit banatosan kérdezem magamtal,
hogy a tudomanyszervezeés és -politika nemzetkozi méretekben szemlélve vitathatatlan
és rendkivuli fejlodése, intézményrendszerének szakszerlbbé valasa és szakosodasa
hogyan érvényeslult, bekovetkezett-e egyaltalan Magyarorszagon, hogy a tudomannyal
hivatalbdl foglalkozé koztisztvisel6k mennyiben feleltek meg az dket ért kihivasoknak az
utobbi evtizedekben, hogy a klebelsbergi tudomanypolitikai koncepciohoz képest tortent-
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e valamiféle haladas és elérelépés? Hogy vannak-e klebelsbergi formatumu kultdrpoliti-
kusok...?
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