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Dr. gr6f KLEBELSBERG KUNO

" m. klr vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, a Gyiijteményegyetem Tanacsénak elnoke. )

Tisztelt teljes tilés!

A nemzeti nagy kozgylijteményeink 6nkormanyzatérol és személyzetiikrél sz616
1922. évi XIX. t.-c. Orszagos Levéltarunkat, tovabba Nemzeli, Szépm(ivészeti és
Iparmiivészeli Muzeumunkat az allamtél kiilénallé jogi személyiség keretében egye-
sitetle, a felsorolt négy intézmény 6sszefoglalasa utjan létrejott Gyiijteményegyetem-
nek messzemend 6nkormanyzatot biztositott s korabban kis statusokba szétforga-
csolt tisztvisel6i karukat tudomanyos 6sszlétszamba vonta egybe. A térvény 2. §-a
szerint a négy kozgyiijlemény fGigazgatoja kétévenként koveti egymast az iigyvezetd
alelnoki tisztségben, ami ekként § évet vesz igénybe. A Gyiijteményegyetem Tanacsa
1922 november 18-4n alakult meg s igy fennallaséanak I. nyolcéves ciklusa az 1922,
csonkaév figyelmen kiviil hagyasaval 1930 december 31-ével zarult ugy, hogy a
folyé év januéar 1-ével az ugyvezetd alelnskség vissza tért az Orszagos Levéltar f6-

igazgatéjahoz s ezzel mar a Il. ciklusba léptink bele. Minthogy a Gyiijtemény-

egyelem létesitése elég merész tudomanypolitikai kisérlet volt, azért az elsé nyolcéves
idékornek bezaruldsa részletesebb beszdmold tartasat egyenesen kotelességiinkké teszi.

Hogy a gyiijteményegyetemi gondolatnak, mint tudoméanypolitikai kisérletnek és -

magéanak a Gyiijteményegyetemnek, mint a magyar magas miiveltség egyik legfébb
és legnagyobb szervének jelentgségét tisztan lathassuk, ebbél a célbdl vissza kell

tekinteni a kilenc évvel ezelétti allapotra, vissza kell emlékezniink arra, hogy miként =~

allott akkor levéltarunk, mizeumaink és azon egyéb tudoméanyos intézeteink igaz-

- gatésa, melyek ma a maguk &sszeségében a Gyilijteményegyetemet alkotjak. A szét-

forgacsolodas akkor teljes volt. A kézgyilijtemények két minisztérium kozott oszlot-
tak meg. Orszagos Levéltarunk a beliigyminisztérium hataskorébe tartozott. A tobbi

hérom ugyan a kultuszminisztérium alaft éllott, de igazgatdsa oft is kettészakadt,

mert a Nemzeti Mizeum a tudomanypolitikai, a Szépmiivészeti és Iparmiivészeti
Muzeum pedig a miivészeti osztdly tigykorébe volt utalva. A nagy ujjaszervezést

- azzal kezdtiik, hogy az 1922, évi XVIL t.-c. 31. §-a az Orszégos Levéltart a beliigy-
" minisztérium hataskorébsl a kultuszminisztériuméba utalta at, ahol ekkor mind a

négy nagy kozgylijtemény Ugyeinek intézését egy eléadora biztuk. Ez az §sszevonas

* L. Grof Klebelsberg Kunonak az Orszdagos Magyar Gyiijteményegyetem Tanécsa 1922, évi
november hé 18..i alakulé iilésén mondott elndki megnyité beszédét (Gréf Klebelsberg Kuno beszédei,
cikkei és lorvényjavaslatai,1916—26, Budapest, Athenaeum, 1927, 114—129. 1) — tovabbéa ugyane szer-
z6nek ,Szervezeli problémak a magas miiveltség terén” cimen a bécsi Tudoményos Akadémian 1930
februar 18.-4n tarlolt beszédét (Vilagvalsagban, Budapest, Athenaeum, 1931, 93—117. 1))
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azonban csak a széttagoltsdg hatranyait kiszobolte ki; egy mésik nehézség, helye-
sebben veszély azonban tovabbra is fennallott és pedig az, hogy a minisztériumok
a kézponti személyzet kedvezSbb elémenetelének biztositasa végett, tapasztalas sze-
rint, szerelik tagjaik egy részét az aldjuk tartozo és Budapesten székels kiilsé hato-
sagokhoz el6menetellel kinevezni, amely eljaras lehet igen célravezets tisztan kéz-
igazgatasi természeti hivataloknal, de rendszerint belss jogosultsag nélkiil van akkor
és dezorganizalélag hat, ha az e célra kihasznalt intézmények kifejezetten tudoma-
nyos jellegGek. Nagy kozgyijteményeink vezeté és tudomaényos éllasai valdjdban
nem arra valék, hogy a biirokracia, a politikai élet vagy a tarsadalom protegéltjai
helyezkedjenek el azokban. Ezeknek a visszaélésszerii allapotoknak csak tgy lehe-
fett elejét venni, hogy nagy kézgyiijlteményeink egyetemének énkorméanyzatot adtunk
s autonom jogositvanyainak élére oda iktattuk sajat személyzetére nézve a kandi-
dalas jogat. J

De ha ezektsl a kedvezétlen elézményektsl el is tekintink s a Gyiijtemény-
egyetem létesitését pusztéan szervezési szempontbdl nézziik, akkor abbdl a tapaszta-
latbél kell kiindulni, hogy ahol az intézmények erejét, belsé életének és munkas-
saganak intenzitdsat az organizédcié hatalmaval novelni igyekeznek, ott nem szivesen
hagynak meg rokontermészeti intézeteket izolaltan, mintegy atomizalédva, hanem
igyekeznek azokat egy magasabb szervezeti egységbe Gsszefoglalni. Ezt az organi-
zatorius irdnyelvet kiilonésen szem el6tt kell tartani éppen nalunk, hol az egyiitt-
mitkodési készség altalaban csekélyebb s az intézmények inkébb taszitjiak, sem
mint vonzzak egymast. A szervezeti Osszevonast tehat négy nagy kozgyijtemé-
nyinknél végrehajtottuk. A Nemzeti Mazeum a kotelékébe tartozé hat tarral, u. m. a
Széchenyi-kényvtarral, az érem- és régiségtarral, az éllat-, a névény- meg az dsvany-
és Oslénytarral, tovabba a néprajziak téraval, még elég nagy volt arra, hogy egyediil
is megélljon; de az Orszagos Levéltar régebbi személyzetével az atszervezés el6it
mar bajok voltak; a Szépmiivészeti és Iparmiivészeti Muzeumok tudoményos sze-
mélyzete meg éppen oly csekély szamu volt, hogy a kiilénéllds komoly nehézsé-
gekkel jart, amint azt a Szépmiivészeti Miizeumnal a jelenlegi nagyérdemi fGigazgato
kinevezése elstt mutatkozé komplikaciék is tanusitjak. lgy 6nmagukban kisebb inté-
zetek széthullé és centrifugalis elkiiléniilése helyébe egy 6sszefogé gondolatot kellett
allitani, ezeket az intézményeket egy magasabb egészbe kellett 6sszefoglalni. Az
ekként l1étrejott jogi személyiség a Gyljteményegyetem. Az allamtdl valé ez az el-
kiléniilés és 6nallé jogi személyiséggé alakulas egyébként kedvezé hatassal volt az
adakozasi kedv felkeltésére is, mert az allampénztarba, ahova. adéinkat befizetjiik,
ezenfeliil 6nkéntesen nem igen szolgaltatjadk be vagyonukat az emberek; az allamtél
elkiiloniilt Gytjteményegyetemnek ellenben Apponyi Sandor grof és hitvese Esterhazy
Alexandra gréfné atadtdk nemcsak nagyszerit kényviarukat, hanem {6bbezer hol-
das birtokukat is.

A Gyiijteményegyetem, amint arra mar ismételten ramutattam, levéltdrunk, to-
vabba harom muzeumunk 6sszefoglalasa dtjan alakult meg. A négy kozott a léte-
siilés idGbeli sorrendjében az elsé az Orszdgos Levéltdr. Felallitasat az 1723. évi
XLV. t-c.* rendelte el. Az 1867-i kiegyezés, amely ébresziGen hatott nemzeli életiink

* 1723, XLV. t-c. ,Orszagos Levéltar feléllitasarél s masok leveleinek a kirglyi kamarékbol s
a szent Martonrél nevezett szenl-pannonhalmi konventbésl és Erdélybsl visszavételérsl.

O csaszari és kiralyi legszentségesebb felsége kegyes beleegyezésével azt is megallapitotték:
.- 1. §& Hogy egyelére szebad és kiralyi Pozsony vérosaban, s az orszaglaké urak hazéban,
altalanos orszagos levéltart allitsanak fel, melybe az orszdgos orszaggyiilési s mas politikai és térvény-
kezési, barki kezénél levs, akér a kaptalanokban s konventekben &rzott, akéar magédncsalédoknal
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egészére, Uj lendiiletet hozott a Levéltarba is. Az akkori ujjaszervezés sordn, amely-
nek lényeges mozzanata volt a kivalé torténésznek, Pauler Gyulanak 1874-ben or-
szagos levéltarnokka tértént kinevezése, beolvasztottak az 1848-ban megsziint régi
kézponti kormanyszervek, az 1848/49-i magyar minisztériumok s a kovetkezé abszo-
lut korszak kézponti igazgatasi féorumainak és birosagainak irattarat. Az igy felgyult
anyag a megsziintetett Clarissa-rend budai temploméban és kolostoranak egy részé-
ben nyert elhelyezést. Levéltarunk kialakulasdban az 1723-i alapitdson és az 1874-i
ujjaszervezésen kiviil a fejlédés harmadik nagy mozzanata az volt, hogy Cséanki
Dezsé fGigazgaté kezdeményezésére végre elhataroztak toérténelmi multunk forrasai-
nak legnagyobb részét felslels levéltari palota épitését, amely a habort folyvamén
kiils6leg elkésziilt ugyan, de nyomban katonai és egyéb hivatalok, utébb pedig magan-
lakék szalltdk meg tgy, hogy hosszi ideig nem volt rendeltetésének atadhats.

A szervezés egymasutanjaban Orszagos Levéltdrunkat a Nemzeti Mizeum
kovette, Alapitasat annak a nagy szellemi mozgalomnak készonheti, amely a magyar
nemzet kebelében, Maria Terézia uralkodasanak utolsé évtizedében, Bessenyei és
testortarsai fellépésével indult meg és Kazinczy tevékenységét is inspirdlta s amely
mozgalom irodalomtorténeti téren a nemzetietlen kor lezarultat, tudomanypolitikai
téren pedig Gj intézmények létrehozasat eredményezte. Széchenyi Ferenc kezdemé-
nyezésére, az 6 és felesége, Festetics Julianna adomaényai alapjan, Joézsef nador
partlogasdval létrejohetett az 1808. évi VIII. torvénycikk* a Nemzeti Muzeum fel-

taléltalé s az orszag kozallapotat érinté koziratokat, legfeljebb egy év alatt, a kirendelends levéltérsr
kezével elhelyezzék,

2. § Ezutan pedig az orszéag rendes birai elott keletkezendéket is igaz és hiteles méasolatban
évrél-évre oda atkiildjek. :

3. §& Nemkiilénben & magénos orszaglakok sajat leveleit és okiratait is, akik azckat ott letenni
akarjak, eifogadjak s az orszag kozirataival egyiitt hiven 6rizzék s nekik vagy orokoseiknek, ha kivanjak,
kiadjak.

4. §. Végre, hogy a kirdlyi kamarédknél taldlhaté 6sszes leveleket s okiratokat is, amennyiben
azok a kiralyi fiscus jogait nem érintik, az 1681.ik évi 38-ik t.-cikk értelmében a fGmélt6sdgi nédor-
ispan urnak; Ggyszintén a szent Martonrél nevezelt szent pannonhalmi konventben, vagy barmely
mas helyen létezbket, vagy bérmely mas hiteles helyeken kelteket, félév alatt az e célra kikildott
méltésagos és fotisztelendd Nadasdy Laszlo grof csanadi piispok, Eszterhdzy Ferenc gréf fejérmegyei,
Zichy Imre gréf arvamegyei f8ispanck ; tovabbé Szluha Ferenc mester, nédorispéni itéldmester s O
legszeniségesebb csaszéri és kiralyi felsége tanacsosa, Koméarommegye alispédnja, tovabbéa {6tisztelendd
Acsady Adam, a szent Mihaly arkangyalrél nevezetl hantai prépost, gyéri kanonok és még Zichy
Adam Bécs, s Biré Istvan Gydrmegye tablabirai utjan haségesen kiadjak, a maganosok jogait érdek-
16d5ket pedig a csaladoknak, melyhez tartoznak, visszaadjak, vegy maskiilénben azokra a hiteles
helyekre, ahonnét keletkeztek, az orszéag biraitol eredd s egyéb koziratokat pedig az orszag levéltaraba
tegyék.

5. 8. A valamikor Erdélybe vitt s oft talalhaté, s Magyarorszég és kapcsolt részei hatérain
beliil levs fekvajoszagokat illets iratokra nézve pedig O legszentségesebb [elsége, kegyességéhdl és
kegyelmességébdl kifolydan tgy intézkedett, hogy azokat hiiségesen 6sszegyijlsék s Osszegyijtvén és
O legszentségesebb felségéhez legalazatosabban [olterjesztvén, azokat oda utasitsék, shova tartoznek.”

* 1808. évi VIIL t.-c. .A Nemzeti Mazeum felallitasérél és a magyar nyelv miivelésél eidmozdité
mas intézkedésekral.

Miutan O csaszari kiralyi fensége, az orszag nadora, azon kivalé buzgalmahoz képest, mellyel
az orszag dics6ségének és boldogsagdnak tovabbi gyarapodéasa irant mindenkor viseltetni szokott, egy
nemzeli mizeum alapildsa tervét az orszag Ssszes varmegyéinek atkiildite s azokat ezen célra szol-
gal6 alap gydjtésére felszolitotta: O csaszéri kirdlyi fenségének ezen feihivasalol, s aitol az igyeke-
zettdl serkentve, hogy a magyar nyelv miivelése s a nemzeti irodalom és ipar ez intézmény altal is
elémozditassék, szamosan gy a kozelebb mult orszaggyiilés alail, mint azutén is, a koztérvényhato-
sagok kézbejottével tetemes ajanlatokat tettek ezen célra. O csaszari kiralyi fensége tovabba mar
mind a helyet, mind az ezen célra emelends alkalmas épiiletet illetdleg meglevén a szitkséges intéz-
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allitasarol. Az intézmény befogadasédra a szerencsésen megvalasztott épitémivész,
Poliack Mihaly olyan palotat emelt, amely belefonédott a nemzet életébe és ma
mér egyike legértékesebb miiemlékeinknek. A miuzeumalapitds nagy ténye felrdzta
a nemzeti tarsadalom széles koreinek aldozatkészségét, amely az adomanyok hosszu
soraval gazdagitotta a kialakulé gyiijteményt. A kényvtar, a régiségtar és a természet-
tudoményi gyiijtemények alapjai kezdettél fogva megvoltak. Utébb még két osztaly
alakult. Az egyik a képzémfivészeti, amely azonban, mint hallani fogjuk, a Szép-
miivészeti Mizeum alakulasakor a Nemzeti Muzeum keretébél kivalt. A masik pedig
a néprajziak tara, amelynek kezdd anyagéat egyes nagy magangyiijték, mint Reguly
Antal, Xantus Janos és méasok hoztak 6ssze, de amelynek z6mét a millenaris kiallitasra
Osszegyiijtétt magyar etnografiai és népmiivészeti anyag alkotja. Ez utébbi azonban
 a Nemzeli Mazeum kozponti épiiletében mar nem fért el és egy Csillag-utcai bérhazbol
" a vérosligeti Iparcsarnok egyik szarnyéba keriilt, amely ideiglenes szerkezet(i épiilet
ezt a nemzeti értéket még az id6k viszontagsagai ellen sem oltalmazta.
A A mondott sorrendben harmadik helyen Szépmiivészeti Miizeumunk dll. lgazi
alapjat az 1871. évi XI. tdrvénycikk® vetette meg, amely helybenhagyta a herceg

kedéseket, gyaraki Grassalkovics Antal herceg pedig a pesti kirdlyi egyetem [itvészkerije helyett a
hatvani kapu mellett fekvé sajat kertjét cserébe atengedvén, a cserébe kapoltat pedig a Nemzeti
Mizeum inlézete részére hazafias aldozatkészséggel ingyen felajanlvan, az orszéggyiilésen egybe-
sereglett kk. és rr., miutdn O csaszari kirdlyi fenségének, az orszag nadorénak kiilonds gondoskoda-
sabél ezen nemzeti intézet szerencsés kezdeményezése mar megindult, azt mindenképen eldmozditani
igyekezvén, az 1790 : 67. cikkely kapcsaban elhatarozték elssorban O szent felségét felkérni, hogy ez
intézetet joakarataval és kegyelmével tdmogatni és partolni mélt6ziassék, masrészrdl pedig a fenséges
féherceg nador urat f6lszélitani, hogy akdzben is, amig e dologra s jelesill egy tudomanyos tarsaség
alakitasara nézve a kovetkezd orszaggyiilésen tiizetesebben intézkedni lehetne, ez intézetnek részben
valé életbeléptetésére gondot forditani, a céljaira szolgalandd épiilet emeléséhez hozzafogni s leheldleg
mindent foganatositani, egyszersmind pedig a magyar nyelv mivelése eldmozditasdnak egyéb eszko-
zeit is szivén hordozni méltéztassék. Mely célbél, mivel az épiilet létesitéséhez megéllapitolt terv és
az alkalmazandé egyének szamara készpénz lesz szitkséges, sz irant pedig nincs kétség, hogy a mar
eddig dicséretes buzgdsaggal tett ajanlatokon kiviil azon térvényhatésagok részérdl is, melyek eddig
hidnyoznak, e nemes célra és hasonlé rendeltelésre segedelemdsszegek fognak egybegyfilni: jonak
lattak tovédbba elhatdrozni, hogy mindaz, amit a térvényhatéségok ezen a cimen az el6bbi orszéag-
~ gytlések alatt, meg azéta ajanlottak, vagy ezulan ajanlani fognek, minél elébb 6sszegyiijtessék; azutén
. a térvényhatésagok a befolyé Bsszegeket, rendeltelésiknek megfelelsen az O csaszari kiralyi fensége
- altal megjeldlendé pénztéarba vigyék be; az ezen pénzeket eifogadé hivatal pedig a fontebbi célra
forditott pénzrél O csaszari kiralyi Fenségének terjesszen el évenként szdmadést, melyet O fensége
az orszag Osszes tdvényhalosagainak masolatban tudomasara hozand. Egyébirént a karok és rendek,
azon térvényhatésagok emlékezetét, melyek ez intézetet bGkeziiséggel elésegitették, fontartani kivanvén,
hatarozzak, hogy azok a jové orszaggyiilésen az ajanlott 6sszeg megjeldlésével, becikkelyeztessenek.

* 1871. évi XL t-c. ,A herceg Esterhazy-féle képtar, kézrajz- és rézmelszet-gyGjtemény meg-
vétele targyaban.

1. §. Galénthai herceg Esterhdzy Miklés képtaranak egymillidegyszézezer osztr. értéka forinton,
a mellette 16tez6 kézrajz- és rézmetszet-gylijteménynek pedig kétszézezer osztr. ért. forinton, az orszéag
. részére toriént megvétele helybenhagyatik.

2. §. Ezen képtar ezentil ,orszdgos képtar” nevet viselend, az orszdg elidegenithetetlen javai
kozé sorollatik és Pest varosabél, mint az orszag kézpontjabél, soha el nem vitethetik.

3. §. Szabad kiralyi Pest varosanak ezen képtar megvételére tett hatvanezer osztr. ért. forintnyi
ajanlata, nemkiilénben Vasmegyének nemesi pénztarabél ugyanezen célra tett kétezer, végre Temes-
megyének Osszesitett pénztarabol kirendelt egyezer osztr. ért. forintnyi ajanlataik. valamint herceg
Esterhazy Miklés hat darab képbdl 4ll6 adoménya orok emlékiil ezen torvénybe iktattatnak.

4. §. Az 1,300.000 forint vételar a vallds- és kozokiatasiigyi miniszlerium 1871-ik évi koitség-
- vetése rendkiviili kiadadsai kozé, a Pest véros altal ajanlott 60.000 forintb6l elsé részletképpen fize-
tends 10.000 forint pedig, ugyszintén Vasmegye 2000 forintnyi és Temesmegye 1000 forininyi ajanlata
is a fedezeti dsszegek kozé folveends.

5. §. Ezen l6rvény végrehajtasaval a vallas- és kézoktatasi és a pénziigyi miniszterek bizatnak meg.”




Esterhdzy Miklés képtaranak 1,100.000 o. é. forinton, a mellette létezé kézrajz- és
rézmetszetgyiijteménynek pedig 200.000 o. é. forinton az orszég részére tortént meg-
vételét s kimondotta, hogy a képtér ezentul .Orszagos Képlar® nevét viseli. A kép-
tart Tudoméanyos Akadémiank harmadik emeletén helyezték el. Abban az iinnepi
atmoszféraban és termékeny hangulatlban, amelyet a nemzelbdl a millennium kéze-
ledése valtott ki, meriilt fel egy orszdgos Szépmiivészeti Mizeum lélesitésének gon-
dolata, amely Pulszky Karolytsl indult ki és amelyet Wekerle Sandor akkori mi-
niszterelndk nagy megértéssel karolt fel. Igy jott létre a honalapitas ezredik évior-
duléjanak megérokitésére alkotandé mivekrsl szole 1896. évi VI térvénycikk 1.
§-anak d) pontja, amely szerint a térvényhozds a honalapitas ezredik évfordule-
janak maradandé emlékkel valé megorokitése céljabol a tébbi kézott elhatarozta,
hogy orszagos Szépmiivészeti Muzeumot létesit és annak gyiijteményei befogadésara
Budapesten alkalmas helyen megfeleld épiiletet emel. A valasztas arra a térre esett, ame-
lyet az Andrassy-at végén Schickedanz Albert épitémiivész egységesen tervezetl meg.
Az & tervei szerint késziilt ennek mindhdrom alkoté eleme: a millenaris emlékmd,
a Micsarnok és a Szépmivészeti Mizeum palotdja. A sajat hajlék elkésziilése
alkalmul szolgélt arra, hogy az Orszagos Képtart a Nemzeti Mazeumban kialakult
kép- és szoborgyiijteménnyel egyesitették. Mai Szépmiivészeti Mizeumunk e két 6
alkoté elemét méar korabban nagy magénadoményok is gazdagitottak, igy 1836-ban
Pyrker Laszl6 egri érsek hagyoméanya és 1872-ben Ipolyi Arnold ajandéka, ame-
lyekhez utobb 1913-ban grof Palffy Janos adomaéanya jarult. lgazén tervszerd, a
hidnyokat tudatosan kiegészit6 és a gylijteményt egyenletesen fejleszté vasarlasokban
megnyilatkozé muzeumgyarapitas voltaképen csak a palota elkésziille utan indul-
hatott meg, amely téren az elsG nagy akcié Pulszky Karolynak 1904. és 1905. évi
kalfsldi korutja és kiildnésen olaszorszagi nagyobb vaséarlasai voltak. Természetes,
hogy a koézoktatastigyi minisztériumnak az él6 mfiivészet tdmogatasara szolgalé
hiteleibél tortént évi kép- és szoborvasarladsok is f6képp a muzeumot gyarapitottak.
Tovéabbé nagyobb alkalmi vételek, s6t egész gylijtemények megszerzése lehetévé
tette azt is, hogy Gj osztalyok jsjjenek létre, mint a gordég-rémai marvany- és terra-
kotta-; meg- a Ferenczy Isivan-féle reneszansz-korbeli bronzgyiijtemény. Szép gva-
rapodast jelentett éppen az 6sszeomlds idején Hopp Ferenc hagyomaénya, akinek
keletazsiai gylijtésébd] sajat villdjaban kiilon kis muazeum volt lélesithels.

Iparmiivészeti Mizeumunk eszméjét mar a hatvanas években -vetelték fel s
azt [6kép az Iparegylet partolta, sét ahhoz anyagot is szerzett. Allamiva az intéz-
mény 1878-ban valt, amikor mar a koltségvetéshe is javadalmazast vettek fel az
,Iparmuzeum” szdmara. Megergsodése foképp két férfiti: Rath Gyoérgy és Radisics
Jené nevéhez f(izédik, akik egyméasutan voltak annak vezeléi. De az Iparmiivészeti
Muazeum igazdban a millennium évében bontakozott ki, amikor bekdoltézhetett
a Lechner Odon épitdmiivész altal emelt érdekes palotdba. Nagy mecenasra akadt
Rath Gyoérgy 6zvegyében, aki elhunyt fériének gyijleményét az orszdgnak
adomaényozta, amely az 1907. évi XIlII. torvénycikkel* annak anyagéabol az elhinyt
villajaban Orszdgos Rath Gyérgy Muazeumot létesitett.

* 1907. évi Xl t.c. ,az Orszégos Rath Gyosrgy-Miazeum létesitésérsl.

1. § A tdrvényhozas a néhai Rath Gyorgy férendibézi tag 6zvegye altal hazafias ajandékul
felajanlott képzdmiivészeli és iparmiivészeli gyiijteményt az orszag részére elfogadia.

2. 8. A tdérvényhozés ezt a gyiijteményt ,Orszdgos Réth Gysrgy-Mitzeum™ elnevezés alatt, mint
az Orszéagos Magyar Iparmiivészeti Miuzeum kiegészits részét, az Orszagos Magyar Iparmiivészeti Miizeum
mindenkor valé igazgatéjanak igazgatédsa, kezelése és Orizete ald helyezi, az sjandékozé 6zvegyt6l
350.000 koronaért megvasaroll és Budapest Székes f6véros VI. kerilletében, a Véarosligeti-fasor 10, hazszém
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A torténelmileg ekként kialakult négy nagy intézménynek egybefoglalasa volt
az organizatérikus alapuvetés, a Gyiijteményegyetem tulajdonképpeni maguvdnak léte-
sitése. De ezzel a kiépités nem zarédott le, hanem mindig ujabb és djabb tudo-
ményos intézmények csatlakoztak egészben vagy legalabb részben ahhoz ugy,
hogy a Gylijteményegyetemn ma mar magédhoz vonzotta a tanitassal nem foglalkozo
tudoményos intézményeink jelentékenyebb részét. Szabadjon ezt a kialakulasi fo-
lyamatot intézményrél-intézményre haladva réviden vézolni.

Az akadémiai gondolat fel tudta kelteni a magyar nemzet aldozatkészségét
ugy, hogy Széchenyi Istvan 1825-iki alapveté adomanyatél kezdve egészen az
1918-iki 6sszeomlasig a Tudomdnyos Akadémid-nak tekintélyes vagyona keletkezett,
amelynek tilnyomé része értékpapirokban volt elhelyezve s igy az inflacié alkal-
maval joforman megsemmisiilt. A Kormanyzé Ur O Féméltosaganak kezdeményezése
folytdn a magyar allam keltés dton sietett a nehéz anyagi viszonyok kézé jutott
akadémia segitségére: az 1923. évi L. t.-c. 1. §-a rendes évi pénzsagélyt biztositott,
2. §-a pedig kimondotta, hogy az Akadémia ténylegesen szolgalé allandé alkal-
mazottait, a f6titkar, az osztalytitkarok és a f6konyvtarnok kivételével a Gytijte
ményegyetem személyzetének Osszlétszamaba fel kell venni, miéltal Akadémiank
tekintélyes évi illetményteher viselésétél mentesiilt. Ekként az Akadémia személy-
zetének tilnyomo része a Gyilijteményegyetem Osszlétszaméba beolvadvan, Aka-
démia és Gyijteményegyetem kozott szoros szervezeti kapcsolat jott létre.

A nemzetkdzi szellemi egyiittmiikodés sziikségességét a népek még a haboru
el6tt, a Népszovelségnek és e célbol alakult bizottsagnak létesitése el6tt is érezték
és ennek eldmozditdsa végett jottek létre 1886-ban a nemzetkdzi kényveserét ren-
dez6 briisszeli egyezmények. A magyar szellemi életnek a haboru elétti izolaltsagéara
jellemzé, hogy mi akkor a briisszeli egyezményekhez nem csatlakoztunk. Pedig ez
mirédnk nézve kettds elénnyel jar: egyfelsl vasarlasokra arédnylag csak kisebb 6sz-
szegek felett rendelkezé kényvtarainkat igy csere révén kiilféldi kényv- és folyéirat-
anyaggal lathatjuk el, masfelél a mi kiadvanyaink és folyoirataink eljutnak olyan
kilfoldi konyvtarakba, amelyek egyébként ezeket alig szereznék meg. A briisszeli
egyezmény é&ltal létesitett halézatba valé bekapcsolédasnak azonban eléfeltétele az,
hogy a nemzetkézi konyvcsere-szervezetbe belépé allamoknak e célra koézponti
szervet (bureau central) kell létesiteniok. Egyidejtleg tehat azzal, hogy a briisszeli
egyezményhez csatlakoztunk, megszerveztitk az Orszdgos Koényvforgalmi és Biblio-
grafiai Kézpontot, amely 6sszegyiijti a cseretargyul alkalmas magyar kiadvanyokat
s az ennek ellenében nyert kiillftldi anyagot hazai konyvtaraink kézt tervszeriien
felosztja. E kézpontot is az iigykér rokonsagénal fogva 1923-ban a Gyiijtemény-
egyetemhez csatoltuk.

Mint a Térténelmi Tarsulat elndke, 1917-t8] kezdve ismételten ramutattam arra,*
hogy Magyarorszagnak a torok iga aldl valé felszabadulasatél egészen az 1848.iki
atalakulasig eltelt torténete van aranylag legkevésbbé folderitve, pedig éppen erre
a korra vonatkozolag &ll a legbdségesebb levéltari anyag rendelkezésiinkre s

alatt levé épiiletben leendd egyiiltartasat elrendeli s mint nemzeti kozintézményl, az orszag elidegenit-
hetetlen javai kozé sorozza.

3. §. A 2. §-ban kitiintetett 350.000 K vételar és jarulékai a pénztari készletekb6l fedezends
és a vallas- és kozoktaldsiigyi tarca beruhézasei kozott az Iparmivészeti Muzeum cimén kiilén rovat
alatt szamolandék el.

4. §. Jelen térvény kihirdetése uldn azonnal életbelép s végrehajtasaval a vallas- és kdzoktatds-
Ugyi miniszter és a pénziigyminiszter bizatnak meg.”

* L. Gréf Klebelsberg Kuno: Beszédei, cikkei és térvényjavaslatai (Budapest, 1927, Athe-
naeum) 9—10. és 28—29. lapjait.
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éppen ez a kor az, amelyben a vilaghaboraig kihatott kormanyzati és kézigazga-
tasi szervezkedések, tarsadalmi és gazdasagi folyamatok megindultak és kialakultak.
Tekintettel minderre, a Térténelmi Tarsulat javaslatomra elhatérozta, hogy , Magyar-
orszag ujabbkori torténetének forrasai® cim alatt nagyobb kutfgkiadvanysorozatot
indit. Minthogy pedig éppen e kornak legérdemlegesebb irott forrasai az uralkodé-
hazzal és Ausztriaval fennallott kapcsolatunk kovetkeztében az oszirék fGvarosban
oriztettek, egyuttal felvetettem egy Bécsben felallitandé térténeti intézet tervét is. Az 6sz-
szeomlas és a forradalmak egyelére e téren is megszakitottak minden érdemleges
munkat; viszont az oszirdk-magyar monarchia felbomlasaval az eddiginél sokkal
nagyobb mértékben megnyilt a torténeti kutatds szédmara a bécsi volt csaszéari és
kiralyi hazi, udvari és allami levéltar anyaga. A Torténelmi Tarsulat tehat a viszonyok
javultakor visszatért eredeti tervéhez és a bécsi magyar testérség palotdjaban a Kor-
manyzé Ur O Féméltésaga altal rendelkezésre bocsatott helyiségekben kisebbméretii
kutatasi intézetet alapitott. Ez intézmény végleges konszolidalasa érdekében a tarsulat
azzal a kéréssel fordult a Gyiijteményegyetemhez, hogy a bécsi Magyar Torténeti
Intézetet is fogadja be, illetve vegye &t, ami az 1924. esztendében be is koévetkezett.
v Konkoly-Thege Miklés ogyallai csillagvizsgalé intézetét Trianon kévetkeztében
elvesztettitk, de az intézet érdemes igazgatdjanak sikeriilt a miiszerek nagyobb és
értékesebb részét megmenteni, s minthogy a tudoményos személyzet magaval hozta
az eredeti intézmény szellemét és tradicioit és megvolt az élniakarés is, azért si-
kertilt a szellemi folytonossdg megszakitasa nélkiil a Svdbhegyen Gj magyar obszer-
vatériumot létesiteni, amely, hogy izolaltsagabél kikeriiljon és szakszerii feliigyelet
ala jusson, kérte felvételét a Gyiijteményegyetem kotelékébe, ami ugyancsak 1924-
ben meg is tortént.

Egyfelsl a Balaton-kutatds megszervezése, masfel6l egy magyar hydrobiolégiai
allomas létesitése a magyar tudoméanyossagnak mar régi kivanséga volt, aminek a
Gylijteményegyetem egyik iniézménye, a Nemzeti Mazeum allattara, azaltal akart
eleget tenni, hogy 1925-ben Révfiilspon kirendeltséget létesitett. Minthogy pedig egy
ilyen intézmény a mi messzebbmend specialédast meg nem engedd sziikésebb
viszonyaink koézott csak akkor életképes, ha nem szoritkozik pusztan a limnolégiéra,
hanem munkakorét kiterjeszti a biolégiai tudoményok tagasabb teriiletére és mint-
hogy e tudomanyok rohamos fejlédése kovetkeztében egyébként is szitksége meriilt
fel annak, hogy a fizioldgia, zoolégia, botanika, experimentalis patholégia és
oroklgdéstan tagabb mezejére kiterjedd kutatdsi intézetet létesilsiink, azért a rév-
fillopi allomas beolvasztasaval Tihanyban 1927-ben Biolégiai Kutats Intézetet nyi-
tottunk meg, amely szerény kezdetétsl fogva a Gyiijteményegyetem keretében fej-
lodstt, 1927 ota pedig mar mint az allattartél fuggetlen kiilon intézmény foglal
helyet a Gyiijteményegyetem intézeteinek sordban.

Az 1922. évi altalanos intézményredukcié soran fel kellett oszlatni az Orszagos
Tanszermtzeumot, amellyel kapcsolatban értékes Orszdgos Pedagdgiai Kényvtdr
miikddott. Ezt a konyvtart a vallas- és kozoktatdsiigyl minisztérium koényvgyiijte-
ményével egyesitettitk s szakszer(i kezelésének biztositdsa végett 1926-ban a Gyu,]-
teményegyetem fennhatosaga ala helyeztiik.

Minthogy szazadunk elején a vildg tudoméanyos kozérdeklédése mindig na-
gyobb mértékben iranyult a foldrengés-kutatas felé, 1905 végén Budapesten is lé-
tesiilt féldrengési obszervatérium, amelynek els§ felszerelésérdl f6kép a Tudoményos
Akadémia gondoskodott. A kissarmasi féldgéz-erupciébél kifolyélag végzett sikeres
munkalatok az intézetre terelték a hivatalos korok figyelmét, ami nagyobb dotécio-
ban is kifejezésre jutott. A hédbori azonban ez orvendetes fejlédési folyamatot meg-
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szakitotta s a Nemzeti Mizeum alagsoraban elhelyezett intézmény sulyos helyzetbe
keriilt. S minthogy egyébként is érezte kiilonallasanak hatranyait, természetesen ke-
reste a bekapcsolédast egy nagyobb tudoményos szervezet egészébe. 1927-ben
tehat sajat kérésére a foldrengési obszervatérium is felvételt nyert a Gylijlemény-
egyetem intézményei kozé.

Az 1927. évi XIIl. t.-c. szervesen rendelkezelt a kiilféldi magyar intézetekré!
és a magas miiveltség céljat szolgalé 6sztondijakrol. E torvény az 6sztondijak ado-
maényozasara ugyan kiilon Oszténdij Tanacsot szervezelt, de ez sajat adminisztrativ
apparatussal nem lattatvan el, a bécsi, berlini és rémai Collegium Hungaricumok
kozigazgatasi tekintetben személyzetitkkel egyiitt a Gyiijlteményegyetembe utaltattak.

Ekként az Orszagos Magyar Gyiijteményegyetem kerelei évek hosszabb sordn
szerves fejlédés kovetkeztében mindinkéabb kitagultak tgy, hogy ma az Akadémia
és egyetemeink mellelt, mint a magyar tudomanypolilikdnak egyik nagy egysége
all. A gyiijteményegyetemi gondolatnak elsé alkotSeleme ekként az intézmény-
osszefoglalds, a magasabb szervezeli egészbe valé egybevonas.

A gyijteményegyetemi gondolat mdsodik alkoté eleme pedig az dnkormdny-
zali elvnek bevitele volt nagy kozgyiijteményeink igazgatdsdba; mert hasztalan
vélasztottuk volna el levéltarunkat és muzeumainkat az allamtol és hidba foglaltuk
volna azokat 6ssze egy biirokratikus kézeg, mondjuk egy intendéns vezetése alatt,
onkorményzat hatvédje nélkill miikodé még oly magasrendii hivatalnok a minisz-
tériummal szemben csak kiilonallassal, de nem 6nallésaggal birt volna. Am autoném
alapon szerveztilk meg a Gyiijteményegyetemet azért is, mert a tudoményegyetemek
és a tudoményos akadémiék a térténelem folyaman vildgszerte mint énkorményzati
testiiletek alakultak ki és igy el lehet mondani, hogy éppen a magas miveltség
intézményeinek sajatos szervezési médja az onkorméanyzat. Figyelemmel voltunk
tovéabba arra is, hogy a biirokratikus igazgatds inkabb a régi Ausztria 6sszbirodalmi
kisérleteivel és beolvasztasi térekvéseivel kapcsolatosan jutolt el hozzank, hogy ezzel
ellentétben a magyar jogalkold géniusz az autoném varmegye intézményeit forrotta
ki és igy az onkorményzatnak bevitele nagy kézgyiijteményeink szervezetébe meg-
felel a hazai jogérzéknek is. .

Eletképes autonémia tapasztalas szerint csak akkor jon létre, ha az énkor-
manyzati test vezelGségébe fiiggellen, munkakész és hozzaérts elemeket vonnak
be s ha annak érdemleges hatéskort biztositanak. A mi koziiletiink vezets szerve
a Gyiijteményegyetemi Tanacs, amelyet akként allitottunk egybe, hogy az f6képp a
kozgyiijteményi vezet6kbdl, egyetemi tanarokbol és miiértd mecénasokbol all
Minthogy az 1922. évi XIX. t-c. 8. 8-a szerint a vezeld tisztviselgk 70-ik élet-
éviitk betoltése el6it nem nyugdijazhaték, 6k maguk is a miniszterrel szemben
az egyetemi tandrokéhoz hasonlithaté 6nallassal birnak. Ez utobbiak pedig magukkal
hoztdk a Gyiijteményegyelem szervezelébe az egyetemi autonémia szeretetét,
féltékeny Grzését és az egyetemi dnkorményzati élet gyakorlati ismeretét, annak
sordn szerzett lapasztalataikat. A miiérté6 mecénasok meg éppen egészen fiiggetlen
tényezsk. Ekként teljes ontudatossaggal arra torekedtiink hogy a Gyiijteményegyetem
Tanéacsa éppen olyan elemekbél alakuljon ki, amelyek birnak azzal az egyéni
figgetlenséggel, ami jol megalapozott autonémianak nélkiilozhetetlen el6feltétele.*

* A Gyiijteményegyetemi Tandcs osszetételét az 1922, évi XIX. t.-c. 2. §a mar megalkotasakor
ugy allapitotta meg, hogy elsé szervezésekor a négy fGigazgatén és a Nemzeti Mizeum osztalyainak
hat vezetsjén, vagyis 10 gyiijteményegyetemi fotisztviselon kiviill 10 egyetemi lanarbél és 5 miérts
mecénasbol allott s igy kebelében az intézetek kotelékén kiviil allok kezdettsl fogva tobbségben voltak.
Amikor a Magyar Tudoményos Akadémia &llami tdmogatasarél szélé 1923, évi L. t.-c. az Akadémia
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Eleven autonom élet kifejlesziéséhez sziikség volt tovabba érdemleges hatdskor
biztositasara is, mert dnérzetes és jelentékeny embereket csak az esetben lehet
valamely é&nkormanyzati testiilet vezetésében valé kézremiikédésre megnyerni, ha
nincs az az elkedvtelenité érzésitk, hogy csak apro-csepré dolgokban jarnak el és
nincs hatérozasi, hanem csak véleménymondési, tanacsadési joguk. Ehhez képest
a torvény 3. §-a a Gyiijteményegyetem autoném életének valéban elevenné tétele
érdekében annak tartalmas és érdemleges hataskort biztositott.® Igy van sajat
magara és a kotelékébe tartozé gyiijteményekre és intézményekre nézve szabaly-
rendeletalkotasi joga. Kézremikodik a koltségvetés és zarészamadas elkészitésében;
az adomanyokbdl és hagyomanyokbél befolyé 6sszegek felhasznalasa tekintetében
pedig sajat hataskorében hatéroz. Megallapitja az intézetek gyiijtési kérét és gondos-
kodik, hogy a konyvtari, levéltari és muzedlis anyag a megallapitott gyiijtési szem-
pontoknak megfeleld helyre keriilion. Tovabba jelolési joggal bir nemcsak sajat
tagjaira, hanem a Gyiijteményegyetem alkalmazottaira nézve is, mely legfontosabb
jogardl majd kiilon szoélok. Ezenfelill a Gyijteményegyetem autonémiajat rendkiviil
megerdsiti két alkotmanyjogi természet(i jogositvany. Abbél kiindulva, hogy valéban
hatékony jog csak a birdilag garantalt, a biréi jogvédelem ala helyezett jog; az 1923.

éllando alkalmazotlait a gyiijteményegyetemi statusba felvette, e réven bizonyos vonstkozésokban a
Gyiijteményegyetemi Tandcs fennhatésdga alad helyezte ; e szervezési rendelkezésnek csak természetes
kovetkezése volt, hogy a torvény 3. §-a a Tanacsot az Akadémia f&titkdraval és az Akadémia altal
valasziott két taggal kiegészitetle, ami tovabb novelte a teljesen fitggetlen elemek szamat. Minthogy
a kilfoldi magyar intézelekrSl és a magas mitveltség céljat szolgalé osztondijakrél szole 1927, évi
XIIL t-c. csak az észténdijak adomanyozaséra allitott fel kilén Oszténdijtanécsot, a kiilfldi Collegium
Hungaricumok igazgatasat ellenben a Gyiijleményegyelemre bizta, azért a két Tandcs kozdlt szerves
kapcsolatot kellett lélesiteni, ami akként tériént, hogy a toérvény 2. és 4. §-a az Oszténdijtanacs elnokét
és alelndkél, tovabba a kilfoldi magyar intézetek kuratorait és igazgatéit felvette a Gyiijteményegyetem
Tandcsanak tagjai sordba. Ez jelenleg 9 tovabbi tagot jelent, kik koziil az elndk, az alelnok, valsmint
a bécsi. berlini és réomai collégiumok kuratora, tehat 5, vegyis a tébbség megint biirokratikus fiiggés
keretén kiviil all. Az 1929. évi Xl. t.-c. a Gyiiiteményegyetem hataskorét kiterjesztetie tobb, kotelékébe
szorosan nem tartozd kozgyiijteményre, kiiléndsen vidéki muzeumokra és kényvtarakra is, aminek
szitkségszerd folyoméanya volt e torvény 4. §-danak az a rendelkezése, hogy a Tandcs létszamat az
egyetemek lanarai és a kozgyiijteményligy terén maksds szakférfiak koziil meghivott 4 taggal szapo-
ritotta. E rendelkezés a hivatasos és szabad tarsadalmi elemek acdnyat nem éllapitia meg, de jelenleg
e 4 kozott is az utébbi van tobbségben. A Gyijteményegyetemi Tandcs legijabb kiegészilése az volt,
hogy a természettudomanyok fejlesztése érdekében teendd intézkedésekrsl szolé 1930. évi VI t.-c. 4.
§-a elrendelte, hogy a természettudomanyi érdekek képviseletének biztositdsa céliabél a Nemzeti
Mizeum természettarainak vagy a kutaté intézetek igazgatéinak soréabdl egyet meg kell hivni, ami 1
hivatasos tagot hozott. Hogyha a Gyiijteményegyetemi Tandcs Osszetételének az imént ismertetett
kialakuldsan attekintiink, megallapithatjuk, hogy a szabad tarsadalmi elem a hivatdsos elem folot!
erds tobbségben van. Igaz ugyan, hogy a Gyiijteményegyetem Tandcsa az iigyeknek csak kisebbik
részét intézi teljes iilésben s talnyomélag igazgatétanadcsban vagy szektanécsban jar el; de az 1922.
évi XIX. t.-c. 2. §-a e szaklanédcsok Gsszetételét is ugy szabélyozta, hogy az elnskon kiviil felerészben
vezeld lisztviselobdl és felerészben egyetemi tandrbdl vagy mas figgetlen tagbél all. Az elnok szabadon
véalasztott egyén s igy a nem hivatdsos elemek t6bbsége a tandcsokban is biztosilva van. Csak az
elndk tavolléte esetén lalszik ez az ardny megbillenni, minthogy azonban az ilyenkor helyébe lépd
tigyvezets alelnok, aki mindig valamely nagy kozgyiijtemény iligyvezeld igazgatdja, ez uiobbi mindsé-
gében — mint fent, magaban a beszéd szovegében is ki van emelve — az egyetemi tandrokéhoz
hasonlé fiiggetlen poziciéval bir s a 8. § értelmében 70. ¢letévének betoltése elstt nem is nyugdijazhats,
azért 6 is az aulonémia megbizhaté pillérének tekinthets.

* 1922, évi XIX. t-c. 3. 8. A tanécs hataskére : Lo o,

A Tanéacs :

1. jeloli sajat elnékét és meghivas ala esé tagjait (2. § 2. és 3. pont).

2. jelsli az intézetek tudoményos és kozigazgatasi lisztviselGit és a tudoméanyos segédszemélyzet
tagjait (4. § 1., 2. és 3. ponitja) Ggy a kezds éllasok betoltésénél, mint a magasabb allasra valé
kinevezésnél;




évi L. t-c. 4. §-a kimondja, hogy a m. kir. kdzigazgatasi biroség elétt eljarasnak
van helye a miniszternek vagy a miniszter barmely koézegének a Gyiijteményegye-
temre sérelmes rendelete, hatérozata és intézkedése ellen azon az alapon, hogy
azzal a miniszter vagy a miniszternek koézege a Gyijteményegyetemnek, a Gyiij-
teményegyetem szerveinek vagy kozegeinek torvényes hataskorét sérti, a Gyiijtemény-
egyetemmel szemben valamely hatésagi jogot térvényellenesen gyakorol, térvényt
vagy mdas térvényes szabalyt sért. Masodik nagyfontossagii alanyi alkotményjoga a
Gylijteményegyetemnek, hogy az 1926. évi XXII. t-c. 19. §-a szerint az orszag-
gyiilés fels6hazaba egy tagot vélaszt.

Az elGadottakbol nyilvanvals, hogy a Gyiijteményegyetem a tudoményegyetemek
autonomiajat meghaladé, varmegyéink és torvényhatésagi varosainkéval pedig leg-
alabb is egyenérték(i énkormanyzattal bir s igy igen elékelé helyet foglal el a ma-
gyar 6nkorményzali testiiletek rangsoraban.

A gyiijteményegyetemi gondolat hérom lényeges alkoté elembél all, melyek
koziil eddig kettét bévebben kifejtettem. Az elsé a korabban kiilénallott nagy koz-
gylijteménveknek és egyéb tudoményos intézeteknek egy magasabb egészbe, egy
jogi személyiség keretébe valé &sszevonadsa. A masodik az igy létrejéit jogi szemé-

3. megallapitia a tudoméanyos tisztvisel6i kar tagjaira nézve a meddéséget és a megférhetellen-
séget (7. §):

4. el6terjesztést tesz a korhatart betsltétt tudoményos tisztviselnek allasaban megtartasa irant (8.8) ;

5. az intézetek gytijtési korének megéllapitdsa és tisztédzasa 4altal biztositja azok zavartalan,
harménikus egyiittmiikddését; gondoskodik réla, hogy a konyvtari, levéltari és muzedlis anyag a meg-
allapitott gyiijtési szempontoknak megfelels helyére keriilion. A gyiijtési teriilet megallapilasanak és
az anyag Athelyezésének kérdésében hozott hatdrozalot a hatarozat kellétsl szamitott liz éven beliil
csak mindkét érdekelt intézet elsé tisztviselSjének egyiittes kivansagéara lehet ujra targyalas ala venni;

6. targyalia és véleményezi az intézetek anyaganak eladés, aukcié vagy csere atjan valé elide-
genitésére vonatkozé terveket, melyeket ellenzé t6bbség esetén tiltakozé felirattal lerjeszt déntés végelt
a vallas- és kodzoklatasiigyi miniszter elé;

7. megallapilje az asatasok, tovabba a lermészettudoményi és néprajzi gyiijtések rendszeres
tervét és gondoskodik a programmnak [okozatos végrehajtésardl;

8, sajat maga és a fennhatosaga alalt 4ll6 nagy kézgyiijtemények (1. § 1—5, pont) szaméra a
a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter jovahagyaséaval szervezeti és iigyvileli szabalyrendeleteke! alkot.
melyeknél az intézetek kiillonb6zé természele altal megkivant eltérések figyelembevételével lehetd
egyontetiségre kell torekedni. Nagy kozgyiijteményeinknél aj osztalyt létesiteni és meglevst ésszevonni
vagy megsziintetni csak szabalyrendelettel lehet;

9. targyalja ez intézetek vezelGsége altal osszeallitott koltségvetéseket és zarszamadasokat,
valamint az intézetek miikodésérdl szerkesztett évi jelentéseke! és azokat véleményes jelentéssel a
vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter elé terjeszti. Az adoméanyokbdl és hagyomanyokbél belolys &ssze-
gek felhasznalasa tekintetében ellenben a Tanécs sajat hataskérében hatdroz s e részben a vallas-
és kozoktatasligyi minisztert csak a feliigyelet joga illeti meg;

10. képviseli az énkorményzati testet (1. §) és nevében jogiigyleteket kot; : :

11. igyekszik a tarsadalom érdeklédését nemzeli nazy kozgyljteményeink irant felkelteni, ébren-
tartani és a kozonséget dldozatkészségre inditani. Az igy gyiijtott anyagi eszkdzéket a Tandcs alap-
szerileg kezeli és gondoskodik tervszer felhasznélasukrél. Emellett szervezeli szabalyzatukban az
egyves intézetek is felhatalmazast nyerhetnek kilén alap létesitésére, melybe gy & gyiijteményeik gyara-
pitasara szolgalé éllami javadalmazésok, mint magénosok részérsl kifejezelten az illetd intézetnek
juttatott adomanyok és hagyomanyok rendeltetésszert felhasznalasra beutalanddk;

12. targyalja és szitkség eselén a kivanaltos tervszeri egységesség és teljesség szempontjabol
iranyitja az intézeteknek kilfsldi folydiratok és kényvek beszerzésére iranyulé csereakcidjat;

13. véleményt mond azokban a konyvtari, levéltari és muzealis kérdésekben, melyeket a vallds-
és kozoktatasiigyi miniszter elé terjeszt;

14. eljar mindazokban az iigyekben, melyeket a szervezeli szabalyzatok (3. § 8. pont és 11. §
III. pont) hataskorébe utalnak. lly esetekben a szervezeti szabélyzaiban aztis meg kell allapitani, hogy
az illetd iigy szak- vagy igazgatdtandcsban térgyalandé-e.
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lyiségnek széleskor(i, érdemleges autonomia biztositdsa dtjan énkormanyzati testii-
leité avatdsa. A gyiijteményegyetemi gondolat harmadik alkotéeleme nagy koz-
gyijteményeink és més tudomanyos intézeteink korabban térpe statusokra széttagolt
személyzetének egységes tudomdnyos tisztviseli létszamba valé &sszefoglaldsa, az
igy keletkezé status belértékének és tudomaéanyos fajstlyanak lényeges emelése s ez
iton a magyar tuddsképzés és utanpotlas biztositasa.

A kis nemzetek tudomaénypolitikdjanak éntudatosan és lényegesen el kell térnie
azoktol a moédszerektsl, amelyeket a nagy népek a magas miveltség lerén kévetnek.
Ez utobbiak sokkal tébbe! bizhatnak a tdrsadalomra, a magéanosok kezdeményezé-
sére és munkéalkodasara, a kis népeknek e téren mindent célszerien meg kell szer-
vezniok. Kiilondsen ilyen a tudoméanyos és a miivészeli utanpétlas, a legmagasabb
értelemben vett szelekcid tervszer biztositdsa. Tarsadalmunk szegénysége és va-
gyonosabb osztdlyaink hajlandosagai és kedvtelései mellett a sz6 igazi értelmében
vett magantudosok nalunk Ggyszélvan nincsenek s éppen ezért maga a szé is bi-
zonyos komikus mellékzongét, szinezetet nyert. Hogy létezik-e tehat itt valamely
tudomaényszak vagy nem, az attol fiigg, van-e olyan allas szervezve, amelyen az
iflets szak képviselGje helyet foglalhat s ha van, azt a legkivalobb, a legméltsbb
jelolttel toltik-e be. Tudésok elhelyezkedésére természelesen elsésorban f8iskolaink
tanszékei jonnek tekintetbe, de ez mar csak az arrivék helye, pedig hosszi az az
id6, amely egyfeldl a doktoratus megszerzése és a kiilféldi tanulméanyok befejezése,
masfelsl valamely féiskolai tanszék elnyerése kozott eltelik. Hogy van-e tehat a
tudomanyos utanpotlasrél gondoskodas, az attél fiigg, hogy vannak-e kell6 szam-
ban olyan allasok, amelyeken a fiatal tudés az imént jelzett krilikus idé alait el-
helyezkedhetik. A kézépiskolai tanarsdg erre a célra csak kevésbbé alkalmas, mert
maganak a hivatdsnak az ellatdsa az illetének jéforméan egész idejét igénybe veszi
és igy mar csak faradtan foglalkozhatnék tudomanyos munkéalkodasanak folytatasa-
val. Ezenkiviil a legtébb vidéki varosban, ahol kozépiskoldinknak zéme van, tébb-
nyire hidnyzanak a sziikséges konyvtarak, a miiszerek és f6képpen a kulturalis
kérnyezet ahhoz, hogy a fiatal tudos tovabb fejlédhessék. Hanyan indultak el az
egyetemrdl igazi tudoményos hivatottsdggal és nagy tervekkel s véltak a vidéki
viszonyoknak kicsinyes légkérében szarnyaszegettekké. Sok igazi tehetség kallédott
el igy a magyar miivelddésnek nem csekély kardra. Voltaképpen csak két status
szolgélja nélunk a tudomanyos utdnpétlés nagy tigyét, mégpedig fGiskolaink tudo-
ményos segédszemélyzete, az adjunktusi, asszisztensi és egyéb alkalmazéasok, tovabba
a Gyijteményegyetem tudomanyos tisztvisel6i kara és tudomanyos segédszemélyzete.

A Gyijteményegyetem megalkotasa elétt nagyobb statusa csak a Nemzeti
Muzeum kételékében 6sszefoglalt hat tarnak volt.! Ellenben az Orszdgos Levéltar,?
de kiilonosen a Szépmiivészeti-®> és Iparmiivészeti Mazeum?* csak szerfolott kis lét-
szammal birt, amely széttagoltsag mellett rendszeres elémenetelrsl ez utébbi intéze-
teknél sz6 sem lehetett, mert a kis statusoknal, ha az idésebbek tovabb szolgalnak,
minden elé6menetel megakad, viszont ha néhany idGsebb egyén egyszerre vagy
gyors egymasutéanban tévozik, indokolatlanul rohamos az elémenetel is. A gyiijte-
ményegyetemi gondolatnak harmadik lényeges alkateleme az volt tehat, hogy ezeket
a torpe létszamokat legalabb a mi viszonyaink szerint nagyobb tiszviselsi statusba
osszevontuk s ebbe utébb beleolvasztotiuk a késébben csatlakozott intézetek sze-

1 86 sajat és 2 beosztolt tisztvisels.
2 20 tisztviseld.

3 15 tisztvisels.

4 9 tisztvisels.
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mélyzetét is tgy, hogy az idgkozi fejlédés figyelembevételével a Gyiijleményegyetém-
nek ma 100 tudoményos tisztvisel6je és 40 tagbél allé6 tudomanyos segédszemély-
zete van, akikhez aranylag csekélyebb szamu adminiszirativ alkalmazott jarul. Az
ilyen nagyobb létszamban elhaldlozés és nyugdijbavonuléas révén évente rendszeresen
fordul elé bizonyos fogyaték és igy az egész vonalon rendszeres is az elémenetel,
ami lényegesen hozzajarul a személyzet belsé megnyugvésahoz és elégedettsé-
géhez.

A mésodik lépés az igy létesitett tudomanyos tisztviseléi kar keretében a kells
tudoményos utanpétlds bizlositasdra az, hogy a kezds &llasokra valé kinevezésnél
és a magasabb allasba valé el6léptetésnél mindenkor a szelekcié és ne a
protekcio érvényesiiljon. A szelekcié intézményes megszervezése végelt a Gyiijte-
ményegyetemi Tandcsot, amint azt az autonémiarél szélva mar érintetlitk, az
1922, évi XIX. t-c. 3. §-anak 2. pontja jeldlési joggal ruhéazta fel olyan értelem-
ben, hogy a miniszter csak azokat hozhatja az allamfének kinevezésre javaslatba,
illetve alacsonyabb &llasoknal csak olyanokat nevezhet ki maga, akiket a Tanacs
kandidal. Minthogy pedig a Tanacsban annak a szaknak professzorai helyet
foglalnak, amely szakhoz a jelolt tartozik, azért e réven az egyetemi tanarok
szdmara lehetévé valik, hogy tudoményos hajlami névendékeiket a Gyiijtemény-
egyetemnél dllashoz juttathassak. Es a Gyiijteményegyetemnek ez az auto-
némidja olyan messzemend és annyira garantalt, hogy abban az esetben, ha
olyan neveztetnék ki, aki jelslve nem wvolt, a Gyiijteményegyetemi Tanéacs a ki-
nevezés hatalytalanitasa céljabdl panasszal fordulhat a magyar kiralyi kézigazgatasi
birésaghoz. A megcsonkult kis Magyarorszédg erdihez viszonyitva nagy aldozatot
hoz akkor, amikor szaz személybsl allé tudomanyos tisztviselsi kart tart fenn. Hogy
ezek az a&ldozatok valéban gyltimélcsozék legyenek, emberi széamitds szerint
ki kellett zarni minden olyan lehet&séget, amely méltatlanoknak, kevésbé tehetsége-
seknek vagy el6képzettséggel nem biroknak a statusba valé betolakodasara ve-
zethet. ’

Kezdettsl fogva tisztdaban voltunk azzal, hogy az 1922. évi XIX. t-c. 4. §-a
nagyigény( kijelentést tett akkor, amikor a Gyiijteményegyetemm alkalmazottainak
f6csoportjat ,tudomanyos” tisztvisel6i karnak miné&sitette. Mert valéjaban, ha komolyan
vesszitk e szol: tudomanyos, akkor ezzel a tisztviselsi karral szemben a legszigorabb,
a legmagasabb mértéket kell alkalmazni. Ezzel &sszhangban mondja ki az imént
idézett szakasz, hogy a tudomanyos tisztviselgi kar elméleti minésitése rendszerint
a bélcsészeti doktoratus. Mingsit tovabba barmely egyetemi doktoratus vagy mii-
egyetemi mérnoki oklevél. Ezek tudvalevéen legmagasabb elméleti mindsitéseink.
De itt nem alltunk meg, hanem, mint a Gyiijteményegyetemnek megvélasziott elnske,
a Tanéaccsal teljes egyetértésben azt a gyakorlatot kdvetem, hogy a Gyiijtemény-
egyetemnél a tudomadanyos tisztviselGség varomanyosaként csak olyanokat alkal-
mazunk, akik valamelyik Collegium Hungaricum kételékében vagy kézi 6sztondijjal
hosszabb idét tsltottek kiilfoldon, sét ezen tovabb menve, elvként allitottuk fel azt
is, hogy a VIII. fizetési osztalyban mér korabban alkalmazott tudomanyos tisztviselék
ujabb elémenetelre csak abban az esetben . tarthatnak szamot, ha utélag legalabb
egy évet toltenek szakmaéjuknak megfelels tanulméanyokban a kiilféldéon. Ennek
lehetévé tétele céliabol az 1927. évi XIII. térvénycikknek 5. §-a ki is mondja, hogy
az Orszagos Magyar Gyijteményegyetem tudomaényos tisztviselginek legalabb 5%-a
részére minden évben 6sztondijat kell biztositani. Osszefoglalva az elmondottakat,
megallapithatjuk, hogy az intézkedéseknek imént ismertetett rendszerével kettst fel-
tétleniil biztositani lehet. El6szér azt, hogy csak a legmagasabb elméleti minégsitéssel
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birok nyerjenek a Gyiijteményegyetem tudoményos tisztviselsi karaban alkalmazast.
- Masodszor pedig azt, hogy csak kiilfoldén hosszabb tanulmanyt végzett, vilaglatott
egyének jussanak be a kultdrpolitikailag oly fontos testiiletbe,

Az allamtudomaényi kutatasoknak igen érdekes és vonzé targya lenne annak
a kérdésnek a megvilagitasa, hogy a térvényjavaslatokhoz eredetileg fizétt indoko-
lasokban felallitott célkitzések, kifejezett varakozasok, bejelentett atalakulasok utébb,
a térvény végrehajtdsa rendjén mennyiben valtak be. Féleg pedig tanulsagos lenne
ellenérizni azt, hogy a kiilén térvénnyel alkotoit nagyobb intézmények mennyiben
valtottak be az organizétorok és kodifikdtorok részérsl hozzajuk flzott reményeket.
Mert a dolgok létesiilésének talan legszebb és mindenesetre legérdekesebb stadiuma
a tervezgetés, logikai szempontbdl szép miivelet az indokoknak rendszeres felépitése.
De mindez csak tavolbanézés, afféle prognézis — a donté nagy tényezd mégis csak
az élet a maga rideg, lehiité valésagaival, amely eloszlatja a remények lenge kodképét
s kényorteleniil érvényt szerez a brutélis realitasoknak. A gyiijteményegyetemi gon-
dolat és az azt megvalésité térvényjavaslat kétségteleniil kisérlet volt, egy nagyobb
tudomanypolitikai kisérlet, amelynek megkoncipialasanal kiilfsldi példakat nem
kovethettiink, kiilfsldi tanulsagok rendelkezésiinkre nem 4alltak. A Gyiijteményegyetem
megalapitdsa 6ta immar tobb mint 8 év telt el, ami méar elég hosszu idG arra, hogy
megéllapithaté legyen, bevalt-e a kisérlet, valéra valtak-e azok a remények, melyeket
megalkotdsakor taplaltunk. Erre a kérdésre nem allitasokkal és okoskodésokkal,
hanem csak a tények felsorolasdval szabad vélaszolni.

Epiiletek emelésével és felszerelésével, organizatorius torvények és szervezeti
szabalyrendeletek alkotésaval az intézmények virdgzdsénak csak kiilsé elofeltételeit
lehet megteremteni; de az igy mesgalkotoit keretet tevékenysége, munkéja révén
csak az ember, az egyéniség toltheti meg belsG tartalommal. Elsésorban arrél kell
tehat szamot adnunk, hogy miné eredményeket értiink el a tuddsképzés, a tudo-
mdnyos ufdnpditlds biztositdsa terén s ez alapon mint alakult ki a Gyiijtemény-
egyelem tudomaényos tisztviseli kara. A doktori fok elnyerése és kiilféldi tanulményok
utdn immar 30-an keriiltek a Gyijteményegyetem statuséba és ezenfelil a Gyiijte-
ményegyetemnél nyert alkalmaztatas utan még 20-an mentek kiilfoldi Collegium
Hungaricumba vagy kaptak kézi 6szténdijat gy, hogy ezidészerint 50* oft azoknak

* Az Orszagos Magyar Gylijteményegyetem tiszivisel6i létszaméban vannak alkalmazva:
1. Asztalos Miklés dr. (16rténelem-magyar szakos, kikiildetési helye: Berlin, alkalmazési helye:
Magyar Nemzeti Mizeum), 2. Balogh Joldn dr. (miivészeltorténelem. Roma, Orsz. Magy. Szépmfiveé-
szeli Mazeum), 3. Bartha Dénes dr. (zenetorténet, Berlin, Magyar Nemzeti Muzeum), 4. Csik Lajos dr.
(orvos, ordkléstan, Berlin, fihanyi Magyar Biolégiai Kutatéintézet). 5. Csizik Nora (grafike, Péris,
Magyar Nemzeti Miuzeum), 6. Deér Joézsef dr. (magyar-torténelem, Bécs, Magyar Nemzeti Mizeum),
7. Dudich Endre dr. (matemalika-természetiudomény, Népoly, Magyar Nemzeti Mizeum), 8. Dunst
Ldszld dr. (matematika-fizika, Berlin, Csillagvizsgalé Intézel), 9. Fekete Lajos dr. (tériénelem-latin,
Berlin, Orszégos Levéltar), 10. Fekete-Nagy Antal dr. (torténelem, Bécs, Orszdgos Levéltar),
11. Fettich Ndndor dr. (archaeolégia, Berlin, Magyar Nemzeti Mazeum), 12. Genthon Istvdn dr.
{mivészetldrténet-archaeologia, R6ma, Magyar Nemzeti Mizeum), 13. Gombosi Gydrgy dr. (miivészetl-
torténelem, Réma, Orsz. Magy. Szépmiivészeti Muzeum), 14. Goriupp Alice dr. {magyar-német,
Bécs, Magyar Nemzeti Muazeum), 15. Haldsz Gdbor dr. (magyar-irodalomtorténe!, Paris, Magyar
Nemzeti Miazeum), 16. Herzog Jdzsef dr. (jogludomény, Bécs, Orszégos Levéltar), 17. Horvdthné
Pdlfy Ilona dr. (torténelem-magyar, Bécs, Orszégos Levéltar), 18. Ila Bdlint dr. (15rténelem-latin,
Bécs, Orszdgos Levéltar), 19. Tvdnyi-Griinwald Béla dr. (térténelem-magyar, Bécs, Magyar Nemzeti
Muazeum), 20. Jdnossy Dénes dr. (jog- és allamtudomény, Bécs, Amerika, bécsi levéltari szolgéalat,
21. Jonds Elemér dr. (archaeolégia, Réma, Magyar Nemzeti Muazeum), 22. Kapossy Jdnos dr.
(miivészettériénelem, Bécs, Orszagos Levéltar), 23, Katona Lajos dr. (kinai-t6rok nyelvészel, Paris,
Magyar Nemzeti Mazeum), 24. Kniezsa Istvdn dr. (magyar-tériénelem, Berlin, Magyar Nemzeti Mazeum)
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a szama, akik behato kiilfoldi tanulményokat végeztek. Sét ezenfeliil is még 7-en
voltak a Gyiijteményegyetem személyzetében, akik észtondijjal kilfsldén dolgoztak,
utobb azonban egyetemi katedrara keriiltek, vagy meghaltak, vagy egyébként tavoztak.
Osszevetve ezekkel az adatokkal azt, hogy a Gyiijteményegyetem tudoményos
tisztviselSi karanak legijabban megszaboit végleges létszama 100, megallapithatjuk,
hogy az e status felének, éppen 50%-anak uténpotlasara sziikséges ifja nemzedék a
Gyiijteményegyetem keretében mér rendelkezésre all. Ha ezt a kinevezési politikat
még a kovetkezé két nyolcéves cikluson &t kéovetkezetesen alkalmazzuk, akkor a
Gyiijteményegyetem egész tudomaéanyos tisztviselsi kara majd az igy el6készitett
egvénekbsl all. A gylijteményegyetemi status belértékére kedvezé tiinet az is, hogy
kebelébél a ciklus folyaman 16-an keriiltek egyetemi tanszékre és pedig: 8-an a
budapesti, 3-an a debreceni, 2-en a szegedi, 2-en a pécsi és 1 a rémai egyetemre.*

A Collegium Hungaricumok nodvendékeinek és kilfsldi 6sztondijasainknak
szdmottevs része a Gyiijteményegyetem személyzetében kapoit alkalmazast: de
egyébként is a Gyljteményegyetem Tanécsa és az Osztondijtandacs mint 6sszefiiggs
és sok tekintetben 6sszefonédo intézmények vannak szervezve s ezért gy érzem,
hogy nem térek el a f6largyamtsl akkor, amikor a kilfsldi 6szténdijakcio legfébb
adatait és eredményeit ismertetem. A mai napig kiilf6ldén voltak, illetve vannak mind-
ossze 615-en, akik koziil az 1930/31-ik tanévben most kiilféldon vannak 143-an; haza-
jott, de tanulmanyait még folytatja 15 s igy eddig 457-en végeztek. Ebb8] — mint lattuk —
a Gyiijteményegyetem kebelében helyezkedett el 50, egyetemek és mas fdiskolak tudo-

25. Koller Pius dr. (lermészettudoméany, &rékléstan, Cambridge, tihanyi Magyar Biolégiai Kutats-
intézet), 26. Kossdnyi Béla dr. (t6rténelem-foldrajz, Berlin, Orszagos Levéltar), 27. Krbek Ferenc dr.
{matematika-csillagaszat, Berlin, Csillagvizsgéalé-Intézet), 28, Lassovszky Kdroly dr. (matematika-
fizika, Amerika, Csillagvizsgalé-Intézet), 29. Méhes Gyula dr. (orvos, Bécs, tihanyi Magyar Bioldgiai
Kutaiéintézel), 30. Mihalik Sdndor dr. (mvészettdérténelem, Réma, Orsz. Magy. Iparmiivészeti Miizeum),
31. Miskolczy Gyula dr. (t6rténelem, Bécs, Rémai Magyar Intézet), 32. Miiller Sdndor dr. (termé-
szetrajz-kémia, Berlin, tihanyi magyar Biolégiai Kutatéintézet), 33. Oberschall Magda dr. (miivészet-
torténelem, Paris, Orsz, Magy. Iparmiivészeti Miizeum), 34. Oroszldn Zoltdn dr. (archaeolégia, Berlin,
Réma, Orsz. Magy. Szépmiivészeli Mazeum), 35. Paulinyi Oszkdr dr. (t6rténelem-latin, Bécs, bécsi
levéltari szolgalat), 36. Paulovics Istvdn dr. (archaeologia, Réma, Magyar Nemzeti Mazeum),
37. Pdrddnyi Miklés dr. (jogludomény, Paris, Orszagos Osziéndijtanacs), 38. Pleidell Ambrus dr.
(i6rténelem-latin, Bécs, Orszégos Levéltar), 39. Prohdszka Lajos dr. (filozéfia, Berlin, Orsz. Konyv-
forgalmi és Bibliografiai Kézpont), 40. Rdsonyi Nagy Ldszld dr. (torsk filolégia, Berlin, Magyar
Tudoméanyos Akadémia), 41, Szalay Tibor dr. (geolégia, Bécs, Magyar Nemzeli Mizeum), 42. Szendrey
Akos dr. (kbzgezdasag, Bécs, Magyar Nemzeli Mazeum), 43. Tompa Ferenc dr. (archaeolégia, Bécs,
Magyar Nemzeti Muzeum), 44. Téth Ldszlé dr. (torténelem-lalin, Roéma, Magyar Nemzeti Miazeum),
45. Treml Lajos dr. (német-francia, Berlin, Magyar Nemzeli Muazeum), 46. Térik Pdl dr. (torténelem-
foldrajz, Bécs, Magyar Tudomanyos Akadémia), 47. Varga Endre dr. (1orténelem-foldrajz, Bécs,
Orszagos Levéltar), 48, Varga Sdndor dr. (filozéfia, Berlin, Magyar Tudoményos Akadémia),
49. Vdezy Péter dr. (magyar-torténelem, Bécs, Magyar Nemzeti Mazeum), 50. Vdrady Imre dr.
(magyar-német, Réma, Rémai Magyar Intézet).

* 1. Alifoldi Andrds dr, (ckori toérténelmi tanszék, Debrecen, 1931 6ta pedig érem- és régiség-
tani katedra, Budspes!), 2. Bajza Jézsef dr. (horvat nyelv és irodalom, Budapesi), 3. Baranyai
Béla (magyar alkotmany- és jogtorténet, Debrecen), 4. Bdré Brandenstein Béla dr. (filozéfia,
Budapest), 5. Eckhart Ferenc dr. (magyar alkotméany- és jogtorténet, Budapest), 6. Bdré Fejérvdry
Géza dr. (allattan, Pécs), 7. Fogel Jdzsef dr. (6kori torténelem, Szeged), 8. Gerevich Tibor dr.
(keresztény régészet és mivészeltorténelem, Budepest), 9. Hajnal Istvdn dr. (Gjkori egyetemes torté-
nelem, Budapest), 10. Hankdé Béla dr. (allattan, Debrecen), 11. Holub Jdézsef dr. (magyar térténelem,
Pécs), 12. Héman Bdlint dr. (magyer torlénelem, Budapest), 13. Lukinich Imre dr. (keleteurépai
torténelem, Budapest), 14, Mdlyusz Elemér dr. (magyar térténelem, Szeged), 15. Miskolezy Gyula dr.
(magyar {6rténet és irodalom, Réma), 16, Soé Rezsé dr. (névénytan, Debrecen),
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ményos személyzetében miikédik 130", akik koziil egyetemi katedrara jutott 10 (2 Buda-
pesten, 5 Szegeden és 3 Debrecenben)’, tovabba koézépiskolanal kapott alkalmazéast
84° s igy a végzett 457-bsl csak ebben a hérom f&csoportban 264-en nyertek alkal-
mazast, ami a tanulményait befejezett kiilféldi 6sztondijasoknak tébb mint 57%-at

1 Egyetemek és mds fGiskoldk tudomdnyos személyzete: 1. Alfoldi Andrds dr.
{archaeologus, Bécs, egyet. tanar, Budapest). 2. dnnau ErnG dr. (Berlin, gyégyszerani int. tanar-
segéd, Budapest). 3. Artner Edgdr dr. (Réma, a Kézp. Papnevels prefektusa, Budapest). 4. Bakucz
Jozsef dr. (Berlin, tanédrsegéd, Debrecen). 5. Balog Albin dr. (Réma, bencés {5isk. tanér, Esztergom).
6. Baranyai Béla (jog!orténész, Bécs, egyet. tanar, Debrecen). 7. Bardth Jené dr. (Bécs, Il sz.
belklinikei tanarsegéd, Budapest). 8. Barla-Szabé Jens dr. (Béce, gyermekklinikai tanéarsegéd, Pécs).
9. Bay Zoltdn dr. (izika-matematika, Berlin, egyet. tandr, Szeged). 10. Be6thy Konrdd dr. (Bécs,
orvostani int. tanarsegéd, Pécs). 11. Berky Ilona dr. (német-francia, Bécs, egyet. kviéri, éradijas,
Debrecen). 12. Binder-Kotrba Géza dr. (vegyész, Berlin, c. rk. tanar a Milegyetemen). 13. Bisziray
Gyula (bibliografia, Paris, egyet. kvtari s. r, Budapest). 14. Blaskdé Rdbert dr. (Paris, belklinikai
tanarsegéd, Pécs). 15. Bdré Brandenstein Béla dr. (lilozéfia, Berlin, ny. rk. tanar, Budapest). 16.
Bruckner GyGz6 dr. (vesyész, Berlin, egyet, vegytani int. tanarsegéd, Szeged). 17. Buday Ldszl6
dr. (Berlin, 1. sz, belklinikai tanarsegéd, Budapest). 18. Bulla Béla dr. (foldrajz-torténelem, Berlin,
egyet. foldr. int. tanédrsegéd, Budapest). 19. Burg Fte dr. (orvos, Bécs, sziilészeti klinikai adjunktus,
Pécs). 20, Deutsch DezsG dr, (Berlin, klin. gyakornok, Budapest). 21. Dex Ferenc (lests, Réma,
képzémiv. f&isk. tanérsegéd, Budapest). 22. Doleschall Frigyes dr. (Bécs, tanarsegéd, Debrecen).
23. Dreguss Miklés dr. (Bécs, tandarsegéd, Debrecen). 24. Elischer Pdl (Amerika, miegyet. ad-
junktus, Budapest). 25. Egry Guula dr. (filolégus, Réma, olasz lekior, Budapest). 26. Eperjessy
Kdlmdn dr. (torténelem-latin, Bécs, tanarképzs, Szeged). 27. Erdey Dezst (szobrész, Péris-Réma
képzémiiv. {6isk. tandrsegéd, Budapest). 28. Erdey-Gruz Tibor (kémis fizika, Bécs, kémiai int. tanér-
segéd, Budapest), 29. Fitz Jozsef dr. (bibliogralia, Berlin, a pécsi egyet, kvtar igazgatéja). 30. Fogel
Jozsef dr. (torténelem, Réma. egyet. tanar, Szeged)., 31. Gadl Andrds dr. (Bécs, Ill. sz, belklinikai
tanédrsegéd, Budapest). 32. Gdl Jdnos (magyar-térténelem, Berlin, tanérképzé {Giskola, Szeged). 33.
Gotiche Oszkdr (Bécs, tanarsegéd, Pécs). 34. Gaertner Ndndor dr., (Bécs, tanarsegéd, Debrecen).
35. Geldrich Jdnos dr. (Berlin, c. tanarsegéd, Budapest). 36. Guldesy Zoltdn dr. (Bécs, tanarsegéd,
Szeged). 37. Hantos Gyula (Bécs. gazdasagi f6ldr, int. tanarsegéd, Budapest). 38. Hermann Jdnos
dr. (Bécs-Berlin, tanéarsegéd, Budapest). 39. Horvdth Barna dr. (jogbdlcsész, Bécs, rk. tanar,
Szeged). 40. Ikotits Jdézsef dr. (Roma, teolégiai tanar, Kalocsa). 41. Imre Lajos dr. (vegylan-
~ mennyiségtan, Berlin, Radioldgiai Intézet, Budapest). 42. Jakob Mihdly dr. (Bécs, tanarsegéd, Buda-

pest). 43. Jancsé Miklds dr. (Berlin, tanarsegéd, Szeged), 44. Janicsek Jozsef dr. (Amerika, miiegyel.
adjunktus, Budapest). 45. Jdlich Ernf (Réma, képzémiv. f5isk. tanarsegéd, Budapest). 46. Jendrassik
Lordnd dr. (Berlin, élettani int. lenarsegéd, Pécs). 47, Juhdsz Ldszl6 dr. (lalin-gérég, Réma, tanar-
képzo f8isk., Szeged). 48. Kardcsonyi Ldszld (vegyészmérntk, Amerika, midegyet. adjunktus, Buds-
pest), 49. Karoliny Lajos dr. (Bécs, korbonctani int. tanarsegéd, Budapest), 50, Kdllé Antal dr.
(Péris, tanarsegéd, Szeged). 51. Keller Ferenc dr. (Berlin, belklinikai adjunkius, Debrecen). 52.
Kerényi Kdroly dr. (archaeolégus, Gérégorszég, tanar a budapesti tanarképzén). 53. Kertész Ldszlé
dr. (Bécs, négyégyaszali klinikai tenarsegéd, Budapest). 54 Kesselydk Adorjdn dr. (természetrajz-
vegytan-foldrajz, Berlin, egyet. zoolégiai int. tanarsegéd, Budapest). '55. Klobusitzky Dénes (Bécs,
élettani int. vezetsje, Pécs). 56. Koch Ferenc (Berlin, gazdasagi f6lr. int. tandrsegéd, Budapest). 57.
Kocsis Jdszlé (Péris, mgyet. tanarsegéd, Budapest). 58. ifj. Kovesdi-Boér Elek dr. {jogész,
Berlin, jogakad. tanar, Kecskemét). 59 Kriegl Kdlmdn dr. (Bécs, analémiai int. gyakornok, Pécs),
60. Krompecher Gudrgy (Réma, miegyet. tanérsegéd, Budepest), 61. Kubacska Andrds dr.
(Bécs, kozgazd. egyet. tanarsegéd. Budapest). 62. Kukdn Ferenc dr. (Bécs, szemklinikai tanérsegéd,
Pécs). 63. Kultsdr Ferenc dr. (Bécs, ideigl. klinikai tanarsegéd, Debrecen). 61. Ldnyi Béla
(Berlin, mitegyet, adjunklus, Budapest). 65. Landgraf Jend dr. (Bécs, sebészeti klinikai tanarsegéd,
Budapest). 66. Lengyel Béla (vegyészmérnok, Bécs, kémiai int. tanérsegéd, Budapesi.) 67. Lukdcs
Jézsef dr. (Bics, tanarsegéd, Budapest). 68. Lukesics Pdl dr. (latin-torténelem, Réma, az Eptvos
Kollégium tanara). 69. Magyary Kornél dr. (Bscs, nsi klinikai tanArsegéd, Debrecen), 70. Markd
Dénes dr. (Bécs, rontgenint., Debrecen). 71, Matolcsy Mdtyds (London, miegyet. tanArsegéd,
Budapest), 72. Matolesy Tamds dr. (Bécs, sebészeti klinikai miitGorvos, Budapest). 73, Mdlyusz
Elemér dr. (térténetelm., Béce, egyet. tanar, Szeged). 74. Mdté Kdoly dr. {magyar-német, Berlin -
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német lekior, Pécs). 75. Mendsl Tibor (torténelem foldrajz, Bécs, egyet. féldr. int. gyakornok, Deb-
recen). 76. Micseh Gdbor dr. (Berlin, kérbonctani int. tanarsegéd, Budapest), 77. Mihdlyi Erné dr.
(térténelem-latin, R6ma, bencés f6isk. tanar). 78. Miké Gyula dr. (Bécs, egyet. gybgyszertér vezelGje,
Debrecen). 79. Molndr Elek dr. (Bécs, belgy6gy. klinikai tanarsegéd, Debrecen). 80. Moravcsik
Gyula dr. tériénelem, Réma, az Eotvos Kollégium tanéra). 81. Modr Elemér dr. (folklorista, Berlin,
tanér a fdiskola. fanarképzén, Szeged). 82. Mosonyi Jdnos dr. (Berlin, élettani int. adjunktus,
Budapest). 83. Németh Ldszlé dr. (Berlin, beklinikai tanarsegéd, Budapest). 84. Niemeczik Géza
dr. (Bécs, adjunktus, Pécs). 85. Nydry Andrds dr. (Bécs, gyakornok, Szeged). 86. Orbdn Gyirgy
dr. (matematika-fizika, Bécs, orvosfizikai int. tanarsegéd, Pécs). 87. Orosz DezsG dr. (Bécs, klinikai
tanarsegéd, Pécs). &€8. Pintér-Kovdcs Zsigmond dr. (Bécs. belklinikai tanarsegéd, Budapest). 89.
Poldermann Lajos (Bécs, kozgazdasagtud. gyskornok, Budapest). 90. Preininger Tamds dr.
(Bécs, borgyogy. klinikai adjunkius, Debrecen). 91. Prochnow Ferenc dr. (Bécs-Berlin, c. tanéar-
segéd, Budapest). 92. Puky Pdl dr. (Berlin, 1. sz. sebészeti klinikai mitSorvos, Budapest.) 93. Pulay
Ferenc (Bécs, banya- és erd6mérnoki fSisk. tanarsegéd, Sopron). 94. Richlich Kdroly dr. (Berlin,
adjunktus, Pécs). 95, Ruszndk Rezs6 dr. (Bécs, allamtud. szeminériumi assziszlens, Budapest).
96. Sdnthay Mdria dr. (magyar-olasz, Réma, egyet. kvtardr, Budapest). 97. Simon Sdndor dr.
(Berlin, gyégyszertani int. tanarsegéd, Budapest). 98. Somogyi Antal (Réma, rém. kath, theolégiai
tanar). 99. Soé Rezs6 dr. (ndvénytan, Berlin, egyet. tanar, Debrecen). 100. Schmidt Lajos dr.
(Bécs-London, sebészeti klinikai m. tanar. Debrecen). 101, Szabd Aladdr (magyar-francia, Paéris,
egyel. gyakornok, Pécs). 102. vitéz Szabé Pdl dr. (i6riénelem-olasz, Réma, egyet. kvtartiszt, Pécs),
103. Szakdll Sdndor dr. (Berlin, éleltani int. tanérsegéd, Budapesi). 104, Szalay Béla dr. (i6rté-
nelem-féldrajz, Bécs, egyet. kvtari szakdijnok, Budapest). 105. Szathmdry Zoltdn dr. (Berlin,
négyoay. klinikai tanarsegéd, Budapest). 106. Szddeczky-Kardos Tibor dr. (Paris, adjunktus a
Miiegyetemen), 107. Szelld Ferenc dr. (Bécs, sziil. klinikai tanarsegéd, Pécs). 108. Szepesvdraljai
Haendl Vilmos dr. (jogész, Bécs, jogakad. tanar, Miskolc). 109. Szokolay Margit dr. (fsldrajz-
torténelem, Bécs, foldr. int. gyakornok, Szeged). 110. Teschicr Ldszlé dr. (Bécs, belklinikai tanar-
segéd, Pécs). 111, Tokody Ldszlé (Bécs, miegyet. adjunkius, Budapest). 112. Tékay Ldszlo dr.
(Bécs, ideg- és elmeklinikai tanéarsegéd, Szeged). 113. Téth Sdndor dr. (Berlin, néi klinikai tanér-
segéd, Pécs). 114. TorG Imre dr. (Berlin, anatémiai int. tanarsegéd, Debrecen). 115. Thurzé Jené
dr. (London, tanérsegéd, Debrecen). 116. Tiid6s Endre dr. (Bics, tanarsegéd, Budapest). 117.
Urbanek Jdnos (Péaris, miegyet. kisegils tanarsegéd, Budepest). 118. Urmdssyné Nagy Julia dr,
(torténelem-16ldrajz, egyet. kvtari gyakornok, Szeged). 119. Varga Ndndor Lajos (grafikus, London.
képzémiv. {6isk. tanarsegéd, Budapest). 120. Vdrkonyi Hildebrand dr. {pedagégia-pszicholégia,
Paris, egyet. tanar, Szeged). 121. Vdsdrhelyi Béla dr. (Bécs, belgyégy. klinikai tanérsegéd. Deb-
recen). 122. Vdsdrhelyi Boldizsdr (Berlin, miegyet. tanarsegéd, Budapest). 123. Veér Tibor
(Amerika, miegyet. adjunktus, Budapest). 124. Verzdr Gyula (Bécs, kozgazd. egyet. gyakornok,
Budapest). 125. Veszelka Jdézsef (Berlin, h. eladé a banya- és erdomérnoki f[6iskolan, Sopron).
126. Viords Imre (Amerika, miiegyet. tanarsegéd, Budeapest). 127. Wallisch Oszkdr dr, (olesz,
Firenze, olasz leklor, Debrecen). 128. Went Istvdn dr. (Paris, Bakteriolégiei Int, Budapest). 129,
Worsitz Frigyes (erd5mérndk, Paris, erdémérnski fsisk. tanar, Sopron). 130. Zambra Alajos
(olasz, filolégia, Réma, egyet. tanar, Budapest). -

2 (Osztondijadomdnyozds utdn lettek egyetemi tandrok: 1. Alféldy Andrds dr.
(archaeolégus Bécs, egyet. tanar, elsbb Debrecenben, jelenleg: Budapesten). 2. Baranyay Béla dr.
(jogtorténész, Bécs, ny. r. tanar, Debrecen). 3. Bay Zolltdn dr. (fizika-mathemalika, Berlin, ny. rk.
tanar, Szeged). 4. br. Brandenstein Béla dr. (filozofia, Berlin. ny. rk. tanar, Budapes!). 5. Fogel
Jozsef dr. (térténelem, Réma, egy. ny. r. tanéar, Szeged). 6. Horvdth Barna dr. (jogbdlcsész, Bécs,
ny. rk. tanar, Szeged). 7. Mdlyusz Elemér dr. (16rténelem, Bécs, ny. rk. tanar, Szeged). 8. Sod
Rezsb dr. (ndvénylan, Berlin, ny. rk. tanar, Debrecen). 9. Vidrkonyi Hildebrand dr. (pedagégia-
pszicholégia, Péris, ny. r. tanar, Szeged). 10. Zambra Alajos olasz filolégia, Réma, ny. r. tanér,
Budapest).

* Kgezépiskolai tandrok: 1. Antal Ldszlé (Bécs, magyar-német-filozofia, redlgimnazium,
Sopron). 2. Ambrus Ilma (Réma, német-olasz, leanyinternatus, Debrecen). 3. Bdn Imre (Paris,
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magyar-francia, realgimn. Gydngyés). 4. Bariska Mihdly dr: (Paris, német-francia, az. all. tanarképzé
és gyakorl6 keresk. iskola h.-tanéra, Budepesl). 5. Barta Jdnos (Berlin, magyar-német, Keresk.
Akadémia, Budapest). 6. Bassola Zoltdan (Berlin, magyar-lalin, reélgimn. Budapest). 7. Binder Irén dr.
{Bécs, német-francia, &ll. lednyliceum, Szeged). 8. Bodolay Erzsébet (Paris, francia-német, Baar
Madas leanyliceum, Budapes!). 8. Bogyai Attila (Bologna, latin-gorég, Ujpest, all. gymn.). 10. Boros
Lajos (Bécs, természelrajz-f6ldrajz, realgimn., Szeged). 11. Breznydnszky Aurél (latin-német-francia,
Cambridge, premontrei gimn. tanarn. 12. Buday Kdroly dr. (Réma, tériénelem-latin, realgimn. Ujpest).
13. Brunner Vilmos (kozgazdasz, Berlin, székesfGvarosi tanéar). 14. Cser Jdnos (Bertlin, filozéfia-
pedagégia székesfév. tanorcisk. tanér). 15, Csuthy Gyula (Réme, olasz-francia. Pécs, realisk).
16. Dékdny Ilona (Bécs, magyar-német-francia, néi felsé keresk. iskola Kecskemét). 17. Didovdez
Gyorgy (Bécs, magyar-német, Budapest, VI. ker. redlgimn.). 18, Eckmann Jdnos (Bécs, magyar-
német, realgimn. h.-tanar, Keszthely). 19. Fdbidn Istvdn (Péris, francia, jészépremontrei gimn.
Godslls). 20. Feketéné Techert Margit dr. (Paris, francia-magyar, kdzponti szolgalatiételre beren-
delve). 21. Ferenczy Géza (Bics, német, Theresianum, Bécs). 22. Fleischer Gyula (Bécs, miivészet-
torlénet, Bécsi Magyar Torténeti Iatézet). 23. Girschik Géza dr. (Rome, mathematika, Toldy Ferenc
realisk. Budapest). 24. Gruber Miklds dr. (Bécs, magyar-német, VIII ker. redlgimnazium Budapest)
25. Hahn Gellért (Paris, francia, Kemény Zs. redalisk. Budapest). 26. Haldsz Antal (Bécs, latin-német.
Kispest, realgimn.). 27. Juhdsz Jend dr. (Berlin, magyar-latin, székesfév. polg. iskolai tanér, Buda-
pest). 28, Kenyeres Elemér (Genl, filozé6fia-pedagégia, 6vénsképzbint. tanar, Budapest). 29. Kereszturi
Dezs6 (Bécs, magyar-német, h. tanar, Budapest, realgimn), 30, Kereszfury Kdlmdn (Bécs, német-
francia, realgimn. Szombathely). 31, Kiss Kdroly Erné (Bécs, tériénelem-magyar, realgimn. h. tanar,
Csongrad). 31. Konecsny Ede (Bécs, német, h.-tanér, m,-gimn. Rakospalote). 33. Kovdcs Arisztid
(angol, Cambridge, bencés redlgimn. tanar), 34. Kozdky Istvdn (magyar-német, Bécs, piarista-gimn.
tenar), 35 Kdmiives Géza (Bécs, német, polg. isk. h.-tanar, Matészalka). 36. Kdrméczy Ldszlé
(Berlin, magyar-német, nagykordsi reformatus gimnazium). 37. Kubek Edith (Paris, francia-német,
Erzsébet Néiskola, Budapest). 38. Kunczer Gyula (Bécs, magyar-német, Sopron, reélgimndzium).
39. Lovas Elemér dr. (mivészetiorténet, Roma, bencés tanar). 40. Luki¢ Gyula (Roma, olasz-
német, Pécs, realgimnazium). 41. Magyary Kdroly (Bécs, okl. tanité, r. tanar, tanitéképzgintézet,
Sarospatak). 42. Maurer JenG (Bécs, latin-német, Kiskunhalas, realgimndzium). 43. Melzner
Kdroly (Bécs, tériénelem-magyar, tanitdképzs, Kiskunfélegyhaza). 44, Miskolczy Istvdn (latin-torts-
nelem, Réma, piarista tanar, Budapest). 45. Mddi Mikdly dr. (Gérogorszag, gordg, leanyliceum, Gydr).
46. Németh Istvdn (Paris, Bécs, francia-német, redlgimn., Szeged). 47. Pallos Ldszlé (Bologna,
német-olasz h.-tanar, Pestujhely). 48. Papp Zoltdn dr. (Berlin, Bécs, magyar-német, kozépisk- tanar,
Jaszapati). 49. Péczeli Ldszlé (Bics, némel-magyar, Keszthely, redlgimn.). 50. Polcsik Léndrd
(angol, Cambridge, piarista tanar). 51. Puhr Ferenc dr. {Bécs, német-latin. Szécsenyi gyak. realisk.
Pécs), 52. Rdez Elemér dr. (Bécs, torténész, redlgimn., Ujpest). 53. Reisz Karolin (Bécs, latin-
gtrdg, Erzsébet-ndisk., Budapest). 54. Salacz Gdbor (Bécs, tériénelem-féldrajz, Theresianum, Bécs).
55 Sipos Lajos (Paris, magyar-francia, realisk., Hatvan). Skala Istwdn (Bécs, német msgyar, Mezs-
kévesd, realgimn.). 57. Sulhan Gyorgy (lalin-német, Bécs, piarista tanér). 58. Schmidt Alfréd
(Paris, francia, Hiivosvolgyi realisk., Budapesi). 59. Schmidt Mihdly (angol, London, piarista tanar).
60. Schmidt Miklés (Aberdeen, angol-gorsg, IL ker. gimn., Budapest). 61. Schwartz Sebestyén
Bécs, német, [elsé keresk. isk. r, tanar, Gyér). 62. Simon Blanka (Paris, francia-magyar, Erzsébet
Naiskola, Budapest). 63. Speneder Andor (Bécs, német-magyar, all. felsd keresk. isk. h.-tanér, Sopron,
64. Staud Géza (Paris, francia-magyar, redlgimn. éraadé-tanar, Budapest), 65. Stubenvoll Kdroly
(Bics, német latin, Mintagimn. Budapest). 66. Szalay Gydrgy (Bécs, némel-francia, realgimn. 6raads-
tanar. Budapesl). 67. Szalay J. Jeromos (francia, Paris, bencés tanér). 68. vitéz Szarka Géza
(Berlin, magyer német, leanyliceum, Székesfehérvar). 69. Szdsz Pdl dr. (Berlin, mathematika-fizika-
kozépiskolai tanér, Budapest). 70. Székely Olttokdr (t6riénelem-latin, Bécs, cisztercita tanar).
71. Szildgyi Kristéf (Bécs, magyar-német koézs. polgériskolai tandr, Mindszent). 72. Szerb Antal
(London, magyar-német, székeslGv. keresk. tanar). 73. Sziits Ferenc (francia, Paris, piarista tanar).
74. Tdborszky Otté (Bécs, (6rténelem, VI, ker. gimn. tanar, Budapest). 75, Teller Jozsef (némel-
latin, Bécs, piarista tanar). 76. Tettemanti Béla (Bécs, filozéfia-pedagégini Szeged tan. képzshoz
beosztott r. tanar). 77. Téreky Ella (Genf, magyar francia, VI. keriileti leanyliceum, Budapest).
78. Urbdnyi Jdnos (Bécs, német-magyar, keresk, isk. fsigazg. Budapest). 79. Vasshegyi Margit dr.
(Paris, francia, Erzsébet néisk. Budapest). 80. Veress Pdl (Berlin, mathematika, gimn. Pesterzsébet).
8l. Vidos E. Benedel (Réma, torténész, redlgimn. VIl ker. Budapest). 82. Walder Vilma (Bécs,
német-francia, VI. ker. leanyliceum, Budapest). 83. Wenk Endre (Bécs, magyar-német, Szeged, redl.
gimn). 84, Willer Jozsef (Aberdeen, angol-német, 1ll. ker. &ll. gymn. Budapest).
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feszi. Ezenkiviil észtondijasaink kéziil egyéb kdzszolgalatban all 57', miivész 317,
egyéb szabad péalyakon mikosdik 41°, teolégus 24%, 5-en sajnos elhaltak, a nék
koziil tébben férjhezmentek. ‘

A tudomaényos uténpétlas kialakuléséanak ismerletése utdn az intézmények
fejlsdését kell vazolnunk. Amint mar kifejlettitk, a Gylijteményegyetem négy alap-
intézménye az Orszagos Levéltar, a Nemzeli, tovabba a Szépmiivészetli és az Ipar-

1 Egyéb kbzszolgdlatban dlldk: 1. Ajtay Gdbor (jogész, Genf, pii. fogalmazé), 2, Bartha
Imre dr. (Péris, térvsz, jegyzd, Budapesi), 3. Benedek Ldszl6 dr. (vegyészmérniok, Berlin, az erje-
désteni allomas szaknapidijase), 4. Csdnk Béla dr. (London, t6rvsz. jegyz6, Budapest), 5, Cserta
Kdlmdn (Bécs, joggyakornok, Budapes!), 6. Dekreczeny Ldszlé (magyar-német, Bécs, Horlhy-kollé-
giumi s.-feliigyels, Szeged), 7. Desseé Antal dr. (kbzgazdész, Berlin, pii. segédtitkar), 8. Ferenczy
Kdroly dr. (orvos, Bécs, fogészati ronlgenlaboralérium vezetsje), 9, Grosschmidt Sdndor dr. (Paris,
téblai tandcsjegyzé), 10. Vitéz Guothfalvi Dorner Zoltdn dr. (allamtud. doktor, gépészmérndk,
Péaris, min. s.-titkar), 11. Hadnagy Albert (i6rténelem-foldrajz, Bécs, Tolna megye {6levéltarnoka),
12. Hajdrik Sdndor dr. (jogasz, Paris, fogalmezé), 13. Hasské Sdndor (éllatorvos, Berlin, olté-
anyagterm.-int. tisztv.. Budapest), 14. Helzel Géza (angol-német. Aberdeen, Horthy-kollégiumi fel-
iigyels, Szeged), 15. Hordnszky Ldszlé dr. (Aberdeen, 16rvsz. jegyzd), 16. Horusitzky Ferenc dr.
(természetrajz-vegylen, Péris, foldtani int. tanérsegéd), 17. Horvdth Henrik dr. (mitériénész, Réma,
székesfovarosi muz, &1, 18. Jajezay Jdnos dr. (mGtérténész, Réma, székesfSvarosi kdnyvtarsr),
19. Jambrekovich Ldszlé dr. (jogasz, Bécs—Péris, kiilligymin. fogelmazé-gyakornok), 20. Janik
Gyula dr. (jogasz-kbézgazdasz, Beilin, segédfogalmazé), 21. Juhdsz Kdlmdn Jdnos (gépészmérnok,
Amerika, min. f6mérnéh), 22. Kdlnoki BedG Albert dr. (jogasz, Paris, térvsz. jegyz6, kozp. szolga-
latra berendelve), 23. Kertész Istvdn dr. (Paris, térvsz. jegyz6), 24. Kiss Judith (angol-német,
Aberdeen, angol-magyar iskola vezelje, Budapest), 25. Klein Gdspdr (magyar-térlénelem, Bécs,
Borsod megye {8levéllarnoke), 26. Korek Valéria, féri. lvanyi-Griinwaldné (térténelem {6ldrajz, Bécs,
székesfGv. konyviar), 27. Lirincz Ferenc dr. (orvos, London, Orsz. Kézegészségiigyi Int. adjunklus),
28, Nagy Lajos dr. (archaeologus, Réma, székesfov. muz. &r), 29. Nddujfalvy Jozsef dr. (kézgazdasz,
London, O.T.I fogalmazé), 30 Ndray-Szabd Istvdn dr. (mérnék, Berlin, Horthy-kollégiumi adjunkt.,
Szeged), 31. Neubauer Gyula dr. (jogész, Berlin, pii. tandcsos), 32, Némethy Imre (jogasz, Bécs,
t6rvsz. bird, kézp. szolg, berendelve), 33. Nyiredy Istvdn (allatorvos, Berlin), 34. Pataky Mdriadr,
(torténelem-latin, Berlin, kir. s.-tanfeliigveld, kozp. szolgélatra berendelve), 35. Prokop Guula dr.
{(Bécs, joggyakornok, Budapest), 36. Rakusz Gyula dr. (természetrajz-vegytan, Bécs, Foldtani Int. titkar)
37. Ribiczey Guyula dr, ljogidrténet, Roma, rkapilany), 38. Saldnky Joézsef dr. (latin-gorég, Bécs,
kollégiumi konyvtartiszt, Debrecen), 39. Sdrvdry Rezsé (magyar-olasz-latin, Réma, székesfov. konyv-
tari f6tiszt), 10. Schay Géza dr. (kémia-fizika, Berlin, s.-vegyész a vegykisérleli dllomason), 41. Séregi
Jdnos (jogasz, Bécs, a Déri-Muzeum h. igazgaldja, Debrecen), 42. Szegedy-Maszdk Aladdr (kodz-
gazdész, Paris, kiiliigymin. segédtitkér), 43. Szeibert Jdnos dr. (kbzgazdasz, Berlin, O. T. [ s.-fogal-
mazd), 44. Szildgyi Ernd dr. (Bécs, t6rvsz. joggyakornok, Szekszard), 45. Szildgyi Mihdly Zoltdn
(kdzgazddsz, Paris, pi. fogalmazo), 46. Takdcs Menyhért (jogasz, Genf, kézp. szolg. berend. s.-tan-
feliigyeld), 47. Tassy Ferenc dr. (torténelem-f5ldrajz, Réma, jarasbirdségi dijnok, Debrecen), 48. T'érfy
Béla dr. (Paris, térvsz. biré, Budapest), 49. Trajber Istvdn (mérnok, Berlin, pii. m{sz. tanacsos).
50. Tréesdnyi Gyoérgy dr. (jogasz, Paris—Berlin, orsz. fskényvtarnok), 51, Ujvdry Dezsd dr,
(kozgazdész, Bécs, attaché, Bukarest), 52. Urbdnszky Andor dr. (Bécs, joggyakornok, Budapesi),
53, Bajna Vilmos (kdzgazdész, Berlin, statisztikai hivatali szakdiinok) 54. Vass Zolidn (mérnok,
Berlin, a Technolégiai és Asvanyteni Int. kisegild mérnéke), 55. Virdg Rdzsa (magyer-némel, Bécs,
Horthy-kollégiumi feliigyeld, Szeged), 56. Windisch Ferene dr. (Bécs, tablai tanacsjegyzs, Debrecen),
57, Zichy Domokos grof (jogész, Oxford, killiigymin. fogalmazé-gyakornok).

2 Miivészek: 1. Aba-Novdk Vilmos (festémiivész, Réma), 2. Antos Kdlmdn (orgonamiivész,
Berlin, a szegedi székesegyhéz karnegys), 3. Barcsay Jenl (estémiivész, Péris), 4. Bartha Ferenc
(festémo6vész, Bécs), 5. Farkas Andrds (Réma, szobrasz), 6. Farkas Ferenc (zeneszerz, Roma),
7. Biai Foglein Istvdn (Péris, festdmivész) 8. Fuchs Emil (karmesler-zeneszerzs, Bécs—Paris),
9. Gdl Jdnos (Paris, festémiivész), 10. Haber Gabriella (textilipari mtvészng, Paris), 11, Istokovils
Kdlmdn (Réma, festémivész), 12. Kdkay-Szabé Gyirgy (Roma, festémavész), 13. Klie Zoltdn
(Paris, festémivész), 14. Komjdthy Wanyerka Gyula (London, grafikus miivész), 15. Eperjesi

18



mtivészeti Mizeum. Lassuk elsdsorban e négy kézgyiijtemény életét a most lezarult
I. nyolcéves idékorben.

A Gyiijteményegyetem megszervezésével 6sszeesett az Orszdgos Levéltdr cél-
. jaira épilt palotabdl az oda befészkelédott hivatalok kitelepitése, ami a birtokba-
vétel eldfellétele volt. Az U.alaki épiilet két szarnyaban hat nagyobb és hat kisebb
raktar van. E raktarakbél csak a puszta falak allottak, holott ugy voltak tervezve,

Kuzmik Livia (Réma, szobrasz), 16. Medveczky Jen$ (Réma, festémiivész), 17. Miklés Jézsef
(Réma, festémiivész), 18. Molndr C. Pdl (Réma, festémiivész). 19. Nemessdnyi-Kontuly Béla
(Réma, festémévész), 20. Patké Kdroly (Réma, festémiivész). 21. Pdtzay Pdl (szobrasz, Réme),
22. Rozgonyi Ldszlé (Réma, festémivész), 23, Sdrkdny Ldrdnt (Paris. festdmiivész), 24. Vitéz
Somos Istvdn (grafikus, Bécs), 25. Szathmdry Istvdn (Roma. rajztanar), 26, Szényi Istvdn (Réma,
festdmiivész), 27. Szuhy Ferenc (szobrasz, Réma), 28. Sziits Mdrta (zenetanar, Paris), 29. Végh
llona (Réma. szobrész), 39. Vild Tibor (Roma, szobrész). 31. Virdnyi Sdri (énekmiivészng, Bécs).

s Egyéb szabad pdlydn levék: 1. Adorjdn Gydrgy (jogéasz, Paris, tigyvédjelslt). 2. Arkay
Bertalan (épitész, Roma. tervezd-épitész). 3. Bardon Alfréd (mérbk, Réma, dr. Hiltl Dezsé iro-
daban). 4. Bdrdossy Antal (gazdasz, Berlin, gazdatisz). 5. Boddcsy Istvdn (mérnsk, Berlin, M.
Wolfram-gyar). 6. Bud Gydrgy dr. (orvos, Berlin, {6v. Szent Margitkérhéz fGorvosa). 7. vitéz Du-
zdr Jozsef (orvos, Berlin, magantanar, Fehérkereszt fSorvosa Budapest). 8. Egervdry Tibor dr.
(orvos, Bécs, korhazi féorvos). 9. Gaul Géza (épitész, roma, alk. épitész). 10. Helbing Ldszlé
(iparmivész, Bécs, épitészi rajzold). 11. Just Kornél (mérnok, Paris, utépitési vallalkozs). 12. Ka-
tona Jen6 (magyar-némel, Bécs, ujsagiré). 13. Kerényi Béla (mérndk, Berlin, okl. vegyészmérnok).
14. Klug Mdria dr. (orvos, Berlin, fogorves). 15. Lajos Ivdn (jogasz, Bécs, tigyvédjelslt). 16. Muzs-
nay Dénes dr. (jogasz, Berlin, tgyvédielslt). 17. Nagy Lajos dr. (jogész, Bécs, iigyvédjelslt). 18.
Németh Antal (esztétika-filozofia, Berlin, szegedi Varosi Szinhaz rendezs). 19. Prahdes Margit dr.
(zeneldrténet, Berlin, Zenemiivészeti Faiskola, Bpesten). 20. Puky Péter (mérndk, Berlin, MAV villa-
mositasi irodajaban). 21. Schreiber Ervin (kdzgazdasz, Bécs, Pesti Hazai Elsé Tkp. jogiigyi oszt.
illetekigyi ref.). 22. Medgyesi-Schuszter Rudolf (orvos, Bécs, m. kir. Posta betegbizt. intézetben
szaksegéd). 23. Schwarz Alfonz (kozgazdasz, Genl, Reviziés Liga). 24. Somogyi Gyula (jogasz,
Paris, M. T. . munkatéarsa), 25. Strausz Ldszlé (fsldrajz-természetrajz, Berlin, Pécs-Baranya K&szén-
banya rt. geolégusa). 26. Szabé Miklés (kdzgazdasz. Berlin, Kisbirt. Féldhitelintézete). 27. Szakdts
Kalmdn dr. (jogasz, Berlin, Kiiligyi Tars. litkara). 28. Széchy Kdroly (mérnték, London, épilési
vezetdmérnok). 29. Sz6ll Jdnos dr. (jogasz, London. gyek. tigyvéd). 30. Szinyei-Merse Gydrgy dr.
(jogasz, Bécs, Pesti Magy. Keresk. Bank tisztv.). 31. Sziics Istwdn (kbzgazdasz, Bécs, Pesti Hazai
Elsé Takp. gvakornoka). 32. Tahy Ferenc (mérnsk, Berlin, Agrona Vill. rt.). 33. Tattay Pdl (mér-
nok, Berlin, épitész). 34. Tattay Gyorgy (iparmiivész, Paris, épitészeti tervezd). 35. Temesvdry
Istvdn (gydgyszerész, Bécs, labor. vezels). 36. Toméry Miklds (keresk. akadémikus, Oxford, Rima-
murdnyi-Salgétariani Készénb. alk.). 37. Urbdnyi Vilmos (iparmiivész, Bécs, belsd épitémiivész).
38. Vdli Ferenc (jogasz., London, igyvédjelslt). 39. Veress Mikios (orvos, Berlin, kérhazi fGorvos
Szegeden). 40. Wieser Jenl (mérndk, London). 41. Zergényi Tibor (orvos, Bécs, Soproni Erzsébet-
kérhaz s. orvosa).

* T'eologusok: 1. Baldzs Béla (Berlin, ev. s. lelkész. Gyér). 2. Bdthory Ldszlé (Genl, ref.
teologus). 3. Benke Kdlmdn (Berlin ref. lelkész, Onod). 4. Boda Berenc (Aberdeen, ref. s. lelkész,
Turkeve). 5. Boda Jdézsef (Berlin, ref. s. lelkész, Kérmend). 6. Dezsé Ldszié (Aberdeen, ref. vallas-
tani!6, Nyiregyhaza). 7. Domjdn Jdnos (Berlin, s. lelkész). 8. Farkas Pdl (Aberdeen, ref. s. lel-
kész). 9. Galla Ferenc (torténet, Réma, réom. kath. plébanos). 10. Gdde Lajos (Berlin, ref. lelkész,
Nagykorss). 11. Janka Géza (Genf). 12. Justh Istvdn dr. (Réma, rém. kath., s. lelkész). 13. Kinczly
Jézsef (Roma, rém. kath. lelkész, Szatmarmegyében). 14, Koudela Géza dr. (leolégia-esziétika, egy-
hazjog, Réma, egyetemi egyhdzzenei igazgatd, Budapest). 15. Kopf Kdroly (Réma. rém. kath. lelkész).
16. Meszlényi Antal (magyar-16riénelem, Réma, hiltanér Budapest). 17. Mddis Ldszlé (Bécs, ref.
s. lelkész, Debrecen). 18. Nagy «Sdndor Béla (Genf, rel. lelkész, Vamosujfaiu). 19. Pataky Ldszlé
(Genlf, ref. s, lelkész, Koérmend). 20. Pivdrcsi Istvdn dr. (Réma, rém. kath. hittanar, Budapest)
21. Tordk Istvdn (Berlin, ref. vallastanar, Debrecen). 22. Viszkok Lajos (Berlin, ev. s. lelkész
Kondoros). 23. Werner Alajos (zenetorlénész, Réma, rém. kath. lelkész, Szombathely). 24. Wiczidn
Dezs6 (Berlin, ev. hittudomanyi eladé, Sopron).
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hogy minden raktart vizszintes fodémmel két részre kell osztani és modern szer-
kezetli vasallvanyokkal ellatni. E raktarakbél 1922-t51 1926-ig fokozatosan elkésziilt
a foldszinti, elsé és méasodik emeleti nagyobbik, tovabba a fsldszinti, elss, masodik
és harmadik emeleti kisebb raktar. De az épiilet hasznalhatova tételével mar 1922-ben -
annyira haladtunk, hogy a nyér folyaméan az atkoltézés a Clarissak épiilettombjébél
a végleges otthonba megtorténhetett. A tovabbi raktarak hasznalatra alkalmas allapotba
hozéasat pedig az 1922. évi XIX. t.-c. 9. 8-4nak az a rendelkezése tette szitkségessé,
hogy az 1867-ben uijjaalakult allami f6bb hatéségoknak és hivataloknak iratait,
amelyek 32 évesek és ennél régibb keletiek, tovabbi megérzés végett at kell adni
az Orszéagos Levéltarnak, amely intézkedés a kiegyezéstsl az Osszeomlasig eltelt
korszak levéltari anyvaganak nagyobb részét beterelte az uj épiiletbe.

Ezzel a kiilsé fejlédéssel parhuzamosan haladt az intézménynek belsé atala-
kitasa is, amelynek iranyat az 1922. évi XIX. t-c. 9. §a vildgosan megjeldlte azzal
a megallapitassal, hogy az Orszagos Levéltar elsésorban tudoméanyos intézet. Ennek
a tudoményos jellegnek tovabbi kidomboritasa végett a [Gigazgaté 1923-ban Levéltari
Kozlemények cim alatt folyéiratot inditott, amely arra van hivatva, hogy a Levéltar
anyagét és a bel- és kiilfoldi levéltari tigyet ismertesse, tovdbba az 58 kotet meg-
jelenése utdn 1914-ben sajnosan megsz(int Toérténelmi Tarat is részben poétolja.
A Levéltarban folyé rendezé és publikalé munka azonban csak annak kdvetkeztében
valt lehetévé, hogy a [6igazgatd Gjjaszervezte a Levéltar 18 tagbdl allé tudomanyos
és tudoményos segédszemélyzetét is, amelynek immar fele a Gyiijteményegyetem
megalakitdsa o6ta nyert kinevezést s amelybél kilencen méar hosszabb kilféldi
tanulmanyokat folvtattak.

Ezredéves dicséséges térténete mindig nagy erdforréds volt a nemzet szamara,
de talan sohasem akkora, mint trianoni megcsonkittatasunk utdn. Most a mi rova-
sunkra teriiletileg naggya tett orszagok bizonyos korei még torténelmiink és miive-
l6désiink egy részét is szeretnék téliink elvitatni. Ezekkel az éppen olyan jogosu-
latlan, mint veszedelmes térekvésekkel szemben nekiink a Magyarorszagra jové
kiilfsldiek felvilagositasa céljabél is koénnyen attekinthets médon meg kell mutat-
nunk multunkban rejlé 6rok értékeinket, melyeket téliink fegyveres erével és igaz-
sagtalan békekotésekkel elvenni nem lehet. Levéltarunk ezeréves térténelmiink nyole
szazadanak iroit emlékeit 6rzi. Gondolaitarsuldas révén tehat éppen e Levéltar csar-
nokai voltak alkalmasak arra, hogy emeletenként korszakrél-korszakra haladva,
képsorozattal mutassuk be miivelédésiink tériéneti fejlédését, ennek kimagaslé moz-
zanatait. gy jott létre 1924-t6] 1929-ig Dudits Andor freské-ciklusa, amelynek kolt-
ségeihez Jozsef kiralyi herceg és Esterhazy Pal herceg, meg kézgazdasagi életiink
egy magat megnevezni nem kivané tagja is hozzajarult. Dudits mester fresko-soro-
zatat Roth Miksa iparmiivész faldiszei és a torténeti Magyarorszag véarosainak ci-
mereit abrazolo tvegfestményei egészitik ki. Horvath Géza, Sidlo Ferenc, Kisfaludi
Strobl Zsigmond és Szentgyorgyi Istvan szobraszmiivészek pedig magyar torténeti
jeleneteket abrazolé kisplasztikaval jarultak hozza a csarnok diszitéséhez.

Levéltari tigyiink teriileti koncentradlasat munkaltuk azzal, hogy a Nemzeti
Mizeumnak kozponti épiiletébdl a helysziike miatt kiszorult levéltarat, valamint
ideiglenesen a Hadtérténeti Levéltarat is befogadtuk az 4j épiiletbe.

A Nemzeti Mizeum életében a lefolyt nyolcéves ciklus sordn az elsé jelen-
tékeny mozzanat az volt, hogy Fehérpataky Laszlé elhalalozdsa utén, mar a Gyiij-
teményegyetem Tanacsanak kandidaldsa alapjan, Héman Balint nevezteteit ki f6-
igazgatéva.

A legégetébb és a legfenyegetGbb baj a néprajziak taranak lasst pusztuldas
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volt, aminek megakadalyozédsa céljabsél 1924-ben az akkor elnéptelenedett tiszt-
visel6telepi gimnazium épiiletét atengedtiik szdméra s az oft, ha nem is végleges,
de atmenetileg megfelelé elhelyezést nyert. A nagy és {6 feladat azonban a Gyiij-
teményegyetemre magaban a Nemzeti Mizeum kézponti épiiletében hérult, amely-
nek egy részét vissza kellett adni eredeti rendeltetésének és azonkiviil egy eme-
lettel ki kellett azt béviteni. Abban az idékézben, amely az orszaggyiilésnek Po-
zsonybol az orszag {6varosaba valé athelyezésétsl egészen az orszaghdz felépité-
séig tartott, a [6rendihdzat egyéb mélté helyiség hianyaban a Nemzeti Mizeum
nagytermében s ahhoz csatlakozé egyéb termeiben helyezték el, a hozzajuthatas
biztositasa végelt pedig a f5lépcsst is igénybe vették elécsarnokaval egyiitt. A hely-
zetet még komolyabbé tette, hogy a Pollack altal egységesen megtervezett koril-
futé folyosdrendszert ez a beékelédés éppen a kozepén megszakitotta, a tdrakhoz

val6 természetes bejarokat elfalaztak tgy, hogy a Nemzeti Mizeum sajat forgalma

csak gazfénnyel megvilagitott hatsélépcséjén bonyolédhatott le. Ez a sajnalatos
helyzet azutédn a férendihaz kikéltszése utan még tébb mint két éviizeden at min-
den ok nélkiil fennallt. Megsziintetése végett az el6csarnokot, az ott raktarszerileg
felhalmozott gipszmésolatok eltavolitasédval, szabadda tettitk, a lépcsGhazat, a ku-
polacsarnokot, a nagytermet és az oda csatlakozé két oldaltermet restauraltuk, az
elfalazott folyosékat pedig megnyitva, az eredeti korforgalmat ismét helyreallitottuk
ugy, hogy most a kézonség ajbol az oly hossza ideig elzart homlokzati monumen-
talis nyitott lépcsén juthat az egyes tarakhoz. De ez a helyredllité munka a tarak-

- ban mutatkozé nagy zstfoltsdgot természetszeriileg nem sziintethette meg. E véghél

els6sorban a muzeum torténeti levéltarat helyeztik ki, ami azaltal valt lehetéveé,
hogy az Orszéagos Levéltar uj palotaja éppen akkor elkésziilt, de egyébként is a
racionalis levéltari politika olyan teriileti elhelyezést kovetelt, amely a két legna-
gyvobb magyar oklevélgyiijteményt, a kutaték nagyobb kényelmére, kézds teté alatt
foglalta 6ssze. Ttrhetetlen zsufoltsag mutatkozott tovabba az allattarnal is, amelynek
csak a nagykézonséghez fordulo allando kiallitésat hagytuk meg egyelére a kézponti
épiiletben, a rendszeres gyiijtemények és a laboratériumok részére azonban Ba-
ross-utca 13. szam alatt mér eredetileg kézintézmény céljaira épiilt haromemeletes
hazat vasaroltunk. A kézponti épiilet foldszintién azel6tt kiilonféle alkalmazottak
lakésai voltak, amelyeket fokozatosan felszabaditottunk dgy, hogy a hivatalnokokon
kivill a kdnyviar személyzete is a féldszintre volt atkolidztethets. Mindez azonban
korantsem volt elég a mind fenyegetébbé valé helysziike megsziintetésére és a bér-
helyiségben, hdzonkivill levs hirlapkényvtar behozatalara s igy 6rémmel fogadtuk
Lechner Jens épitésznek azt a tervét, amely a miuzeum immar mitoérténelmivé valt
kiilsé képének minden érintése nélkil harmadik emelet beépitését tette lehetsvé.
Ez a harmadik emelet par terem kivételével elkésziilt s ott a praehistorikus, a rémai
és a népvandorlaskori anyag, meg az allattar allandé kiéllitasa nyert elhelyezést, ami
a méasodik emeleten a magyar régészeti és torténeti gylijtemény terjeszkedését tette
lehetségessé, az els6 emeletet pedig majdnem a maga egészében szabadda teszi a
konyvtar szamara.

A kiilsé keret tagitdsadval parhuzamosan folyt az egyes tarakban az intenziv
muzedlis munka. Ennek hatélyosabba és szakszeriibbé tétele végett a kordbban
inkabb otletszeriien és heterogén gyiijtemények egybevondséaval létesiilt osztélyokat
racionédlisan Gjra csoportositottuk és ennek rendjén a specializalas terén némileg
tovabbmentiink tgy, hogy torténetileg vagy targyilag jobban kikerekitett csoportok
keletkeztek. A tarakban folyd belsé munka az allandé kiallitasok atrendezésén és
a katalogusok ujjaszerkesztésén kivil f6képp a kiadvanyok tudomanyos értékében
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titkkrozédik. Ezért az ujjdszervezett Nemzeti Muzeum a legnagyobb sulyt helyezi
arra, hogy folydiratai és sorozatos kiadvanyai: a Magyar Kényvszemle, az Archaeo-
logia Hungarica, a természettarak Annalese és a Néprajzi Ertesitd, ezenfeliil 6nallé
publikacici gazdag és szakszer( tarlalommal jelenjenek meg. Vasarlasok és ado-
manyok révén a muzedlis anyag a lefolyt nyolc évben is szépen gyarapodott,
amirgl a Nemzeti Mizeum az Gj szerzemények kiallitasaval a nagykézénség eléit
is beszamolt. De a torténelmi irdnyd muzeumok gyarapitasanak a vasarlasoknal
is szakszertibb és tudoményosabb moédjat az asatasok alkotjak, amelyeket kiils-
ntsen a praehistorica, a rémai és a népvandorlasi kor lelshelyein folytatiunk, mert
e részben hazank teriilete, a keleti és nyugati kulturanak mesgyéjén, egész Euré-
péban az egyik legfontosabb lelhely és munkatér.

A Szépmiivészeti Miizeum fejlédésében a most lezarult id6korben legkiemel-
kedébb esemény egy fickintézmény: az Uj Magyar Képlér szervezése volt, Az
eurépai muzeumpolitikdban szokdsos, hogy az eleven miivészelet a mar miivészet-
térténetivé valt anyagtol kilonvalasztidk és az elébbi termékeit kiilon épiiletben
allitjak fel. fgy jarnak el kiilonésen a franciak a Louvre és a Palais du Luxem-
bourg gyiijteményeinek felosztasdnal. Az els6t inkédbb a toérténelem, az utébbit az
élet atmoszféraja hatja at. Minthogy a Szépmiivészeti Miizeum anyahézéban egyéb-
ként is helyszitke mutatkozott, a Gyiijteményegyelem az Gj magyar képtar céljaira
megszerezte a régi Mlcsarnoknak Andrassy-ati palotajéat, amely akként szabadul
fel, hogy az oft elhelyezkedett pedagégiai tanszermuzeumot az intézményredukcié
sorédn megsziintettitk. Ezzel voltaképpen egy Uj magyar mizeum létesiilt, amelyben
a kiilfsldiek osszefoglalva lathatjak él6 miivészetiink kilonféle irényait.

Muzeumpolitikdnkban az a gondolat vezetelt benniinket, hogy az ersket ne
forgacsoljuk szét, ne méasod- vagy éppen harmadranga anyaggal gyarapitsuk gyijte-
ményeinket, ami a szemléls érdeklédését alig kelti [5l, hanem esetleg t6bb év
hitelét is egyesitve, bar ritkan, de els6rend muzealis targyak megszerzésére kon-
centraljuk szerényebb anyagi eszkozeinket. Igy valt lehetsvé az antik gyiijtemény
szamara a harom alakos attikai siremléknek megvétele, tovabba a régi képtar részére
a holland Pieter de Hooch ,Olvasd néjének”, meg a német Jorg Breu ,A kereszt,
felallitasa™ cimi(i képének és az ujabbkori szoborgyiijtemény részére Tilman Riemen-
schneider szinezett Madonnajanak megszerzése. A kiilféldi modern miivészet kérében
is olyan els6rend(i nemzetkozi értékeket sikeriilt megvésarolni, mint Menzel Adolf
JErdei istentisztelet“-e és Puvist de Chavannes ,Magdolnaja“. Csak termés:zetes,
hogy az Uj szerzeményeknél kiilénés sulyt helyeztiink a XIX. szazad nagy magyar
mestereire s ezek sordban f8leg a Munkacsytél, Paal Laszlotél, Székely Berta-
lantol, Szinyei Mersétal és Benczurté! szarmazé eddigi anyagot tudtuk sok tekin-
tetben kiegészits uj szerzeményekkel gyarapitani.

Nagy segitségiinkre jottek egyes adomanyok is, mint Nemes Marcell Greco-féle
Madonnaéja, és Manyoki-féle Rakéczi arcképe, meg a Magyar Nemzeti Banknak
Van Dyck Szent Janos evangélistat abrézolé orok letéte. Ekként Petrovics Eleknek, a
Szépmiivészeti Miizeum f6igazgatojanak munkéssdga az Gj magyar képtar létesitésén
kivil féleg abban nyer kifejezést, hogy mizeumunk immér sokkal kerekebb egészet
alkot, amelyben a miivészettorténelem és a magyar miivészet egyes korszakai és
irdnyai az eddiginél tébb reprezentativ darabbal vannak képviselve s emelleit
korabban 6sszegyiijtott, de raktarszertien kezelt egész muzeumi gyiijleménycsopor-
tokat, mint a kodzép- és djabbkori plasztikat, meg a modern szobraszatot 6 allitotta
ki elsé izben. Ezzel parhuzamosan a muzeum ludomanyos tisztviseléi kara intenziv
miivészettorténeti tevékenységet fejtett ki, amely nemcsak a megjelent katalégusokban,
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hanem a Szépmiivészeti Mizeum Evkényveiben is tikrozédik, amely sorozatos kiad-
vanybél a hatodik kotet van megjelenében.

Az Iparmiivészeti Mizeum a folyé gyiijtéseken kiviill a fGsulyt, természetének
megfeleléen, az iddszaki kiallitasok rendezésére helyezte, amelyek kozil a régi
plakettek és érmék, a régi orak, a régi eziistok és a régi keleti szényegek gyiijte-
ménye, kiilébnésen pedig a régi egyhazmiivészeti kiallitas keltett nagyobb érdeklédést.

Igy fejlédstt a Gyiijteményegyetem keretében az 1. nyolcéves ciklus sorén a
négy alapintézmény. Lassuk ezutdn a tobbi hozzacsatlakozolt tudoméanyos intézet
életét.

Sokfelé &gazé munkal végez az Orszdgos Kényvforgalmi és Bibliografiai
Kézpont, amelynek hivatdsa a briisszeli egyezmények szerint elsdsorban az allami
hivatalos kiadyadnyok cseréje, mely publikdciok kézil kélonosen értékesek a kiil-
allamok parlamenti naploi, térvényjavaslatai és egyéb nyomtatvanyai, tovabba
a sorozatos statisztikai publikacick, amelyeknek véasarlas (tjan valé megszerzése
rank nézve koltségbeli és egyéb okokbdl szinte lehetetlen lenne. A briiszszeli
egyezmények kilatasba veszik ugyan a tudomaényos kényveserét is, de elgon-
dolasuk szerint a kozponti hivatal jéforman csak a mechanikus kézvetité szerepre
szoritkozik. Mi szervezeti téren ennél j6val meszebbre mentiink. Elészér is koteleztitk
mindazokat a szerveket, féleg tudomanyos tarsulatokat, amelyek allami témogatas
mellett kényveket és folyéiratokat adnak ki, hogy azokhoz idegen nyelvii kivona-
tokat csatoljanak, amely rendelkezés altal izolalt nyelviink ellenére is kiadvanyaink
nemzetkdzileg csereképessé valtak. Masodszor az allami szubvencié ellenében azt
is kikotottik, hogy az allamsegélyben részesiilé konyvekbsl és folyésiratokbél meg-
felels szamu példanyt a kdzponthoz be kell szolgaltatni, amely anyagra tamasz-
kodva a kozpont a nemzetkdzi cserét kezdeményezi és megszervezi. A nemzetkozi
konyvcsere eredményeirdl a kovetkez3 szamok nyuijtanak tajékozast: a megindulaskor
1924-ben a briisszeli egyezmények alapjan a kozpont kereken 650 cserekiildeményt
bonyolitott le, ami 1930-ig 7300-ra emelkedett. A kézpont jelenleg mar 192 kilfsldi
intézménnyel &ll csereviszonyban, a folyéiratiigy terén 2260 éviolyamot cserél s
kereken 600 kiilfoldi folydiratot oszt szét ingyen hazai kényvtaraink kozt, ami kils-
nosen az egyes lanszékek mellett szervezett egyetemi intézeteknek valik javara. De
kényvtaraink rendkiviil ecsekély dotacidja nemcesak arra kényszeritett benniinket,
hogy a nemzetkdzi kényvcsere révén igyekezziink pénzaldozat nélkiil kiilfsldi konyvek-
hez és folyodiratokhoz jutni, hanem a szabad kényvvasarlasokat is ugy kell iranyi-
tanunk, hogy kiiléndsen a draga kiadvanyoknal parhuzamos beszerzések lehetéen ne
forduljanak el6. Az eszménynek ilyen korilmények kézott annak kell lennie, hogy
minden szamottevé kiadvény a magyarorszagi konyvtarakban legalabb egy helyen,
mégpedig ott, ahol arra legnagyobb sziikség van, meglegyen. Hogyha azonban a
konyvanyag ekként nincs egyetlen nagy kényvtarba 8sszefoglalva, akkor nélkiiléz-
hetetlen legalabb egy egyesitelt kalalégus, amelyet nalunk a kézpont vezet és
bocsat az érdeklédéknek rendelkezésére s amely megmutatja, hogy bizonyos kényv
mely kényvtarban vagy konyvtarakban talalhato. A kdzpont még egy tovabbi biblio-
grafiai feladat betoltésére is vallalkozott, amikor hozza kezdett a XX-ik szazadban
bel- és kiifoldon magyar szerzéktsl megjelent ¢sszes konyvek és folyoirat-cikkek
tudomanyszak szerint csoportositott cimjegyzékének kiadasahoz. E téren mar meg-
jelent a magyar filozéfiai, tovabba klasszika filolégiai, meg a matematikai szak
egy-egy cimjegyzéke. Minthogy ezek a bibliografidk a konyvek és folyéirat-cikkek
cimeit idegen nyelven is adjak, ez a kiadvany lehetévé teszi, hogy o kiilfoldi tudo-
ményos vildg a magyar szellemi munka eredményeirsl tudomast szerezzen. -
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A Bécsi Magyar Térténeti Intézet életében a leglényegesebb mozzanat az volt,
hogy a Korméanyzé Ur O Féméltosaga a Collegium Hungaricum céljaira alengedte
a megsziint bécsi magyar testSrség palotajat, melyet a XVIII. szazad egyik leg-
nagyobb barok-épitémiivésze, Fischer von Erlach emeli. A palota magas [6ldszinijét
a Torténeti Intézet rendelkezésére bocsatottuk, ami lehelévé tetle mikodésének lé-
nyeges felfokozasat. Az intézet szamara alkalmi vélel utjan torténelmi szakkényv-
tart vasaroltunk, amelyet azéta vétel, csere és adoményok utijan jelentékenyen
gyarapitottunk. A kiilsé keret fejlédésével lépésl tartolt az abban folyt kutaté-munka.
Az intézelnek és a Torténelmi Téarsulatnak kozoés kiadvanya a ,Magyarorszag tGjabb-
kori torténetének forrasai® cimii kiadvanysorozat, amelybdl eddig 22 kotet jelent meg.*
A sorozatban grof Széchenyi Istvan 6sszes munkainak kritikai kiadasan kiviil jelentd-
séggel birnak a kormanyzat- és kézigazgatastorténeti iratok, amelyek Sandor Lipét nador
aktain kividl felolelik Jézsef nador allamiratainak gyiijteményét. Kiemelést érdemel
még a nemzeliségi kérdés t6rténetének forrdsanyaga, tovébba a Kossuth emigracio-
jara vonatkozélag meginditott sorozat. Ezt a munkasséagot tiikrozi vissza az intézet
statiszlikdja is. Az intézetben mostanig dolgozott a Torténelmi Tarsulat és a Gyij-
teményegyetem céljait szolgalé tanulmanyok érdekében 16 tudéds, kozilitk 7 ismé-
telten, volt tovabba fsiskolai torténelmi tanulmanyait végzelt 6sztondijas 23, koztik
12 ismételten: ez a két csoport egyiilt 39 belsé tagot tesz. Az intézet kiilsé tagjai
azok, akik sajat maguk valasztolta vagy mas tudoményos tarsulatok altal kijelslt
kutatasi teriileten dolgoznak, ilyen volt az intézetben 37, kézilitk 8-an ismételten.
Akik rovidebb munkéara jonnek, azok vendégei az intézelnek : szamuk 203 bel- és
8 kulfoldi volt. A Bécsi Magyar Torténeti Intézet magara vonta a kiilféld tudoma-
nyos kéreinek figyelmét is. Igy egyfelsl a Gyijteményegyetem, masfelsl a Not-
gemeinschaft der deutschen Wissenschaft k6zott megallapodas jott létre, melynek
értelmében azon német birodalmi térténészek részére, akik a bécsi nagy gyijtemé-
nyekben éhajtanak kutatni, allandéan harom szobat tartunk fenn, viszont Német-
orszag a berlin-dahlem-i Vilmos csaszar kutatdintézetekben, tovabba a firenzei
miivészettdrténeli és az atheni archaeolégiai intézetben helyet ad magyar tudésok
szamara, ami kiilonésen a berlini Collegium Hungaricumnak valik javara, amelynek
dsztondijasai Dahlemben szereteiteljes fogadtatasra talalnak. A magyar-német tudés-

* 4 Magyarorszdg ujabbkori torténetének forrdsai.- (Fontes historiae Hungaricae aevi
recentioris) cimii nagy sorozatban eddig megjelent 22 kotet a kovelkezé: A ,grof Széchenyi Istvan
6sszes munkai” cimd alcsoportbél: 1l. koétet, Hitel (ifj. Ivédnyi-Griinwald Béla), V. hotet, A kelet népe
(Ferencazi Zoltan), VI. katet 1. és 2, része: Grof Széchenyi Istvan iréi és hirlapi vitdja Kossuth Lajossal
(Viszota Gyula), VII.—IX. kétet; Grof Széchenyi Istvan déblingi irodalmi hagyatéka (VIL—VIIL : Kérolyi
Arpad, 1X.: Tolnai Vilmos), X.—XI. kotet: Grof Széchenyi Istvéan napléi (Viszota Gyula); a ,Kor-
maényzat- és kozigazgatastérténeti iratok” cimii alcsoportbél: Séndor Lipét féherceg nador iralei
(Malyusz Elemér), Jozsef nador iratai [I—III. kotet (Domanovszky Sandor) ; az .lIratok a nemzetiségi
kérdés tériénetéhez" cimé alcsoportbél: Irstok a magyar allem nyelvkérdésének t6riénetéhez (Szeklit
Gyula), A horvét kérdés torténete és iroményei a rendi dllam koraban I—II. kotet (Miskolczy Gyule),
A magyarorszagi 1848/49.-i szerb felkelés térténete II. kotet (Thim Jozsef) ; az ,lratok az 1848/49.-i
emigrécio torténeléhez” cimd alcsoportbél : A Kossuth-emigracié Torokorszégban 1. kétet (Hejnal Istvan) ;
az ,.Emlékiratok” cimd allcsoportbdl: Faradi Voros Ignéc visszaemlékezései az 1778—1822. évekrél
(Madzsar Imre), Beniczky Lajos banyavidéki korménybizios és honvédezredes visszaemlékezései és
jelentései az 1848/49..i szabadsagharcrél és a {6t mozgalmakrél (Steier Lajos); a ,Hivalalos iratok
és levelek” cimii alcsoportbél: A szalmari béke t6riénete és okirattara (Lukinich Imre), Csengery Antal
hatrahagyott iratai és feljegyzései (Wlassics Gyula és Csengery Lorant); a .Levelezések” cimi alcso-
portbol: Falk Miksa és Kecskeméthy Aurél elkobzoit leveiezése (Angyal David). — A zardjelbe tett
nevek természetesen nem szerzét, hanem — okmanykiadvanyokrél lévén szé6 — azt a szerkesziét
jelentik, aki a kotetet bevezeléssel és jegyzetekkel is ellatta.
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csere méreteit mutatja, hogy a Bécsi Magyar Térténeti Intézetben eddig 57 német
tudés dolgozott, kozilik 20-an ismételten.

Tulajdonképen ujjaalapitas volt az 6gyallai menekilt magyar csillagvizsgdls
 elhelyezése a Svdbhegyen. Amikor az intézet 1923-ban felvételét kérte a Gyiijlemény-
egyelembe, volt ugyan 40.000 négyzetméler leriilele, amelyet a székesfévarostol
kapolt és azon egyetlen kis kupolaja, amelyben egy megmentelt 8 hiivelykes refrak-
tor allott, meg meridian-hdza kolcsén kapolt passage-miiszerrel. Maga az intézmény
azonban bérvillaban volt elhelyezve, ahol a megmentelt t6bbi m{iszerek becsoma-
golva fekidtek. Elsg feladatunk tehat az volt, hogy kézponti épiiletet létesitsiink,
amelynek épitése 1923-ban kezdédott és 1926 végén fejezédslt be. Ebben nyertek
elhelyezést az igazgaté és két tudomanyos tisztviseld lakasan kiviil a laboratériumok
és a mechanikai mihely. a comparator-szoba és az éra-terem, a csillagdszati mu-
zeum és a szakkonyvtar, amely az atmentelt 40 kotetiel indult és ma mar 4755
kotetbsl és 2446 értekezésbs] all. Az 1926. év termékeny volt csillagvizsgalénkra
nézve, mert nem csak a féépiilet befejezésél, hanem két tovabbi kupola megkezdé-
sét. is meghozta. Az 1926. évi Orszdgos Természettudomanyi Kongresszus kezde-
ményezésére az allam 1,000.000 aranykoronat adott a természettudomanyi kutatasok
elémozditasdra. Ebb6l a kongresszus végrehajto-bizotisdga egy masodik kupola
épitését vallalta, amely 1927 végén készilt el s abban az Ogyallarél megmentett
6 hiivelykes refraktort allitotluk fel. Ezenfeliill ugyancsak 1926-ban Budapest székes-
févaros hozzajarulasabdl kezdetét velte a harmadik, a telep legnagyobb kupolaja-
nak épitése, amely 1928 &szén késziilt el, amikor felallitottuk csillagvizsgalénk f6-
miiszerét, amelyet az allam a drezdai Heyde-cégnél még a haborud elétt az dgyallai
csillagvizsgalé szaméra rendelt, amely azonban csak 1928-ban volt atvehets. Inte-
zeliinknek ez a biiszkesége voltaképen keltds miiszer s all egy 24 hiivelykes reflek-
torbol és egy 12 hiivelykes refraktorbol. Telepiinket még kiegészitettiilk egy lako-
hézzal, amelyben héarom tisztviseld és két altiszt kapolt szallast. A kiilsé fejlesztés
mellett nem feledkeztink meg a tudoméanyos utdnpétlas szellemi el6feltéleleinek
biztositasarél sem. Az intézmény egyik tudomanyos alkalmazottjanak javaslatunkra
a Rockefeller Foundation 6szténdijat adott, hogy az amerikai Harvard obszervaté-
riumban szerezhessen tovabbi tapasztalatokat, két ifjut pedig kiképzés végelt sajat
.0sztondij-akciénk keretében kiildétliink ki harom-hérom évre Berlinbe, Bonnba és
Kielbe. Ekként csillagvizsgalénknak mar 6t tudomanyos tisztviselSje, egy idegen
nyelvekben jartas adminisztrativ titkdra, egy mechanikusa és két altisztje van.
A magyar obszervatorium 178 kiilfsldi csillagvizsgaloval és 28 tudomanyos aka-
démiaval, meg tudoményos tarsulattal all érintkezésben s részben csereviszonyban.
Intézményiink ismertetéséhez hozzajarult az, hogy 1930-ban a nemzetkoszi asztro-
noémiai egyesiilet Budapesten tartotta 29. kongresszusat, amelyen 16 nemszet 106
képviseléje megallapitotta, hogy a legmostohabb viszonyok kézétt sikeriilt a magyar
csillagdszati tudomanyossdgot nemcsak megmenteni, hanem annak szamara régi
csillagvizsgalonk elvesztése utan modern és mélté 1j ofthont is teremteni. Az in-
tézet, amelyet a {&varos évenként tekintélyes segélyben részesit, magéra vonta
Budapest kézénségének az érdeklédését ugy, hogy 1930-ban az obszervatériumot
3478 ember tekintelle meg. Ezenkivill az intézet igazgatéja a csillagvizsgalo bara-
taibél egyesiiletet alakitolt, amely magyar csillagaszati almanachon kivill Stella
cimen negyedéves folyéiratot is ad ki.

A Gyiijteményegyetem 6sszes intézményei koziil taldan legtobbet beszéltek és
mégis legkevesebbet tudnak a tithanyi magyar biolégiai kutatéintézetrél. A XX.
szadzad tudomanypolitikdja szervezeti téren azt a f6ujitast hozta, hogy a tudomanyos
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munka harom régi mihelytipusa, az akadémia, az egyelem és a kozgyljtemény
mellett mint negyedik uj tipus kifejlédstt a kutatéintézet. Mindazok az orszagok,
amelyek a kultarallam megtisztelé nevére igényt formaltak, igyekeztek legalabb egy
kutatéintézetet létesiteni. Ezzel a tudoménypolitikai irdnyzattal parhuzamosan a
természeltudoméanyok terén nagy ergvel eléretlort a biolégia, amely nem is egyellen
ludoméanyszak, hanem tag tudoméanycsoport, hiszen az allattanon, névénytanon és
6slénytanon kiviil feloleli a fiziologiat, a kisérleti patolégiat, az oroklodéstant, sét
részben még a gydgyszertant is. E kettgs folyamat szemlélete vezetelt ré& benniinket
arra, hogy mi is lélesitsiink egy kutatatdintézetet, mégpedig a bioldégia szémara.
A nagy nemzetek megtehetiék, hogy a rokontargytl kutatointézetek egész sorat
allitsak fel, mint példaul a németek Berlin mellett Dahlemben. A kis nemzeteknek
inkébb koncentraciéra kell torekednidk. A balatoni kutatds és a hidrobiolégia apolasa
céljabél sziitkségiink volt egy limnologiai alloméasra, amelyet azonban, ha izolalva
szerveztiink volna, természetesen csak igen hidnyosan szerelhettiink volna fel és
megfelelé kihasznéalasat sem tudtuk volna biztositani. De mivel az egész bioldgia
szaméra létesitettiink egységes kutatdintézetet, azért a hidrobiologiai kutatasok
szamara is olyan munkalehet&ségeket tudtunk teremteni, amelyek kiilonben elérhetsk
nem lettek volna s ezenfeliil szédmos természettudomanyi és orvosi elméleti tanszék
lévén érdekelve, honi és kiilfdldi nagy tudos kozonséget tudtunk a kutatsintézet
szamédra biztositani.

A specializalas, tobb intézmény lélesitése éppen a lermészettudomanyok terén
kétségteleniil nagy elénnyel jar. Viszont a koncenlralasnak is megvannak a maga
tudoméanypolitikai elényei, mert ez esetben szamos rokon szak képviselgje kozos
intézetben dolgozik s igy killonosen az egyes tudoméanyagak kozotti hatarleriileteken
termékeny egyiittm{ikédés jon lélre. Ezek szem el6tt tartasaval szerveztitk az iniéz-
mény keretén beliil a legtagabb értelemben velt zoolégiai és botanikai, fiziolégiai,
sroklédéstani és kémiai, s6t klimatologiai munkakéréket. gy azutan alig van a
bélcsészeti karokon és a miiegyetemen olyan természettudoményi tanszék és az
orvosi karokon oly elméleti intézet, s6t klinika, amelynek kiilénésen tudomanyos
segédszemélyzete, az adjunkiusok és az asszisztensek ne keresnének a f6iskolai
sziinidében bekapcsolédast az intézet munkéassagéba és ki ne hasznélnak az intézet
zavartalan munkalehetgségeit.

Bar a vendégekre a legnagyobb sulyt helyezzitk, mégsem akart az intézet
csak az idegenek befogadasédra szolgalni, hanem sajat kutaté munkat is kivant
végezni, ami ugy valt lehetévé, hogy kiépiteitiik sajat személyzetét, amely harom
zoolbégusbdl, egy botanikusbol, két fiziologusbol, két oroklédéstani szakemberbél
és egy vegyészbdsl all.

Az intézmény eddigi hdromévi munkassdganak eredményét harom testes kotet
foglalja magdban, amely a Magyar Biolégiai Kutatéintézet Munkai cimet viseli,
két nyelven jelenik meg és a nemzetkozi konyvcserében keresett évkonyv.

Feladatunknak tartottuk, hogy a biolégiai kutatdsok irant mennél tagabb
kérben keltsiink érdeklédést. Ezért, bar a kutatdintézelek rendszeres oktatéssal
elvileg nem foglalkoznak, kozépfoku iskolaink, nevezetesen kozép- és polgari iskolaink,
meg tanitoképzéink természetrajz szakos tandrai szémara par hetes tanfolyamokat ren-
deziink. Eddig az intézet haroméves fennallédsa alatt 6t kurzust tartott, amelyen
6sszesen 7D tanar veft részt és nyert a biolégia legujabb problémairél, kutatasi és
eléadé6 maédszereirsl ismereteket.

Az intézmény ilyen sokrétd szervezete és tudatosan izolalt elhelyezése a tihanyi
félszigeten megszabta a telep épitési programmjat is. Szitkség volt elsGsorban ter-
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mészetesen tudoményos kozponti épiiletre, amelynek egyik részét a fiziolégiai,
oréklédéstani és kémiai laboratérium, masik részét pedig a zoolégiai, botanikai
és bakteriologiai laboratorium foglaljia el és amelynek a tovatbképzé tanfolyamok
szamara el6adé terme is van. Ezenkivil kellett még négy lakohaz, mégpedig két
olyan, amely az &llandé alkalmazotlak lakésait foglalja magaban és két vendéghaz,
amelyek egvike télen is lakhald és a kész tudésok befogadasara szolgal, a masik
a tudomaéanyokkal foglalkozé fiatalsdgnak nyéron all rendelkezésére.

Az intézet, amelynek épitése 1926 szeptemberében kezdsdott, 1927 nyaran
késziilt el és szeptemberben éppen akkor volt rendeltetésének atadhats, amikor a
X. Nemzetkdzi Zoolégiai Kongresszus Budapesten iilésezett s programmjénak egyik
lényeges pontja az akkor uj biolégiai kutatéintézet megtekintése volt. Igy az inléz-
mény ugyszélvan megalakuldsanak id&pontjaban atment a nemzetkdzi ludoményos
koztudatba, aminek tanusaga az, hogy a Notgemeinschaft der deuischen Wissen-
schaft két munkahelyet bérelt német tudésok szamaéra, de ettsl eliekintve, az intézet-
ben mostanig hosszabb idén at 27 kiilfoldi dolgozott, még pedig 11 német és
osszesen 12 nemzet fia.

A Tanszermizeum pedagégiai kényvtaranak a kozoktatasiigyi minisztérium
konyvgyiijteményével valé egyesitése ttjan létrejott Orszdgos Taniigyi és Pedagégiai
Kényvtdr a Gylijteményegyelem kezelésébe tértént atbocsajtasakor 70.652 darabbal
rendelkezett s bar, sajnos, e f6 szakkényvtarunk gyarapitasara évente csak mintegy
2000 peng6 fordithaté s e réven csupan 506 darab volt beszerezhet§, mégis ado-
manyokbol és a beszolgaltatott tankényvek révén tovabbi 5621 darab folyt be
ugy, hogy a kényvtar gyarapodasa a lefolyt mostoha négy évben 6127 darab volt.

A Gyiijteményegyetem keretében valé élet a budapesti féldrengési obszer-
vafériumra sem volt egészen medds. Az 1926-iki Természettudomanyi Kongresszus
kivansagara létesitett 1,000.000 aranvkoronds természettudomaényi kutaté alapbol
ugyanis a kongresszus végrehajto-bizotisaga a svabhegyi csillagvizsgéalon kivil se-
gilségére sietett a foldrengési obszervatériumnak is, ami [6képp egy de-Quervain—
Piccard-féle, 1928-ban elkésziilt, hordozhaté, harom komponenses szeizmograf be-
szerzésében nyert kifejezést. E modern miiszert az inlézet a korabbi alfsldi fold-
rengésekre valé tekintettel egyelére Kecskeméten allitotta fel. Sajat épiiletet azonban
az intézet mindezideig nem nyerhetett, sem pedig 6nallé féhivatdasi személyzete
nincs, hanem a munkat két szakerd csupan szakdijnoki minédségben latja el. Az
intézet, amelynek 842 darabbol allé specialis szakkényvtara van, szerves 0Ossze-
kottetésben &ll a [6ld egész szeizmografiai halozataval s idénként kiadvényokat
is bocsajt ki.

Minthogy a Gytiijteményegyetem magaban foglalja a tanitdssal nem foglalkozé
tudomanyos intézeteknek nagyobbik részét, azért életitknek és fejlédésitknek imént
eléadott vazlata egyuital beszamold — fGiskolaink életének kivételével — tudo-
manypolitikénk ulolsé nyolc évének {6bb eredményeirsl. Csak a tényeket soroltuk
fel, de arra, hogy minderrél értékels iléletet mondjunk, mar nem érezzitk magun-
kat hivatottnak éppen mi, akik koéziill magam a reform kezdeményezéseért az al-
kotmanyos felelGsséget viselem, a nagy koézgyijlemények fGigazgatéi és a tébbi
csatlakozott tudoméanyos intézetek vezetsi pedig iranyité mikodésiikkel a kereteket
kitolistték. Az itéletmondast az illetékes alkotméanyos 1ényezékre, a kdzvéleményre
és végsé fokon a torténelemre kell biznunk. Ezért tekintetiinket a Gyiijteményegyetem
I. és Il. ciklusa kozotti mesgyén immar nem héatra, hanem elére, a jov6be vetjiik,

Belsé ellentmondast jelentett volna, ha az a miniszter, aki a Gyiijteményegye-
tem szaméra messzemend oOnkormanyzatot kivant biztositani, a gyakorlatban, a
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mindennapi kormdnyzas egyes {ényeivel ezt az autonémiat maga sértette volna
meg. De miniszterek jénnek és miniszterek mennek, az intézmények azonban meg-
maradnak s a gyiijleményegyetemi gondolat a maga probajat a jovében majd
akkor allja meg, ha netdn akadna miniszter, aki a Gyiijteményegyelem dnkorméany-
zali hataskorét jogtalanul csorbitani akarna.

Egyelore a Gyiijteményegyetem nem ilyen rendkiviili er6préba, hanem hétkoz-
napi munka elstt all. Es ne csiiggessze a megkezdett II. idékérben a Gyiijtemény-
egyetem vezelSinek és tudomanyos tisztvisel6karanak munkakedvét, hogy az allam-
pénziigyek mai helyzetében ujabb nagy épitkezésekre és nagyobb muzealis véasar-
lasokra fedezet egyeldre alig lesz. Tévedés lenne a kozgyiijteménybeli munka suly-
ponljat az extenziv muzeumpolitikara helyezni. Ezzel legalabb is egyenld értékii a
mar meglevé anyagnak minél teljesebb megismerése, rendezése, megfelels feldol-
gozdsa, a katalogusok szakszert elkészitése, a levéllari, muzedlis és konyvtari
anyagnak tudomanyos publikalésa. Mizeumi palotéi és a nagy gyiijteményei mive-
letlenebb népeknek is lehetnek. A valddi kultdrnépek gyiijleményeit az kiillénbozteti
meg, hogy ezeknél a gyiijteményeknek belsé életében intenziv tudoményos munkéassag
folyik. Es e részben nem lehet korabbi idékben készitett katalégusokra és publi-
kacidkra utalni, tudomanyosan azokbo6! megélni, mert minden kor a térténeti anyaggal
szemben mindig ujbdél és Gjbol Allast foglal. Az id6k haladasaval lépést kell tartani,
ami 0] szempontok szerint szerkeszteit katalogusokban és j meglatasokrél tanuskodo
kiadvanyokban titkré6zédik. Minderre valé tekintettel adott helyzetiinkben muzeum-
politikank kézéppontjaba nem is nagy épitkezéseket és draga Uj muzealis targyak
szerzését helyezlitk; hanem azt, hogy a Gyiijteményegyetem kebelében olyan tudo-
ményos tisztviselsi kart neveljiink és fejlessziink ki, amely meg tud felelni az intenziv
levéltari, muzealis és konyviari tevékenység legmagasabb igényeinek. Es ez az épit-
kezéseknél és a vasarlasoknal joval nehezebb is, tobb faradsdgot és kiizdelmet
igényel. Am Vérésmarty, amidén ,Gondolatok a kényvtarban® cimi kélteményének
a végén [Olveli a nagy oOsszefoglalé kérdést, hogy ,mi dolgunk a vilagon?”, erre
igy felel: ,Kiizdeni erénk szerint legnemesbekért. ElGttiink egy nemzetnek sorsa
all. Ha azt kivittuk a mély siilyedésbdl s a szellemharcok tiszta sugaréanal oly
magasra tettitk, mint lehet, mondhatjuk, térvén &seink pordhoz: készonjik élet
adldomasidat, ez jé mulatsag, férfimunka volt.” Ez a férfimunka &ll a Gyujtemény-
egyetem tudosai elétt a most megnyilt masodik idékorben, mely nemzetiink életének
is egyik legnehezebb szaka lesz.

Ezekkel a gondolatokkal a Gyiijteményegyetem Il. ciklusat s annak keretében
a gyljteményegyetemi Tanacs ezidei teljes iilését megnyitom. '




BESZAMOLO BESZED

AZ ORSZAGOS MAGYAR GYUJTEMENYEGYETEM TANACSA
1931, EVI MAJUS HO 7-EN TARTOTT TELJES ULESEN

Elmondotta
Dr. VEGH GYULA

az Orszagos Magyar Iparmiivészeti Mizeum fGigazgatoja.

Tekintetes Tandcs!

Azok utan, amiket Elnskiink O nagyméltosaga az 0. M. Gyiijteményegyetem
nyolc évi miikdodésérsl elmondoit, rovidre szabhatom az ligyvezets alelnskségem
idejében 1{6rténtekrdl sz6lé beszéamolomat, annal is inkabb, mert a Gyiijtemény-
egyetem kotelékébe tartozd egyes intézeteknél ezen két év alatt elért drvendetes
eredmények elsGsorban a Vallas- és Kozoktatasiigyi miniszter Gr jéakarati tamo-
gatasédnak, masodsorban az illetd intézetek vezetGségének és lisztviseldi karanak
koszénhetsk; a Gyilijteményegyetem mint intézmény az eredmények létrehozasat
csak kdzvetve tamogathatta. :

Igazgaté-tanacsunk az elmult két évben, mint azelétt is, csak szervezeti és
adminisztrativ {igyekkel foglalkozott, de szakiigyekben a kezdeményezést és a
munkat atengedte maguknak az intézeteknek, melyeknek beliigyeibe csak annyiban
folyt be, amennyiben az intézetek vezetSi egyes fontos kérdéseket — felelGsségiik
teljes fenntartdsa mellett — a Tanacs elbirdlasa ald bocsatottak.

Az O. M. Gyiijteményegyetem Igazgats-Tanacsa tobb szervezeti kérdésben
tett elSlerjesztést a Vallas- és Kézoktatdsiigyi miniszter trnak. A javasolt intézkedé-
sek nagyrészt mar meg is valdsultak, igy a M. Nemzeti Mizeum Széchényi Kényv-
taranak négy kulén osztalyra tagoldsa, a rémai Magyar Intézet papi osztalya
részére késziilt kiilén szervezeli szabalyzatnak a miniszier részérsl tortént jova-
hagyvasa stb. Behatéan targyalta és modosité javaslataival egyiitt terjesztelte a
Tanacs a Vallas- és Koézoktatasiigyi miniszter tGr elé a muzeum-, koényvtér- és
levéliariigy némely kérdésének rendezésérsl szolo 1929 : XI. t-c. végrehaijtési
utasitasanak eléadoi tervezetét. '

Az elmult két esztendd sok tekintetben a legstlyosabbnak mondhaté a
Gyiijteményegyetem fennallasa ota. Kulturélis intézményeink gyors felviragzasat
megakasztotta a rosszra fordult gazdasagi helyzet. Az elkeriilhetetlenné valt taka-
rékossag gy pénziigyi téren, mint az alkalmazottak létszamapasztasa kovetkeztében
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nagy aldozatokat kivént t6liink és nem egy bevalt régi intézményt fennallasaban
veszélyeztelni latszolt.

Orémmel és halaval allapithatiuk meg, hogy sem a kollségeliranyzalban
keresztiilvitt redukcié, sem a létszamcstkkentés intézményeinket lényegesen nem
érintelte. Az adoit viszonyok kdzott be kell érniink azzal, hogy az intézetek javadal-
mazésa legalabb az eddigi szerény keretek kozott megmaradhatott.

Készonettel kell megallapitanunk azt is, hogy egyes kotelékiinkbe tartozé
intézetek az elmult két évben kéliségvetésileg elSiranyzott javadalmazasukon feliil
a Vallas- és Koézoktatasiigyi miniszter dr részérgl még kilén tamogatasban is
részesiiltek, amely kériilmény moédot nyujtott nekik nagyobb épitkezésekre, beren-
dezkedésekre, gyiijteményeik jelentékeny gyarapitdsara. Le kell azonban szogeznem
azt is, hogy azok az intézetek, melyek ily rendkiviili tdmogatasban nem részesiiltek,
szemrehanyéassal nem illethet6k azért, hogy amazokkal a fejlédésben 1épést nem
tartoltak, még kevésbé lehe! ebbsl kedvezstlen kovetkeztetéseket levonni a hatra-
maradé intézetek fejlédésképességére vagy éppen létjogosultsdgéra.

A Gyiijteményegyetem kotelékébe tartozé intézeteknél az utolsé két év alalt
tortént fontosabb eseményeket a kovetkezékben foglalhatom Sssze:

Az O. Levéltdr lépcséhazanak Dudits Andor falfestményeivel és Roth Miksa
iiveglestményeivel valé diszitése elkésziilt és ezzel az épiilet belsg diszitése befejezést
nyert. Ugyanitt a kézonség hasznalatara allandé kiallitas késziilt.

A M. Nemzeti Mizeum lll-ik emeletének kiépitése 6t-hatodrészben elkésziilt,
ugyszintén elkésziiltek a régi igazgatoi lakas visszaallitdsénak, a konyviari olvasé-
terem atalakilasanak, az Apponyi-kényvtar felallitdésénak, a raktarhelyiségek vas-
allvanyokkal tortént felszerelésének és a kézponti fiités modernizalasanak munkalatai is.

Az O. M. Szépmiivészeti Miizeum a mult év folyamén mutatta be a nyilvanos-
sagnak terracotta-gyiijteményét, s ezzel a mizeum osszes gyiijteményei a nagy-
kézdnség szamara hozzaférhetskké valtak.

Az O. M. Iparmiivészeti Muzeumban a kézponti fiités-berendezés egy o6todik
kazén felallitasaval egészittetett ki. '

A Biolégiai Kutatsintézet-nél elkésziilt a tanfolyamhallgaték elhelyezésére
szolgéalo lakéhaz.

Az O. Kényvforgalmi és Bibliografiai Koézpont folytatta kilfsldi csereakciojat.
Részben a Bibliografiai Kézpont dotacidjanak terhére tortént a bel- és kilfoldi
magyar és idegen intézetek — igy a rémai, berlini, stockholmi és helsingforsi —
kényvtarainak kiegészitése, valamint a m. kir. kormany altal XI. Pius péapa &
szentségének felajanlott representativ magyar konyvidr megszerzése és bekotése.

A Vallas- és Kozoktatasiigyi minisztérium O. Taniigyi és Pedagdgiai Kényvtara
az 1930. év tavaszan koltozott Gj helyiségébe, hol a kézdnség szamara konnyebben
hozzaférhets lesz.

‘Megemlitem még, hogy ugy a M. N. MGzeum, mint a Szépm{ivészeti és az
[parmiivészeti muzeumok a Muzeumbaratoknak -egyestiletei révén szamos nagyértéki
gyiijteménytarggyal gazdagodtak, amely nagylelk(i tAmogatasért koszéneliinket fejezem
ki igy a M. Nemzeti Mizeum Baratai, mint a Mivészeli Muzeumok Baratai
Egyesiiletének. -

A Gyiijteményegyetemnél eléfordult személyi valtozasokra tekinteltel az idé
korlatoltsagara itt nem térhetek ki, csakis 6zv. gréf Apponyi Séndornénak, a M.
Nemzeti Muzeum jotevéjének az elmult év 6szén ‘toértént elhunytérdl kell fajdalommal
megemlékeznem. Az O. M. Gyijteményegyetem nevében Homan Balint féigazgato
ar mondott bucsat a nagyemlékii halott sirjanal.
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Tekintetes Tanacs !

Ugy érzem, hogy kotelességet mulasztanék, ha a szerzelt tapasztalatok alapjan -

rd nem mutatnék azokra a kériilményekre is, melyek meggy6z6désem szerint az
Orszagos Magyar Gytijteményegyetemet a rea ruhazott hataskor betoltésében akada-
lyozzak és talan késébbi reformoknak kiinduldépontjat képezhetik. Méltoztassék arrsl
meggy6zidve lenni, hogy azok a kivansagok, melyeknek itt nem csupan a magam
nevében, hanem tobb kartarsam nevében is kifejezést adok, kizdrélag a rednk bizott
intézmények szeretetébdl fakadnak és azoknak javat célozzéak.

Mindenekel6tt legyen szabad ismételten ulalnom arra, amit mar két év elgit
bekodszontémben is hangoztattam s amit ma, kétévi iigyvezets elndkségem megfigye-
lései utdn még inkabb vallok, hogy t. i. a Gyiijleményegyelem kételékébe tartozé
intézetek nagyon is heterogén voltaban rejlik egyik oka annak, hogy a Gyiijtemény-
egyetem a nemzeti nagy kdzgyljtemények megszervezésében, irdnyitdsédban talén
nem kézremiikddhelik az 1922 ¢ XIX. t-c. altal szamaéra biztositani kivant sullyal és
tekintéllyel. A Gyiijteményegyetem megalakuldsa dla szdmos — ma mér szdmszerint
talsulyban levd oly intézmény is csatlakozolt hozzd, mely nem kozgyiijlemény, sét
a nagy kézgyiijtemények egész tudomanyos és gyakorlali feladatkdrével csak igen
laza vagy éppen semmi 6sszekottetésben nem all. Anélkil, hogy ezen intézmények-
nek kulturalis fonlossagat tagadni vagy csak kisebbiteni is akarndam, mégis az
intézmények kozott létesitett kapcsolat szervellenségében, mesterséges voltaban kell
latnom magyarazatat annak, hogy ez a kapocs nem lehet méas mint formai, biirokra-
tikus, ami sem az intézményeknek, sem a Gyiijteményegyetemnek javara nem valhatik.

A természettudomaényi tanacs létesitése mar kilatdsba helyezi a természettudo-
manyokkal, kiiléndsen a gyakorlati kutatasokkal foglalkozé intézmények onéllositasat
szakszer(i irdnyitdsat. Killonvalasukkal a Gyiijteményegyetemben kdzpontositott koz-
gyiijtemények ismét egységesebben csoportosulnanak a Tanadcsban és a Tanacs
sokkal nagyobb szaktekintéllyel érvényesitheiné befolyasat a tisztan muzeélis tigyek
iranyitasdban Ggy is, mint a magas korméany hivatoit tanacsadéja, de egyszersmind
a torvény éltal reda ruhdzott dnkorményzati hataskorében is.

A QGyiijteményegyetem hatédskorébe utalt kérdésekben kizérolag a szakszerd,
minden melléktekintettsl mentes szempontoknak kell érvényesiilni. Az ily kérdések
elbirdlasara pedig az egyes intézetek vezetSinek és a szakértskbél alakitott szak-
tanacsoknak javaslatai alapjan a Tanacs illetékes. Ezért tekintem a Tanacs legfon-
tosabb feladatanak intézményesen sttaualt autonomiajanak megvédését és kiépitését.

Hogy csak egy példat emlitsek, utalok a nagy kozgylijteményekben &rzéit
megbecsiilhetetlen érték( és pétolhatatlan miikincseknek és tdrténelmi emlékeknek
a kilfsldi kiallitasok altal mind gyakrabban torténg igénylésére. Oly kérdés ez,
melyben a dénts sz6 kell, hogy a kdzgyiijtemények vagyonét felelésség mellelt kezels
. QGyiijteményegyetemet illesse meg, mint ahogyan kiilfoldon is az ilyen és ehhez hasonlé
kérdésekben a kézgyijtemények felelgs vezetsinek javaslata alapjan végérvényesen
a szakértékbsl allé muzeumi bizottsagok dontenek.

A Gyiijteményegyetem 6nkormanyzaténak kereteit az 1922 : XIX. t.-c. 3. §-anak 8.
pontjia értelmében még ezutdn megalkotandé egydntetid szabalyrendeletek lesznek
hivatva tiizetesebben koérvonalazni.

Onkorméanyzatunk egyik sarkalatos és az egyes intézetek fejlédésére legmélyeb-
ben kihaté vivméanya a Gyiijleményegyetem vagyoni és pénzkezelési 6nallésaga.
Sajnos, ezen oOnallésag megvédésére iranyulé tdrekvésiink nem jart mindenkor
eredménnyel. fgy a Pénziigyminiszter ur nem volt hajlandé elismerni a torvény 11,
§-aban és a szervezeti és iigyviteli szabalyzat 38. §-anak méasodik bekezdésében meg-
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allapitott kivételes jogot, mely szerint a Gyiijteményegyetem keretébe tartozo intézetek
allami javadalmazasuknak tudoményos vagy mivészeti célokra szant részét is —
az intézetek sajat jévedelmei modjara — alapszertien kezelhessék. Ezzel az Orsz.
M. Gyiijteményegyetemnek, mint énallé jogi személynek vagyoni énrendelkezési joga
megcsorbul és az intézetek elesnek az egyszerre fel nem hasznélt s eddig alap-
szeriien kamatoztatott 4. n. tudomanyos dotacié hosszabb idén &t valé valé gyiijté-
sének és gylimolcsdztetésének lehetdségétsl.

Hogy az allami javadalmazasnak az egyes intézetek kozotti ardnyos és a
tényleges szitkségletnek megfelels felosztasat a Tanacs elbiralhassa, kivanatos volna,
hogy az é&llami javadalmazas lehetsleg a Gyiijteményegyetem kéltségvetésének
keretén beliil allapittassék meg, aminek a koltségvetésen kiviili rendkiviili segélyek
fslott az az elénye is volna, hogy az eléirdnyzott osszegekre biztosan lehetne
szamitani és a megkezdett munkalatokat, berendezéseket tervszeriien lehetne végre-
hajtani. Kiilsnésen vonatkozik ez az 6hajtas az 1. n. tudoméanyos dotaciéra, melynek
aranytalanul csekély s sok esetben teljesen elégtelen voltat mindnyédjan érezziik s
melynek a kozigazgatasi dolacioval aranyos emelését a lehetdséghez képest a
legnagyobb mértékben kivanatosnak tartjuk. Ha a muzeélis gyiijtemények gyarapi-
tasat lehet is jobb idékre halasztani — bar e téren is soha vissza nem téré
alkalmakat kell anyagi eszk6ézok hianyaban elmulasztanunk — a konyvtarak
elszegényedése azoknak helyrehozhatatlan, a jelenre és jovére egyarant kihato
visszaesését jelenti.

Ott, ahol a nagy kozgyiijteményeket és tudomanyos intézeteket érdeklé nagyobb
beruhéazasokrdl és kollségvetésen kiviili befektetésekrsl van sz6, kivanatos volna,
hogy a Tanacs véleménye minden egyes esetben elézetesen meghallgattassék.

Szorosan Osszefiigg az O. M. Gylijteményegyetem szervezetével a kételékébe
tarlozé intézetek alkalmazottjainak rangsorozasa, elGléptetése, a megiiresed allasok
mikénti betsltése. A kiilénb6zé természetii és kiillonbézs létszamu intézetek kdzds
tisztvisel6i statusa nehéz problémak elé allitia Tanadcsunkat. Tény az, hogy a koézos
létszam bizonyos esetekben varatlanul gyors eléléptetést biztosithat egyes alkalma-
zottaknak, de viszont e tekintetben a nagyobb létszammal biré intézetek a kozos
status mellett is hasonlithatatlanul elénytsebb helyzetben vannak a csekély tiszt-
viselovel rendelkezd intézeteknél, s6t ez ulébbiakat az a veszély is fenyegeti, hogy
a magasabb [izetési osztalya &allasokat idével elvesztik. A megiireseds allasok
betoltésénél a kdézds rangsor szerint nem ritkdn egészen mas munkakérben mikéds
tiszlviseld kerdl sorra s igy egyes munkakérsk meglelels utanpétias nélkiill maradnak.
Eddig a Tanacs bolcsességének sikeriilt a nehézségeket athidalni, de a kozos
statusbol eredd problémak valtozatlanul fennallanak és széamos panaszra adnak okot.

Ennek tudataban és hogy az egyes intézetek nélkiilozhetetlen munkaerdinek
legalabb ezt a részét szamukra biztositsa, az Igazgaté Tanacs ismét intézetek szerint
kiilonvalasztotta és kontingentalta az iniézetek altiszti 1étszamat, mely eredetileg a
Gyiijteményegyetemben szintén kézds statust alkotott.

Befejezésiil legyen szabad kifejezést adnom még egy éhajunknak, annak t.1i.,
hogy a magas Vallas- és Kozoktatasiigyi minisztérium és az O. M. Gyiijtemény-
egyetem kozélt fennallott szoros és kozvetlen kapcsolatok, melyek az intézmény
létesiilésének els6 éveiben annak oly nagy hasznara valtak, ismét feléledjenek és
megerdsiilienek. A szébeliség minden hivatalos aktanal hatasosabban és gyorsabban
informalhatia a kultuszminiszter urat, ki egytttal mélyen tisztelt elnokiink is, az
altala megteremtett Gyiijteményegyetem életérsl és kivanalmairol,
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Megragadom az alkalmat, hogy a Gyiijteményegyetem lgazgatétandcsa nevében
héalas koszénetet mondjak a miniszter ir 6 Nagyméltosaganak a Gyiijteményegye-
temmel szemben az elmult két esztendé alatt is tanusitott kivalé jéindulatéért.

Most pedig, amidén a magam r1észér6l a legmelegebben megkészéném ugy
az Igazgatotanacs, mint a Gyiijleményegyetemi kézponti iroda minden tagjanak —
elsésorban Hegediis Istvan f&titkar urnak — azt a faradhatatlan, 6nzetlen és lelkes
munkassagot és elézékenységet, mellyel a reank bizolt nagy feladatok megoldasat
elémozditani, nekem pedig az alelnoki lisztség viselését megkdnnyiteni szivesek
voltak, 6szinte 6rémmel és bizalommal adom &t most mar hivatalosan is az O. M.
Gyijlteményegyelem iigyvezets alelnokségét Csanki Dezsé allamtitkar trnak, az
Orsz. Levéltar soron levé nagyérdemii {8igazgatdjanak, aki imméar méasodszor fogja
vezetni az 6 alelnoksége alatt utjara indult Gyijteményegyetemet.

Szivbs]l kivanom és kivanjuk mindnyajan, hogy az 6 években magas, de
munkaeriében, lelkesedésben fiatal kora kénnyen viselje a hivatal terhét és hogy
az 6 tapasztalatokban gazdag boélcseségének, személyes tekintélyének és erélyének
sikeriiljon megvalésitani mindazt, ami az O. M. Gyiijteményegyetemnek és a kotelékébe
tartozé intézeteknek felviragoztatasara szolgalhat. .




