MAGYAR CULTURPOLITIEA
A HABORU UTAN.

A berlini Friedrich-Wilhelm Ezyctem auldjaban tartott beszéd.

1895 oktdéberében — tehat éppen harmince esztendeje —
egy fiatal magyar jelent meg a Friderica Wilhelmina Rector
Magnificusa eldtt, hogy tiszteleiteljesen az Alma mater-he
valé folvételét kérje. Most, harmine esztendd multin, ez a
magyar ember visszatért Berlinbe és ma ugvanazon a helven
all, hol akkor az sz tudds odanyujtotta neki a kezét.
Ismeretekkel gazdagon és halis szivvel hagvta el akkor a
Német-birodalom fgvarosat : ma csodalatit hozza magaval
a német cultura kiterjedtsége és mélysége s a német nép
nagysaga irant, azon hatalmas nép irant, melyv taldn soha-
sem mutatkozott oly nagynak, mint Tilsit és Versailles
végzetes éveiben. Harminc évvel ezel6tt az ifji csak a maga
személyes tiszteletét hozta magdval a németség s a német
sajatsagok irant ; ma a férfia felelés allasban tolmacsol-
hatja Magyarorszdg nevében a bens$ ragaszkodas és a
mélyen érzett hila érzéseit nehéz sorsanak nemes osztalyvosa,
a nagy német nemzet irant.

Megtisztel meghivasnak engedve, kettds szandékkal
jottem Berlinlie: elgszor, Logy a szellemi kapesolatokat, mely
a németséget és magyarsagot mindig osszefizte, ha lehet,
meég erdsitsem : masodszor, hogy tajékozast nyujtsak az ernye-
detlen munkardl, amelvet mi Magvarorszagon az osszcomls
utdn a magyvar cultura megmentése érdekében végeztink.

Hogy a békekotések ota a szellemi egyiittmikodés
lLielyreallitisara nézve tagadhatatlan jéindulattal tett kisér-
letck csak igen szerény, a raforditott faradsiggal és idével
fel nem ér§ eredményre vezettck, annak oka fékép abban
rejlik, hogv hidnyzott a német tudomanyos vilig s a péarat-
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lan német szervezd erd kozremiikodése. Németorszag nélkiil
az emberi 0sszes miveltség képviselete elképzelhetetlen s
alig johetnek létre Németorszdg kozremunkdldsa nélkiil oly
tudomanyos vallalkozasok, melyek az erék céltudatos ossze-
foglalasat igénylik.

Mi magvarok nem tudjuk s nem is akarjuk a hatalmas
német muiveltség segitségét nélkiilozni s én éppen azért jottem
a német birodalmi févarosba, hogy egv maradandé cultur-
intézmény, egy Collegium Hungaricum folallitasidval szellemi
egyvuttmikodésiinknek organikus, vagyvis allandé és é1§ ala-
kot adjak.

(‘ulturank ujraépitésérdl szolé tajékoztatasomban lehets-
leg keriilni kivinom a részleteket s csak a f6 szempontokra
szoritkozom, melyek sok lemondassal teljes mentd és wjjé-
épit6 munkankban vezettek és vezetnek. Kétségkiviil kevés
nép van, melvnél a mult nagy eseményei oly mértékben
hefolyasolndk a jelen gondolkozasat és érzéseit, mint ndlunk
s éppen e miatt latszik nalunk a kiilfoldi megfigyel§ el6tt sok
minden alig felfoghaténak, s6t egvenesen rejtélyesnek. Ez
okbol igvekezni fogok fejtegetéseimben f6ltarni, mennyire
meg van szabva mai culturpolitikdnk ezeréves torténetiink
témozzanatai, legfékép a masfélszdzadon 4t tartott torok
héditas és Ausztridval valé négvszazados kapesolatunk altal.
Ausztria alatt természetesen II. Rudolf régi Ausztridjit
értem, a marciusi napokig, és hangstalvozom, — nehogy félre-
értessem, — hogv mindaz, a mit a régi Ausztridnak szlavsag-
gal ergsen atitatott allamszervezetérdl és sokszor nem-német
maédon beéllitott allammiivészetérdl mondok, egvaltalan nem
vonatkozik német-osztrak bajtarsainkra, akiket legutébb a
vilAghabortban is nagyrabecsiiltiink és szerettiink. Ez all a
ma s mar szamos évtized Ota barati torok nemzetre is,
mellvel a vilighdborban vallvetve kiizdtiink s melynek
nemzeti jjaéledését meleg testvéri rokonérzéssel nézziik.
Nem sziikség kiilonosen megjegveznem, hogy el6addsom
folyvaméan alkalmam lesz rdmutatni, mennyire szemiink el6tt

tartottuk cultur-politikdnkban — nemzeti sajitossdgunk
teljes meg6rzése mellett — a nagy német mintaképeket.

Mindjart a cultura centralisatio- vagy decentralisatifja-
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nak dontd kérdésében is ijabban a sok szazadon at torténeti-
leg organikusan kifejlett német rendszert kovetjiik. A németek
és gorogok kozt gvakran vontak parhuzamot allami és szellemi
¢letiik decentralisatioja tekintetében. A Fekete-tenger part-
jaitol az ion-szigeteken s az Aegei-tenger szigetein at a
tulajdonképeni Gorogorszagon keresztiil Szicilidig és Also-
Ttalidig hossz és virdgzoé sora Allt fenn a kis gorog allamok-
nak, koztilk sok kivald, részben hasonlithatatlan cultur-
kozpont. Valdsaggal megleps és csodalattal t(;).lti el a szemlé-
16t, hogy mennyire hasonlit ezekhez a csodalatramélté gorog
allapotokhoz a német fejedelemségek, valamint a birodalmi
¢és  Hansa-varosok szervezete, nemcsak kiilsfleg, hanem
lénvegében is. De ha Italia politikai és szellemi culturdjat
nézzuk, torténetének legtartalmasabb hirom szizadaban. a
trecento, quattrocento és cinquecento idején, talan még
mélvebb és tobbetmondé hasonlatossig nviigoz le. Az egy-
mast felvalté Anjou és Aragon hazak Népolya, a renaissance
papainak Romaja, a Montefeltrék Urbindja, a Malatestak
Riminije, a Mediciek Firenzéje, a Viscontiak és Sforzak
Milandja, a Farnesék Parméaja, Esték Ferrarija, Gonzagak
Mantuaja, tovabba Pisa, Genua és Velence viros-dllamai
jol osszehasonlithaték a nagy német fejedelmi mecenas-
nemzetségekkel, Thiiringiai Herman Landgraftél Karoly
Agost weimari nagyhercegig, tovabba Niirnberg, Augsburg,
Frankfurt, Koln, Hamburg, Bréma és mds varosokkal.
Ezek a hasonlatossdgok azonban nézetem szerint — mint
mar hangstlvoztamis -—-nem véletlen egybevagasok, hanem,
gy tetszik, a vilagtorténet legkimagaslobh, classikus cultur-
népei — torténeti periodusok szerint, fejlGdéstorténeti érte-
lemben értve — a decentralisatiéban a lényiknek megfeleld
format juttattak kifejezésre, gocthei széval élve «belsé tor-
vénvitket, amelven jartaks. Kzzel a hajlammal teljes ellen-
téthen all az antik Réma és a modern Franciaorszig ontudatos
hajlanddésadga a szigort, hianytalan organisatio ivant, mely
egységre s az egvén elfojtasira torekszik. A legfébb képviseldi
e romaigall rendszernek Augustus csaszar és utddai, XI.
Lajos, Richelieu hibornok. XIV. Lajos és a két Bonaparte.

Hogy’ all ez a kérdés Magvarorszagon?! A magyvar
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kirdlyok az utolsé négy szédzad alatt az orszdgon kiviil
székeltek s igy nem volt udvar, nem févaros, melyek ossze-
foglalé és termékenyits kozpontjai lehettek volna a szellemi
¢és tarsadalmi kristalyosodasnak. A régi Ausztria centra-
listikus bureaucratiaja kitarto kovetkezetességgel arra tore-
kedett, hogy Bécs birodalmi févarossa valjék, tehat Magyar-
orszag f6varosiva is ; a magyar nemzet onérzete s onallésagi
vagya mellett azonban természetes, hogy ennek teljes erejé-
bél ellene szegiilt. 1ly koriilmények kozt, felilrdl jov6 minden
culturai tdmogatas hijan kénytelen volt Magyarorszag
harom tovténeti egyhéza, a katholikus, reformitus és az
evangelikus, kezébe venni a nemzeti iskolaiigy szervezését,
mint a nemzeti ligy alapjaé:. E harom vallasfelekezet alapi-
totta Magyarorszagon a nép-, kozép- és fels§ iskolakat s
évszazadokon at sajat erejukbdl tartottak fenn és fejlesz-
tették. [gy keletkeztek Nagyszombathan, Pozsonyban, Sop-
ronban, Pécsett, Papan, Egerben, Sarospatakon, Eperjesen,
Debrecenben, Nagyvenyeden felekezeti alapitasi, de a nemzeti
mivel6dés szolgalataban allé culturkozpontok. Mikor aztan
1867-ben L. Ferenc Joézsef és Deak Ferenc létrehoztak a
kiegvezést s Magyarorszagnak ismét mdédjaban volt, hogy
maga intézze bheliigveit, mindenekel6tt a Pazmdany Péter
alapitotta budapesti egvetemet fejlesztették ki jelentékeny
eszkozokkel és modern értelemben. S6t tovabb mentek,
nemecsak a méretek nagysagaban, hanem nagylelkiiségben is:
Erdély szamara Kolozsvartt, Horvatorszagnak Zagrdbban
kiilon, 4j egyetemet alapitottak. A tulajdonképeni Magyvar-
orszagnak tehdt, tarsorszdgai nélkiil, esupan egy egyeteme
volt, amely mellett a régi felekezeti {Giskoldk, az akadémidk
és lyceumok, nem virdgozhattak, hanem lassanként el-
sorvadtak. E kozben Budapest, « hol egyszerre az orszag egész
politikai, gazdasagi és tarsadalmi élete kozpontosult, gyors
tempoéban fejlédott s egyszerre millibnyi lakostiva nétt. —
sajnos, a hagyomanyokban jorészt gazdagabb, régi, tisztes
vidéki varosok rovisira. Az orszdgnak szinte egész szellemi
élete a févarosban liiktetett s ennek, kevéssel a vilaghdbort
el6tti iddkig, igen orvendetesnek lattak. Csak e szdzad tizex
éveinek elején kezdett benniink derengeni az a helatas, hogy
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bal Gtra tévedtiink, hibas irdnyban haladtunk. Ennek fol-
ismerésével 1912-ben elhataroztuk két Gj egyvetem alapitdsat.
Pozsonyban és Debrecenben s mindkett6t be is rendeztuk
félig-meddig, a képzelhets legnehezebb koriilmények kozt, a
vilaghabora alatt, és atadtuk rendeltetésének. A trianoni
szornyi béke elragadta téliink Kolozsvart és Pozsonyt s a
tragikus Osszeomlas idején két, anyagi eszkozok és fodél
nélkil all6 egyetemiink maradt s a még el sem késziilt
debreceni. Megint folmeriilt és feleletre vart a nehéz kérdés,
beérjiik-e a budapesti egvetemmel, megsziintetve a vidékieket,
vagy hési erdfeszitéssel megakadalvozzuk, hogv a magyar
allam katonali lefegyverzése utan elkovetkezzék a magyar faj
culturalis fegyverletétele.

A cultura teriiletén folyé versenyben egv egvetem egy
dreadnought-hoz hasonlatos s nekiink nem lehetett és nem
volt szabad ilven nagy egységeket, ténvezSket elveszteni.
Elhatarozdsunkban, hogy mind a harom vidéki egyetemet
fenntartjuk, a legfGbb rugék egvike az a szandék volt, hogy
végkép felhagvjunk a culturalis kozpontositas rendszerével,
s elszantan és batran a decentralisatio Gtjan haladjunk. Az
egvkori pozsonyi egvetemet Pécsett, az azelStti kolozsvarit
Szegeden telepitettitk le, tgv, hogy ma (‘sonka-Magvar-
orszagon — a budapestit és a debrecenit beleértve — négyv
egvetemiink van. Magas birdsagok és Allami hivatalok,
kozépiskoldk és kérhazak onkényt atadtak épiileteiket,
vidéki varosok nagv anvagi aldozatot hoztalk, magdnosok
nagy adomanyokkal jarultak hozza, hogv a menekiilt egvete-
mek 0j, habar szerény otthonhoz jussanak. Politikai palyam-
nak egyik legszebh emléke az a meghaté jelenet. amikor
egy parasztképviseld, az alfold egvszert fia, eléhem allott
s a kisgazdak nevéhen tiltakozott az ellen a hiresztelés
ellen. mintha kozottiik egyetlenegy is vonakodnék a menekiilt
egvetemek megmentése és fenntartisa érdekében a maga
addjat hazafias dldozatkészséggel leroni. Jelképesen mutatja
ez az eset, hol rejlenck Magyarorszag erejének gvokerei s hol
buzog az orok forras, melyb6l nemzeti életiink mindig Gira
ifjlisdgot és ert merithet. Harom vidéki viros valt ezdltal
egvetemi varossa s nagy 6rom azt litni, mint munkal egyiitt
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mindharom helven az egystem és a véros abban, hogv @j
miivelédési kozpontokat teremtsenek egész orszagrészek
szamara. Mennyire élet- és fejlédésképesek ez egvetemek,
mutatjak a szdmok : az elmult iskolai évben a budapesti
egvetem 5808 hallgatéja mellett be volt iratkozva a debre-~
cenin 894, a pécsin 1200, a szegedin 1090. A jelen tehat teljes
mértékben kielégit§, annal inkabb, mert szép és biztatéd
jovével kecsegtet.

E kérdést, vajjon egy nemzet culturdja centralisatio
vagy decentralisatio tjan fejleszthetG-e legcélszertibben,
fontossag és bonyolultsag tekintetében még folilmulja egy
masik, nevezetesen az, vajjon a valédi parlamentarismus
és folvtonos, céltudatos culturpolitika osszeegveztethet§ poli-
tikai fogalmak-e! Az allamélet vezetéséhen a partok valts-
gazdasidga egvenesen a parlamenti rendszer lényegéhez tar-
tozik s ebbdl sziikségképen kovetkezik, hogy az idénkénti
tobbségbdl alakitott ministeriumok idérél-idére folvaltjak
egvmast a korméanyzatban. Az angol parlamentarismus
classikus korszakdban wighek és torvk bizonyos szabalyos-
sdggal valtogattak egvmist; e jelenség onmagiban véve
nem jar okvetleniil kiros kovetkezményvekkel. Az ily valto-
gatds nagyjdban megfelel az emberi természetnck, amely
nagvon hamar és nagyon kénnyen raun a fennalléra s mindig
hajlandé foltenni, hogy a viszonyok javuldsa csak az uralmon
levé rendszer valtozasa s a vezéregvéniségek kicserélése
atjan lehetséges. A XVIII. és XIX. szdzad Nagy-Britannidja-
ban, mely a continens parlamentarismusinak mintaja volt,
alig mutatkozott kdra a gyakori véltozdsnak az allam-
szerkezetben, mert az angol &llamhatalom messzemend
onkorlatozdsa mellett téképen kiilpolitikai és gazdasigi
problémak, minék adézés és vampolitika, vartak eldontésre,
tehdt oly teriiletek voltak érdekelve, hol a helyzetek és
conjuncturdk gyorsan valtoznak. Hiszen vilagos, hogy a
parlamentaris rendszer roppant érzékenysége efféle politikai
kérdések dolgdban pompédsan megfelel. A szénak continen-
talis, tehdt tig értelmében a bels§ igazgatds Anglidban
régen is, ma is, onkorményzati testiiletekre, egyesiiletekre,
86t részben maganszemélyekre van ruhdzva, s ezért alig
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volt rd eset, hogy a partok és ministeriumok valtozasat
megsinvlették volna. Az még ezutdn fog elvalni, mennyire
tog bevalni a parlamentarismus sajat szil6foldjén, az allam
hataskorének a belpolitika terén valé folvtonos terjesz-
kedése, az iizemck fokozatos dllamositiasa mellett.

A gazdasagi politika elevenségével s rugalmassagival
ellentéthen a culturpolitikdnak bizonyos fliggetlenségre van
szitksége a pillanat valtozdsaitél. Ez hossza lejarata valto-
hoz hasonlatos s jellegéhez tartozik, hogy a jévendd nemzedék
szamara dolgozik. Az iskolaztatas tartama, ha akadémiai
képzettséget tartunk szemiink el6tt, 16—17 évre terjed ;
a mellett figvelembe kell venni, hogy a képzésnek ez a hossz
atja,” az egymasutan kovetkezd iskolafajok minden kiilon-
bozdsége mellett is, tervszerien felépitett, bensbleg oOssze-
fiiggs egész. Vildgos, hogyv az iskolafajok és tantervek siri
valtoztatasa sGlvos zavarokkal és fennakadasokkal jar. Az
oktatas terén egy-egy =zaknak korlatozasa hénité bizony-
talansdgot és keserves gondokat von maga utan az illetd
szak tandrainal. A culturpolitika lassibb menete azért is
szikséges, mert egy-egy iskolatypus reformjat a tanarképzés
megfelel§ dtalakitisanak kell megel§znie, maskilonben az a
veszély fenyeget, hogy a reform nem mehet at a tanterv
papirjarél az életbe, mert nem allnak rendelkezésre a meg-
val6sitasahoz sziikséges tanerdk. Egyszéval : az iskolanak,
hogy viragozzék, allandésdgra és nyugalomra van sziiksége.
Mikor ezt hangsulyezom, tavol all t8lem, hogy a pedagogiai
conservativismus vagy épen quietismus sz6sz6l6ja akarnék
lenni. Reformuk sziikségesek és kikeriilhetetlenek, de csak a
jol atgondolt, hosszan érlelt reformok, amelyek nem szorul-
nak életbeléptiilk utdn hamarosan Gjra moédositasra.

A habora elstti Magyarorszagon ugyan elvileg a parla-
mentaris rendszer uralkodott, de néhai Ferenc Jozsef kirdly
6 felségének a megszokotthoz valé ragaszkodésa az dllam-
ligyek vezetésében nagy allanddésdgot biztositott. A 67-iki
kiegvezés Ota az Osszeomldsig eltelt dtven esztendbnek tobb
mint felén a4t mindossze két cultusminister hivataloskodott :
Trefort és Wlassics. Ma Magyarorszdgon teljes és hamisitatlan
parlamentarismus uralkodik s kotelességiink a parlamentaris-
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mus kivaléan jé oldalat, nevezetesen, hogy allandé6 és bensé
érintkezésben van a kozvéleménnyel, a realis élet litktetésével,
culturpolitikdnkra is gviimolesozévé tenniink: de e mellett
rajta kell lenniink, hogy megoltalmazzuk az iskolat a part-
politika benyomulédsatél, az egynapos hangulatok és jelszavak
nvoman jard, tulsagos razkédtatastél. Mind eszkozokkel
lehetséges kikeriilni az emlitett veszélveket, elérni a kitii-
zott célt?

Mindenekel6tt arra toreksziink, hogyv culturpolitikank
altalaban nemzeti alapon alljon; politikdtél ment, hivatali
ténykedésre toreksziink, ugvszolvan a politikatol mentesiteni
kivanjuk a cultur-ressortot. Mily zavart okozhat az ellen-
kez6 eljaras, éppen sajat példank mutatja. Magyarorszig bel-
politikdja magat liberalisnak mondé, valdsidggal azonban
szabad-conservativ iranvhan haladt, f6képviselGje a két Tisza
volt, atva és fit. Az Hsszeomlds meghozta a radicalismust,
azutan a socialismust. mely csakhamar communismusba
csapott at, mire a vesékig felkavart nemzet ellenforradalmi
irannyval valaszolt. Természetesen valamennyi regimenek
megvolt a maga cultusministere, aki megkovetelte a tan
személyzettdl sajat ideologidjanak, a maga vilagnézetének
hirdetését, ami tanari karunk jellemszilard részének elvisel-
hetetlen volt. Miéta én a cultus-tarcat negyedfél évvel ezelStt
Atvettem, azon igvekeztem, hogy a kozoktatasiigvi minis-
terium hazabdl szamiizzek minden partpolitikat s vissza-
adjam a tanarsdgnak bensé nyugalméat és hivatdsbeli biz-
tonsagat.

Hogy a kozoktatasiigyl ministeriumot id&szerinti veze-
t8je politikatdl mentesen vezeti-e, az az illeté minister tem-
peramentuman. impulsivitdsan, roviden : egyéniségén fordul
meg. Ez azonban véletlen dolga s éppen ezért a személyin
kiviil targyi, szervi biztositékokat is kell keresni, hogy elébe
keriiljiink a veszélynek, hogy a culturpolitikat a partok valto-
gazdasiga ide-oda ringassa. Ha mar a parlamenti rendszert
Angliatdl vettiik at, vegyiik it egészen, szerves egvségéhben.
Ne alljunk meg alkotmanyjogi részénél, hanem fogadjuk el
és alkalmazzuk kozigazgatési téren is az autonomidk és on-
kormanyzatok azon mddszerét, melvet az 6nok Gueist-ja
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oly mesteri médon ismertetett. Ugyancsak meg kell gondolni,
vajjon tandcsos-e az angol parlamentarismust 6sszeolvasztani
a napoleoni centralismussal és bureaucratismussal. FEzzel
szemben megfelel a régi magyar jogérzetnek, a kozponti
hatosagok talsagos hatalmanak ellenstilyozasaul, autonomidk
létesitése. Az utébhi négyszdz éven 4t a magvarsagnak
ugvancsak résen kellett lenni az osszbirodalmi irdnyzattal
szemben s minthogy a kozponti hatésigok az Ausztria
részérdl gvakorolt nvomasnak nagvon ki voltak téve, a nemzet
arra torekedett, hogv e hatésagok mikodési korét autonom
testiiletck, kivalt a megvék erdsitése altal korlatozza. Az
emlitett elméleti megfontolasoktél s ilven nemzeti hagvoma-
nyoktdl vezéreltetve, kivalt a magasabb cultura terén Gj
autonomidkat létesitettiink, a fennallékat pedig Gj biztosité-
kokkal ergsitettiik.

Legtobb nyugati nagy tudomanyvos Akadémia az allam
alapitasa, privilegizdlt és évdijjal tamogatott testiilete a
tuddsoknuk, a nemzeti nyelv és tudomany elGbbrevitelére :
a Magvar Tudoméanyos Akadémia ellenben keletkezése és
lénvege szerint tarsadalmi alapitvany. mely létrejottét
egvesegvediill a nemzet dldozatkészségének koszoni. Mig a
kozosség Ausztriaval fennallott, a magyvar miveltség e koz-
ponti éx f§ szerve teljes fliggetlenségének megdrzése kedvéért,
minden Allamsegélyvt elvileg visszautasitottak. Az ossze-
omlasra kovetkezett inflatiés id6kben az Akadémia vagvona
is, mely Allampapirokba és zaloglevelekbe volt fektetve.
értékét vesztette, gy hogy munkissagat sziik korlatok kozé
volt kénytelen szoritni. kiadvanyait pedig megsziintetni.
Ekkor segitségére sietett az allam : Aatvette személyvzetét
s évi subvencidt bhiztositott szamara, olymédon. hogy torvé-
nyvesen van megdéva az Akadémia teljes fiiggetlensége a
kormannyal szemben s netaldn felmeriild surlédasok esetén
hatalmi talkapasok meggatlisara nyitva all a panasz atja a
legfelsd kozigazgatasi birésaghoz.

Kz ttra léptink az autonom cultur-tevékenyséy bizto-
sitdsa céljabol mas téren is. A nagyv nyilvanos gviijjtemények
egy testiilethe cgvesittettek, mely tagkori onkorméanyzati
jogokkal van felrahdzva. (A hazai mtzeumok. levéltarak és
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Konyvtirak ezen egy jogi személybe foglalt Osszeségét
Gyiijtemény-egvetemnek nevezziik.) Ennél kettds cél lebeg
szemiink el6tt. Egyrészt eleve ki akartuk kiiszobolni a part-
politika behatolasanak még a lehetGségét is a magas cultura
koreibe, masrészt fol akartuk éleszteni s erdsiteni ez intéz-
ményekben a tudomanyos szellemet. Nagy nemzectek meg-
tehetik s meg is fogjak tenni, hogv e téren specialisaljunak
s az egyetemek és mazeumok mellett kiilon kutaté-intézeteket
allitsanak fel. Kis nemzeteknek takarékoskodni kell esz-
kozeikkel s meg kell kivanniok nyilvanos gyiijteményeiktél,
hogy bizonyos fokig a kutaté-intézetek feladatait is magokra
vallaljak. Az egvetemek s a tudoméanyvos Akadémiak fejlédése
arra tanit, hogy a magas cultura igazgatasinak classikus
formaja nem a bhureaucratikus, hanem az autonomiai, ami
természetesen nem akadalvozza meg, hogv erds egyéniségek
e korlaton beldl is ki ne feitsék termékenyit§ hatasukat.
Az ) szervezet nehdny technikai eldnyt is hozott magaval.
Az egves gyiijtemények személyzete el6tt kisszamu allas allt
nyitva ; mindezeket egv, kilencven szakképzett hivatalnok-
hol allo statusba egvesitve, szabalyszeri elémenetelre nyilt
ut eléttik. Az altaldnos személvzetcsokkentés ellenére is
fenntartottuk ez aranylag nagy szamot, mert ez allasok
atjan egyuttal azon célra toreksziink, hogy fatal kutatok
egész soranak megfelel6 megélhetést nyujtsunk. Kis nemzet-
nél aranyvlag keveset lehet egyéni kezdeményezésre s tarsa
dalmi er6kre bizni; az 0 tudds nemzedéket tervszerieén és
szervezeti Gton kell biztositani. Ezért biztuk az 4j tudos
nemzedék megvalogatasat a Gyiijtemény-egvetemre, mely-
nek kijelols bizottsaga felében az illeté gviijtemények igaz-
gatoibol, felében pedig az idevagd szakmdak egvetemi tanarai-
bol alakul, Ennél a szervezeti reformndl abbdl a tételbdl
indultunk ki: médot kell adni a f6iskolai tanarnak arra, hogy
kivilasztott tanitvdnyait, seminarvivmanak vagy laborato-
riumdnak legjobb tehetségeit, kiknek lelkében a kutatd-
Oszton  szent langja lobog, tudomanyos munkalkodasra
sarkalé alldsba juttathassa. Az utdnpotlas nevelésének e
rendszerét mindossze hdrom év ota gvakoroljuk, de e rovid
id8 alatt is sikeriilt az egyetemet elvégzettek koziil a legjobb
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fejeket kivalogatni, Ggyv hogy nagyv gviijteményeinket fiatalos
munkakedv szelleme tolti meg. Ugy, hogy ha, sajnos,
hidnyzanak is az eszkozok gyijteményeink szdmara 1aj,
jelentékeny vasarlasokra és szerzeményekre, karpotlast talal-
hatunk a személyzetnek a tudomany és kutatds irant valé
tiszta, élénk lelkesiilésében. Vezet6 allasokra nézve is meg-
illeti a Gviijtemény-egvetem tanacsat a jelolés joga s-ezen az
uton a leendd munkatdrsak éltal eszkozolt kivalasztas époly
helyesnek bizonyult, mint a tanaroknak altaldnosan szokas-
ban levG meghivasa az egvetemekre.

E mellett az j, a nagv nyvilvanos gyiijteményekbdl
alakult onkorméanyzati testillet mellett fennall két régi
autonomia is: egvetemecinké s az egvhazaké. A magvar
egyetemek német mintara vannak berendezve, élilkon egyv-
egy, a tanarok sordbdl valasztott rector all. Nagy, torténeti
egvhazaink a legf6bb iskolafenntarték, oly mérvben, hogv
17,415 népiskolabdl 6221 katholikus, 2422 reformatus,
727 evangelikus. Elvilagiasité és allamositasi torekvések
nalunk is folmeriiltek a szazadforduldé kéril s ez irdnyzat
eredménye 4197 allami és 3033 kozségi iskola. Ez irAnvzat
képvisel6i bureaukratak ¢és padagogusok sziikebh koréhdl
keriiltek ki, de sem a nalunk doénté szamu falusi népességnél,
sem az intelligentia nagyobb részénél nem talaltak tamoga-
tasra. Nem elvi, elméleti fontolgatasok, hanem sajatos
magyvar indokok hatdroztak itt meg az altalanos irdnyzatot
az egvhazak javara, A régi Ausztria kozpontositéo nyomasaval
cllentétben a felekezeti iskolak az anvanvelven vald, a nemzeti
szellemii oktatast képviselték, azért kizdottek, ezért nagy,
hazafias hagvomany letéteményesei. Az egvhdazak vagvona,
a hivok aldozatkészsége csokkentik az allam terhét s fdleg
a kozségekét, mert kiillonben jelentékeny részben ezck viselik
az iskoldk fenntartasanak koltségeit. Az allamot ez oldalrdl
nem fenyegeti veszedelem, mert a magyar egvhazak iranyado
egvéniségeit mastélszazad 6ta kolesonosen oly hékés szellem
tolti el, hogy iskolaiigyiink felekezeti tagoltsiga nem hogy
felekezeti versengést, de még csak felekezeti egvoldalasagot
sem jelent. .

Az onkormanyzati eszme és a decentralisatio tovabb-



