SZEMLE.

Gr. K_lebe]sherg Kuno emlékezete.!

Hat esztendeje mult, hogy gréf Klebelsberg Kunot elvesztettiik.
Hat esztend6 egy ember életében sem sok idd, egy nemzet torténeté-
ben pedig éppenséggel elenyészé kis idémennyiség. De az a hat
esztendd, melyben a zir6év 1988, esemény-gazdagsiginil fogva az
ajkori torténelem legmozgalmasabb és legizgalmasabb évei kozé
tartozik, felér egy korszakkal. A torténelmi eseményeknek oly tarka,
meglepd, s6t megdobbent§ bésége omlott felénk ez évek folyaman,
hogy a vilaghabora 6ta addig eltelt évek csaknem elvesztették tor-
téneti jelentéségiiket ; vezet§ egyéniségel nagy tobbségének emlékét
pedig szinte egészen belepte — Madachesal szélva — az a «ékonyka
porrétegy, mely a faradk nevét és alkotdsait is «homoktorlaszba
temetten. Valahogy végig suhan rajtunk a mulandésadg érzése, ha
oly neveket hallunk, melyekt§l annakidején hangos volt a vilag,
melyekre azonban ma mar alig emlékeziink, vagy ha olyan eseményekre
terel6dik a beszéd, melyeket annakidején «korszakos jelentdségtieky-
nek nyilvénitottak, melyekr§l azonban a mai nemzedék alig tud
mar valamit. A személyeknek és eseményeknek legmegbizhatobb
értékmérdje valéban az id6, melynek rohané érja visszavonhatat-
lanul elsodorja az emlékezés Gtjabél mindazt, amib6l hidnyzik az
igazi erkolesi érték és a komoly tartalom.

Az a kényv, mely Gréf Klebelsberg Kuno emlékezete cimen 2
a kozelmllt napokban hagyta el a sajtét, annak bizonysiga, hogy
gréf Klebelsberg Kuno azok kozé a nemzeti értékek kozé tartozik,
akiknek alakjat és munkajat épségben megtartotta az id6. E kényv-
ben hazai és kilfoldi ir6k, tuddsok és politikusok, egyhaziak és vilagiak
az Orokkévalésigba tdvozott nagy magyar allamférfi emlékének
4ldoznak, az emlékezés kegyeletes szovétnekének vilaga mellett arrél

1 A Gr. Klebelsberg Kuno-emlékbizottsdg 1938 okt. 12-i
ulésén tartott emlékbeszéd.

? Szerkesztette Kornis Gyula, Budapest, 1938. Egyetemi
nyomda kiaddsa.
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adva szamot, hogy a grét Klebelsberg Kuno allamférfiai egyéniségét
alkot6 ereddk melyikében vélik felismerni az emberi mértékkel mért
drokkévaldésagot. Bz emlékkonyv olvasasakor bizonyara meglepetést
kelt mindenkiben a szempontok sokfélesége, melyek kiindulasul,
vagy az értékelések alapjainl szolgaltak. De megallapithaténak lat-
szik az is, hogy e inegemlékezésekben egytttal a magyar tarsadalom
értékmeérd itélete is megnyilvanul, mert a szerzdk azoknak az érzések-
nek adtak mivészi formaban kifejezést, melyek a magyar értelmi-
séget is athatjak. S valoban gréf Klebelsherg Kuno neve é16, s6t
egyre izmosodd fogalomma lett s egy olyan aAllamférfinak tipusat
jelenti a mail magyar kéztudatban, akinek egyéniségét egészen hetdlti
a magyar nemzet érdekeinek aldozatos, onzetlen szolgilata. O a
trianoni Magyarorszig Széchenyije, kivel egyébként is meglepd lelki-
egyezéseket mutat. Mindkett6ben egyarant megvolt a pihenést nem
ismerd alkotds-laz, a nagy képzelStehetség, mely egytttal a realita-
sokkal is szamolt, a csoddlatos probléma-meglatas és a kitartas
szivossaga. Mindkettejik életpalyajat palmak és tovisek szegélyenték,
mert sokat kellett kiizdeniok az értelmetlenséggel, a kicsinyességgel
és tobbnyire az alacsonyabbrendiiség tudatabdl fakadé rosszakarat-
tal, mely még a gyanusitasoktol sem riadt vissza. Mindez ma mér a
multé, sét a régmulté s mi valamennyien meg vagyunk arrél gy6z6dve,
hogy grof Klebelsherg miikddésének magyar kulttrtorténeti jelentd-
sége éppen olyan ellentmondas nélkiil fog éIni az utanunk kiovetkezd
nemzedékek lelkében, mint ahogyan — a szemink el6tt atalakuld
magyar tarsadalomszemlélet természetes kovetkeziményeként — g 6f
Széchenyi Istvan is elfoglalta a sokaig vitatott elsé helyet a magyar
koztudatban. Bizonyos, hogy allamférfiak emléke akkor él tovabb
és hat terinékenyit8en, ha alakjukat a kortarsak kegyelete és a késGbbi
nemzedékek minden érdektsl ment értékelése eszményiti. Fogalomma
vald nevikrdl le kell toredeznie mindannak, ami gyarldé emberi
mivoltukra emlékeztethet, hogy megmaradhasson az 1d6tallo, esz-
ménnyé valé orok erkolesi érték. Az az emlékkonyv is, melyre az
imént hivatkoztam, annak bizonysaga, hogy gréf Klebelsberg Kuno
elindult a halhatatlansag atjan.

Klebelsberg kivételesen nagy egyéni kivélosigaira talan mi, a
torténelem miveldi, lettiink legel6szor figyelmesek. Meglepett ben-
niinket, hogy 4, a kultuszminisztérium adminisztrativ allamtitkara,
a vilaghabort kozepett és a vallaira nehezedd hadigondozés ezernyi
gondja kozott is taldlt id6t arra, hogy — felhaszndlva a kinalkozd
lehetdségeket — megteremtse a konstantindpolyt magyar tudomdnyos
intézetet. Az intézet szervezésével szikségképpen egyiittjard
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diplomaciai targyalasok nyugodt lebonyolitdsa, az intézet meg-
szervezése, rendeltetésének mindenre kiterjed§ meghatérozésa, anyagi
feltételeinek biztositasa s nem utolsé sorban a magyar tirsadalom
érdeklédésének felkeltése az 0j intézmény élete és mikodése irant,
mindez nagy meglepetés volt szimunkra, mert ilyenre még nem volt
példa tudomanyos kozéletiinkben. Olyan egyéniség korvonalai bonta-
koztak ki ekkor el6ttiink, aki ismeri a magyar torténelem problémait,
tisztaban van a kutaté munka nemzeti és nemzetkozi jelentdségével
és azzal is, hogy eredményes munkat végezni esak a kutaté munka
mindenre kiterjedd szervezésével lehet és végil, aki akar is, tud
is olyan szervezeteket létesiteni, melyek révén a kitlizott célok elérése
legalabb is valdszin@i. Amikor 1916. decemberében a herceghalmi
katasztréfa kovetkeztében idGszerlivé lett a Magyar Torténelmi Tér-
sulat elnoki székének betoliése, szinte magatél értet6dd volt az 8
elnoksége. Elnoksége — mint Ismeretes — a magyar toérténelem
leggyaszosabb éveire esett s mégis, ez az 1d6 volt a Magyar Torténelni
Tarsulat életének a fénykora.

Optimizmusa sohasem hagyta el, a magyar nemzet jévdjébe
vetett hitét sohasem vesztette el, st ellenkez8leg, meg volt gydzédve,
hogy Magyarorszag, mir esak sajitos foldrajzi elhelyezkedésénél fogva
is, tényez$ marad Eurdpa politikai életében. Ehhez azonban szerinte
«bizalom, munka, dridsi erbfeszitések, mfivek, alkotasok» kellenek,
mert mindez egyiittvéve az emelkedés egyediili atjas. A Magyar
Torténelmi Tarsulat, az § felfogasanak megfelelden, egy nagy munka-
kozosséggé alakult, ahol mindenki a redbizott, vagy az 6nként magara
vallalt munkat végezte. Mindenkit az egyéniségének és képességeinek
leginkabb megfeleld helyre allitott, de azutan meg is kivanta, hogy
kiki teljesitse is kotelességét. Nem volt benne diktatori hajlanddsag,
56t ellenkezlleg, tisztelte az egyéniséget és a forrasokon alapulé
vagy egyébként jolindokolt véleménynyilvéanitas szabadsagat a tudo-
sok természetes joginak tartotta. S hogy mégis a legtobb esetben az
tértént, amit § tartott idGszerfinek és sziikségesnek, azt az egyéni-
s6gébdl kidradd kozvetlenséggel és szeretetreméltdésdggal érte el,
melynek nem tudtunk ellenallni. Nem lehet azonban tagadni, hogy
a magyar torténeti kutatas irdnyai, céljai és lehetdségei tekintetében
helyesen latott és jol itélt. Nem szerette a szobatudomanyt, allanddan
az élet és a tudomanymiivelés szorosabb kapesolatdnak sziikségét
hirdette, f8leg a torténettudomanynal, mert attdl tartott, hogy a
kutatémunka lassanként elsekélyesedik, taldn meg is sziinik, ha a
tarsadalom nem vesz tudomést a kutatas eredményeir8l és nem
érdeklédik a tudoményos mifhelyekben, levéltarakban és szeminariu-
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mokban folyé munka irdnt. Annyit viligosan latott, hiszen nyilt szem-
mel jart a vildgban, hogy a mai tarsadalomban erdsen megesappant
a tbérténelem irant valé érdeklédés. s mikor, mint a Magyar Torté-
nelmi Tarsulat elndke, kutatta a részvétlenség okat, arra a meglepé
eredményre jutott, hogy a gyakran felpanaszolt kdzdnynek, vagy
részvétlenségnek egyik f6oka nem is annyira a tarsadalomban, mint
inkdbb a magyar.torténelem sajatszerd egyoldald mivelésében rejlik.

Torténetiroink érdeklédése szinte hagyoméanyszeriien a magyar
kozépkor felé fordult, ellenben az ujkori, vagy éppen legtijabbkori
magyar torténelem kiesett érdeklédésik korébdl, mert a torténetirdi
kozvélemény a kozépkori torténelem mfivelésében latta a magyar
torténetird igazi és tulajdonképpeni hivatasat. Gréf Klebelsbergnek
ezzel szemben az volt a meggy6z6dése, hogy a kozépkori torténelem-
nek részletekbe vesz§, aprolékossigig mend mivelése, barmilyen
értékes is magibanvéve tudoményos szemponthdl, nem érdekli a
tarsadalmat. Ellenben felkelthetd és tartésan biztosithaté még a
legszélesebb tarsadalmi rétegeknek érdeklédése is akkor, ha a tor-
ténetl kutatisoknak és a feldolgozasoknak silypontjat athelyezziik
a hozzank kozelebh 4llo djkori és legjabbkori magyar torténelemre.
Megvalésitanddnak tartotta ezt a munkadtvitelt arra az eshet8ségre
is szamitva, hogy valamikor még szitkség lehet Magyarorszag tor-
téneti igényeinek tudomanyos bizonyitisara és az elszakitott részekre
vald torténeti jogok torténeti forrasokon alapuld igazolasara. A hazug-
sdgokra épitett trianoni béke allandésagaban egy percig sem hitt,
éppen ezért a viszonylagos béke éveit a tudoményos tegyverekkel
majdan végzendd 4 honfoglals elGkészitésére akarta forditani. Az
a hatalmas nagy villalkozas, melyet Magyarorszdg tjabbkors torténets
forrdsai cimmel meginditott, sok tekintetben ennek a nagy nemszeti
célnak szolgalataban allott. S az a torténetirdi garda, mely korabban
tuddsénak és munkabirdsinak legjavit szentelte a magyar kozépkor
torténetének miivelésére, most, az § felhivasara, az Gjkori magyar
torténelemnek lett a munkasa és a nagy nemzeti célok érdekében
készségesen végeste a forraskutatas és a feldolgozas munkajat. Ennek
a sok lemondassal és nagy tirelemmel jaré kollektiv vallalkozdsnak
eredményeit azok a hatalmas kotetek tartalmazzik, melyek nélkiil
Magyarorszag Gjkori torténetének megirasa el sem képzelhets. E
kotetek egyike-mmAsikdban megtaladljuk a feleletet azokra a kérdé-
sekre is, melyek ma minden magyar ember lelkét elsésorban foglal-
koztatjak és kell is, hogy foglalkoztassak. E tekintetben elég hivat-
koznunk a horvat, tot és szerb nemzetiségi kérdésrdl megjelent
kotetekre.
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Ma madr senki sem vitatja a Magyar Torténelmi Tarsulat forras-
kiadvanyainak tudomanyos és nemzeti jelentGségét s annak a nagy-
szabésl programinnak teljes megvaldsitasat, melynek alapjén immar
a masodik évtizede folyik az djabbkori torténelmi forrisoknak és
gréf Széchenyi Istvin irodalmy hagyatékdnak kiaddsa, ma mar nemesak
a szakkorok varjak tirelmetlenil, hanem a magyar értelmiségnek
az a rétege is, mely tudja, hogy — Klebelsherget idézve — «a torté-
nelem nem retrospektiv, a multakba visszatekint§ kivanesisag csupan,
hanem hatalmas erkolesi erd is». Ma senki sem tagadja, hogy «ha a
historikus csak kartdrsa szamara ir, art pour I'art és szava nem hat
el kozvetleniil nemzetéhez, akkor tudomanya halotts. Ma senki sem
tagadja, hogy a magyar torténetirdknak olyan sajatos feladataik
vannak, melyek Magyarorszag adott helyzetével és jovd céljaival a
legszorosabb kapesolatban allanak. «Megmutatni nemzeti multunk-
ban, nemzeti géniuszunkban az orok értékeket, ennek révén novelni
az Oonbizalinat, az 6nmegbecsiilést, figyelmeztetni a nemzeti hibakra,
fejlesztent a nemzeti evényeket, sajat értékének ontudatira ébreszteni
a magyart : ez a szent feladats. A magyar torténetiré feladatdnak
ez a Klebelsbergt6l szarmazo helytallo korilhatarolasa tulajdonképpen
nem mas, mint a Magyar Torténelmi Tarsulat nagy forraskiadéd
vallalatanak az alapgondolata. A nélkil, hogy a histéria mezében
politizdlnank s a nélkil, hogy a torténeti munka eredményeiz a
publicisztika példatarava tennék, a magyar mult anyaganak hiany-
talan feltirasa és tudoméanyos feldolgozasa maga is oly olvasmany
a magyar értelmiség kezében, melybdl ki-ki levonhatja a tanul-
sdgokat a jelenre és a jovére vonatkozolag.

A torténettudoménynak a nemzeti nevelés szolgalataba valé
allitasa azonban szerinte esak akkor szamithat tartés eredményekre,
ha az nemzedékeken keresztiil, tudatosan és tervezerfien torténik.
Nem elegendd tehat a mai térténetirdi nemzedéket beallitani a nemzet-
nevelés nagy iigyének szolgalataba, hanem gondoskodni kell az utan-
potlasrdl, a neveldi munka 4llanddsitisardl, vagyis més szoval, a
jovordl. 8 itt nyilvanul kult@rpolitikdjdnak masik nagy irdnya : a
magyar ifjusig gondos el6készitése annak a szerepnek az atvételére,
melynek ma az oregebbek igyekszenek megtelelni. Klebelsberg eleinte
csak a magyar torténetiras folyamatossdginak biztositasara gondolt,
arra vald tekintettel, hogy az 4ltala létesitett bécsi magyar torténets
intézethen elhelyezett fiatal torténetiréi nemzedék, a volt csaszari
f6varos gazdag levéltirainak anyagira timaszkodva, évtizedeken &t
lesz foglalkoztathatd, utébb azonban, éppen a trianoni tanulsigok
hatésa alatt, a legkiilonboz6bb életpilyakra is tekintettel akart lenui.
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A magyar Gsztondijiigynek a maga nemében paratlanul allé szervezete,
mely a magyar ifjusig legjava szdmdra lehet6vé tette és teszi most
is a kilfoldi egyetemek, levéltarak és konyvtarak, nemkiilonben a
kutatbintézetek kozvetlen és tartés megismerését, (béesi, berlini,
rémai kollégiumok, francia, angol, amerikai és lengyel Gsztondij-
helyek stb.), mar kezdi megteremni gyimoleseit. Az utanpétlas minden
vonalon biztositva van, s6t elértitk a kiilf6ldi tudomanyos kapesolatok
kiépitését is. A kozelmult hetek izgalmas térténetébdl azt a tanul-
sagot mindenesetre levonhatjuk, hogy a kialfoldon tudnak rélunk,
ismernek benniinket és vannak barataink. Méasfél évtizeddel el6bb
egy ilyen megért§ nemazetkozi légkor az almok birodalmaba tartozott.
8 az eredmeény jelentékeny szazalékban abbél a sok ezernyi lathatat-
lan barati szalbodl jott létre, melyet a magyar fiatalok széttek a kiil-
f61di egyetemjarasok és kutatasok évei alatt ; de az sem tagadhatd
- el, hogy a magyar azsi6 kulfoldi emelkedésében része volt annak a
tudomanyos ergkifejtésnek is, mely a kilfsldi egyetemeken, a kiilfoldi
kutaté intézetekben és a tudomanyos kongresszusokon kivivott sikerek
és a becsiiletes nunka természetes eredményeként, a magyar névnek
a tudomany legkilonb6z6bb 4gaiban tiszteletet és megbecsiilést
szerzett. :
Mindezt Klebelsberg profétai lelke elére latta, ezért is kezde-
ményezte azokat. Eppen tiz esztend§vel ezelétt, 1928-ban frta, hogy
«Trianon, ez a nagy térténeti tény a mi jovénket determindlni fogja.
Ezért a kultarpolitika sem folyhat légiires térben, hanem szamolnia
kell a trianoni gazdasigi leromlis kovetkezményével. Persze nagyon
primitiv elgondolas lenne, ha Trianon-okozta gazdasagi valsdgunkboél
azt a kovetkeztetést vonnink le, hogy elszegényedtink, tehat ne
tanuljunk. Kevesebb koltséget, tehat kevesebb iskolat, tehat kevesebb
tudast. A gondolatmenet logikusnak latszik, de kivetése posvanyba
-vezet. A helyes Trianon-utani kultarpolitikai gondolatsor az : nagyobb
nehézségekkel kell az életben megkiizdeniink, amihez nagyobb tudés
kell, de nem a fellegekben jar6 és a foldon csetlG-botld impraktikus
irodalmi miveltség, hanem gyakorlati kulttran.

Bérmilyen gazdag és sokoldald volt is gréf Klebelsberg Kuno
kultarpolitikai mlikodése, — s e tekintetben talin elegendd ismét
arra az Emlékkényvre hivatkoznom, amelyrdl idaig is tobbszor
megemlékeztem — barmilyen sok terv, kezdeményezés és alapitis
emléke fiz8dik egyéniségéhez, ma agy érezzik valamennyien, munka-
tarsai, rarital épp ugy, mint azok, akik annakidején kozdémbosen
szemlélték torekvéseit, hogy az id6 a legtobb esetben 6t igazolja.
A Nagy Magveté faradsagos és onfelaldoz6 munkajinak eredményei
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mar mindeniitt mutatkoztak. Facta loquuntur. Meg vagyunk arrél
gybzédve, hogy az a milvészi emlékmi, mely ott emelkedik a f6varos
legszebb helyén, a Duna mellett, nemesak hirdetni fogja egy préfétai
léleknek és szervezd géniusznak nemes emlékét, hanem egytttal arra
is figyelmezteti majd az utdnunk kovetkezé nemzedékeket, hogy
hogyan kell szolgalni a hazat. Meg vagyunk arrél gy6zédve, hogy az
eskiitéri szobor elStt sohasem fog kozombos lélekkel tovasietni az,
aki magyarnak érzi és vallja magét.

Mi pedig most, elmualisanak évforduléjan, adjunk halat az
isteni Gondviselésnek, hogy gréf Klebelsberg Kunét adta nekink.

Lukinich Imre.

Egy év magyar dramatermése.
— Jelentés az 1938. ¢évi Vojnits-érem targyaban. —

Az elmult szinhdzi esztenddnek legkimagaslobb eseménye kétség-
teleniil a Nemzeti Szinhdz centenariuma volt. Szaz esztendeje immér,
hogy allandé hajlékot emelt az orszag févarosdban a nemzet jobbjai-
nak aldozatkész lelkesedése a magyar szinjatszas szamara. Dicsséges,
emlékében is f5lemelé gydzelme volt ez a hivatasszeretetnek s a
nemzeti nyelv és miivel6dés onzetlen és munkas szolgalatinak a
kozony és meg nem értés £616tt. Méltan gondoltak az tinnepld utdédok
elismeréssel és halaval a derék elddokre, akik otthont teremtettek
dramairodalmunknak is, melynek legnagyszeriibb alkotasai és leg-
forrébb sikerei elvalaszthatatlanok ettdl a szinhaztol.

Nem minden keserfiség nélkul kell megallapitanunk, hogy
dramairodalmunk semmi tekintethen sem adta bizonysdgat, hogy
ez a nagy forduld ihletd hatassal lett volna ra. Herczeg Ferencnek
ko61t6i szépségl alkalmi prologusan kivill semmi visszhangja sem ma-
radt ennek a lélekemeld tinnepi alkalomnak. A szinhaz megrendeste
a maga hivatalos tinnepét, a tarsadalom bizonysagat adta egyiitt-
érzésének, de drimairodalmunknak é16 miveldi kozil éppen a leg-
hivatottabbak teljesen tavol maradtak az orszag tinnepl§ elsd szin-
hazdnak @jdonsag-misoratol.

Pedig 4ltalidban eléggé gazdag termésre tekinthetink vissza
ebben az évben is. A kovetkezd magyar Gjdonsdgok kerilltek szinre
ebben az évben :

Molnar Ferenc : Delila. Vigj. 8 felv. PestiSzinhaz, 1987. szept. 17.



